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Forord

Nir jag startade arbetet med avhandlingen var jag ridd for att jag skulle uppleva
arbetet allefér ensamt. Visst har de ensamma stunderna bland béckerna, anteckning-
arna och framfér datorn blivit manga, men de har hittat sin plats i kombination
med otaliga samtal, diskussioner, kaffepauser, doktorandkurser och seminarier. Allt
detta har utgjort méten med minniskor som pa olika sitt inspirerat och satt sina
spér i avhandlingen. Det finns minga personer att tacka.

Frimst gdr mitt tack till min handledare professor Tage Kurtén som gett mycket av
sin tid och sina tankar for att hjilpa mig atc fundera vidare. Du har varit ett stort
stéd och det har varit ytrerst viktigt att f§ samtala om texter och tankar med dig.

At 8 diskutera texter i seminarier 4r nigot av det allra mest givande. Ett stort tack
gir till deltagarna och framforallt opponenterna i seminariet i teologisk etik med
religionsfilosofi. Av dem som i olika skeden list och kommenterat textavsnitt under
arbetets ging vill jag sirskilt nimna: docent Elena Namli, professor Géran Lantz,
professor Peter Nynis, professor Bernice Sundkvist, docent Mikael Lindfelt och do-
cent Suvi Keskinen som redan under pro gradu-stadiet uppmanade mig att skriva
om tematiken kring vld i parrelationer. Tack ocksd till forhandsgranskarna Sélveig
Anna Béasdéttir och Jaana Hallamaa fér virdefulla och intressanta kommentarer
infor den sista finslipningen av manuskriptet. Trots detta ir jag natutligtvis ensam
ansvarig for innehallet i boken.

Jag ir tacksam ver att jag haft manga méjligheter att presentera och diskutera delar
av avhandlingen i bade nationella och internationella sammanhang, doktorandkur-
ser och seminarier. Férutom det ovannimnda seminariet har andra viktiga forskar-
miljoer utgjorts av gradu- och forskarseminariet i kvinnovetenskap, forskargruppen
kring det av Finlands Akademi finansierade forskningsprojektet ”Legitimitet och
moral. Minniskan och rittssamhillet” (Lemo) dir jag har varit anstilld under mer-
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parten av min doktorandtid, Riksomfattande forskarskolan i teologi, de gemensam-
ma seminarierna med etikerna frin Teologiska fakulteten vid Helsingfors universi-
tet, nitverket “Vikivaltatutkijac” och nitverket “Religion and Gender”. Mitt tack
gir ocksd till internationella sammanhang som jag har haft glidjen acc delta i och dir
jag fatt respons pd min forskning. Jag tinker speciellt pd konferenser arrangerade av
The Nordic Society of Theological Ethics, av The Women’s Alliance for Theology,
Ethics and Ritual (WATER) & Feminist Studies in Religion, Inc., av The Nordic
Research School in Interdisciplinary Gender Studies samt samseminariet i etik till-
sammans med forskare frin Lund, Uppsala och Abo.

Det hade varit oméjligt att forska utan anstillningar och stipendier. Tack dirfor till
Finlands Akademi, forst i och med forskningsprojektet Larm ("Lagstiftning, ritt och
moral”) och sedan i och med uppféljningsprojektet Lemo ("Legitimitet och moral.
Minniskan och rittssamhillet”). Tack till Riksomfattande forskarskolan i teologi dir
jag varit anstilld och till alla stipendiegivare: Stiftelsens for Abo Akademi forsknings-
institut, Oskar Oflunds Stiftelse, Svenska litteratursillskapet i Finland, samt BPW-
Turku-Abo (Abo yrkeskvinnor ry). Ni har tllsammans gett mig en enhetlig forsk-
ningstid under flera &r. Det har varit mycket virdefullc.

Tack vare flera resestipendier har jag kunnat delta i doktorandkurser dven utom-
lands. Hir vill jag tacka Stiftelsens for Abo Akademi forskningsinstitut, Riksomfat-
tande forskarskolan i teologi samt det nordiska forskningsnitverket "Religion, etik
och ritt i de nordiska samhillena” som beviljat mig resestipendier.

Jag har haft lyckan att omges av stddjande och intresserade vinner och forskarkolle-
gor. Tack dll Lotta Nybergh, Pamela Slotte, Heidi Jokinen, Tuija Numminen, Tan-
ja Tiainen, Mari Lindman, Nora Higgqvist, Malin Gustavsson, Sofia Sjo, Helena
Rénnberg och Camilla Nissi. Ni har alla bidragit med diskussioner, lunchsamtal,
kaffepauser och e-postmeddelanden som jag inte hade kunnat vara utan. Ett sirskilt
tack dll mitt trogna lunchsillskap Patrik Hagman for alla samtal med dig och for
den ovirderliga hjilpen med layouten i slutskedet. Ett lika varmt tack till Ulrika
Hansson som korrekturlist stora delar av manuskriptet och till Glen Grant som
sprakgranskat den engelska sammanfattningen. Tack ocksa till Pia Sirén for att du
pa kort varsel &tog dig att designa pirmen.

Raden av vinner som jag skulle vilja tacka kan goras dnnu lingre och i de hir fallen
tinker jag sirskilt pd dem som gett mig minga livsglada stunder som behévligt bru-
tit in i forskningsvardagen. Tack till de kira grannarna Karin Blomqvist, Karl Svan-
tesson, Selma och Hugo. Tack ocksd till Camilla Granvik, Patricia Hégnabba och
Kalle Sillserom — ni dr min klippa.

Det har varit viktigt f6r mig att kunna engagera mig i arbetet mot vald dven pi
andra sitt 4n inom det akademiska filtet. Jag vill dirfér tacka Resursgruppen for
kvinnofrigor (inom Kyrkans central for det svenska arbetet) dir jag fitc vara med
och arbeta kring temat véld mot kvinnor. Mitt tack gir speciellt till Kristina Holm-
qvist, Catherine Lindeldf Granlund, Ann-Sofi Nylund och Maria Sten for all upp-
muntran och allt virdefulle utbyte.
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Mamma och pappa, syskon med familjer, samt mina svirforildrar: Ni har alla fun-
nits runt omkring mig, uppmuntrat och haft tilltro till mig. Jag 4r mycket tacksam
over att f3 ha er.

Sludligen vill jag tacka min man och bista vin Marcus. Vi har samtalat mycket om
den hir avhandlingen och allt annat. Dina tankar har med sikerhet satt spér i arbe-
tet. Tack f6r att du fitc mig act skratca och hjilpt mig med perspektiven de dagar jag
har trott atc avhandlingsarbetet aldrig skulle bli klart. Livet med dig dr min livsglidd-
je.

Abo, den 22.11.2009

Malena Bjorkgren
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1 Inledning

1.1 Valdsproblematik och moralf6rstaelse

Det har gict ver hundra &r sedan kvinnor i Finland fick réstritt &r 1906. Finland
framstills ofta som en forebild i jamstilldhetsfrigor. Mot den bakgrunden kan det
verka mirkligt att mins vild mot kvinnor fortfarande férekommer allmint. Var
femte kvinna har ndgon gdng under sitt vuxna liv upplevt fysiskt vald eller hot om
vald i sin parrelation. Varje ir dér omkring 20 kvinnor till f6ljd av makens eller
pojkvinnens véld. "Familjevaldet placerar Finland i EU-skamvrén”, skriver Hufvud-
stadsbladet i en huvudrubrik hosten 2009 d& dmnet dter 4r aktuellt och ett nytt lag-
forslag dr under arbete.'

Hur kommer det sig att véldsstatistiken ser ut s& hir? Frigan ir inte ovanlig och
stilldes bland annat av linssocialinspektdr Anja Lehtonen i en artikel i tidningen
Helsingin Sanomat i augusti 2006 dir hon férundrar sig 6ver att de dtgirder som
gjorts for att motverka och férebygga mins vald mot kvinnor i parrelationer inte har
gett bicttre resultat. Trots allt har valdsproblemet funnits pd den politiska dagord-
ningen och i den offentliga debatten sedan bérjan av 1990-talet. Lehtonen frigar sig
varfér nationella atgirder droje, varfor offentiga pengar genom statsandelar eller
separat finansiering inte har riktats dll att forebygga vald, varfor det finns brister i
utbildningen inom social- och hilsovirden vad giller vildsproblem och varfér de
dcgirder som gjorts pd kommunalplanet inte har haft en mera pitaglig inverkan.
Den &vergripande frigan handlar dirfér om varfor liget inte blivit mirkbart bittre
trots 6kad kunskap om valdet och dess omfattning. Lehtonen svarar sjilv pa frigan
s hir:

! Hufoudstadsblader, 12.10.2009.



VALD I PARRELATIONER

Det kan hinda att vi dnnu inte som nation har granskat véra uppfattningar om
det godtagbara i att anvinda véld. Vi anser fortsittningsvis att speciellc de
véldshandlingar som sker inom parrelationer 4r privata angeligenheter, att de 4r
foljder av minniskors egna val eller att de ofrdnkomligt tillhor livet.”

Redan i bérjan av 1990-talet talade man i riksdagen om férindrade attityder, att
véldet i hemmen inte ir ett individproblem utan ett samhillsproblem. Drygt 15 &r
senare finns i samhillsdebatten fortfarande en irritation och en férundran dver att
”vi inte kommit lingre”. Lehtonen antyder att orsaken kan ha att géra med att vi
dnnu inte har granskat vir egen uppfattning kring rittfirdiganden och godkidnnan-
den av véld. Synen pa vildet i hemmen som en privatsak tycks finnas kvar. For att
forindra detta lige forestiller jag mig att vi méste starta diir Lehtonen sjilv antyder
att vi behéver borja: genom en granskning av uppfattningar, attityder, virderingar
och forhdllningssict. Det betyder ocksd att vi idr inne pd moraliskt intressanca filt
och att vald i parrelationer ir ett relevant problemomride for en diskussion kring
etik och moral. Det ir i detta filt avhandlingen kommer att rora sig. Andi ir temat
relativt obehandlat som ett moraliskt problem.

I Goran Bexells och Carl-Henric Grenholms bok Teologisk etik. En introduktion
(2003) stir t.ex. att lisa atc vild mot kvinnor inte ir ett "etiskt problem i den me-
ningen att det ir oklart vad som 4r moraliskt ritt och oritt”.” Vald i parrelationer ir
entydigt moraliske orictt, skriver forfattarna. I boken idgnas temat ett par sidor, men i
allminna etikbdcker ir det ofta svart att alls hitta texter kring vald i parrelationer.’
Diskussioner kring valdeike kan férekomma, men inte kring valdet i en nira rela-
tion. Forklaringen till att 4mnet saknas eller behandlas knapphindigt sammanhing-
er som jag ser det med vilken syn man har pd etik och moral. Om den viktiga frigan
dr ”Vad idr moraliske rite?” — ett exempel pa den moralfilosofiska huvudstrémning-
ens sitt att stilla frigor och beméta “moraliska problem” — blir slutsatsen vid frigan
om mins vild mot kvinnor antagligen mycket snabbt att hir inte finns nigon oklar-
het, véld i parrelationer 4r forkastligt och moraliskt oritt.

Genom en nirmare titt pa vald i parrelationer trider emellertid flera dimensioner av
véldsproblematiken fram. Vi kan tex. fista uppmirksamheten vid lagstiftningens
forsok att motarbeta valdet — ndgot som kommer att vara centralt i min avhandling
— och friga oss: Har samhillet ett ansvar ate ingripa i vald? Vad kan ett samhalleligt
ansvarstagande betyda? Var gir grinsen mellan privata och offentliga angelidgenheter
och pd vilket sitt aktualiseras moral vid dessa grinsdragningar? Hur ser grins-
dragningar och férindringar ut och hur beskrivs offrets och férévarens positioner

* Lehtonen 2006. (Min oversittning). ”Voi olla, etti emme kansakuntana ole vieli tarkistaneet
kisitystimme vikivallan hyviksyttivyydestd. Pidimme edelleen erityisesti parisuhteissa tapahtuvia
vikivallantekoja yksityisasioina, ihmisten omien valintojen seurauksina tai elimiin viistimitts-
misti kuuluvina.” Vi kan ocksd notera att bide president Tarja Halonen i sitt nyarstal infér r
2009, samt drkebiskop Jukka Paarma ndgra veckor tidigare allvarligt betonade att véldet i hemmen
midste upphora och efterlyste dtgirder och ansvarstagande. Halonen 2009; KT 10.12.2008.

’ Bexell & Grenholm 2003, 312.

“ Béasdéttir 1998, 181; Brison 1998, 11. Exempel p& moralfilosofisk litteratur dir véldstematiken
i nira relationer éverhuvudtaget inte finns med dven om bdckerna behandlar flera andra ”moral-
frigor” ir den finska Etitkka hyviii elimii etsimissi (Heinimiki et al 1994), och t.ex. Vad ir mora-
liskt ritt? Texter i normativ etik (Ahlenius 2004).
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INLEDNING

och ansvar? Hur motiveras och tolkas retributiva och restorativa ansatser som reak-
tioner pé vild? P4 ett individ- och parrelationsplan blir dessutom frigor om skuld,
skam och forlatelse aktuella. Det hir dr bara ndgra exempel for ate visa atc minga
frigor av etiskt intresse kommer till uttryck vid en analys av problemet vald i parre-
lationer.

Diskussionen kring mins vild mot kvinnor varken behover eller kan stanna dir
Bexell och Grenholm drar strecket.” Det moraliskt intressanta blir i stillet att ringa
in de forhallningssitt gentemot valdet, valdsutsatt och valdsutévare som kommer till
uttryck i samhillet i dag genom olika beskrivningar. I férhillningssitten blir mo-
raliska aspekter synliga. Samtidigt har vi att géra med héllningar som ofta 4r under-
liggande och vid forsta syn inte mirkbara. Godkinnanden och verslitanden av
véld (vilka kommer till uttryck i spriket) ir ofta av subtil karakeir och kan vara svira
act fi syn p&. Det dr hir ett grundligt arbete krivs och dr motiverat, speciellt om det
ir s& som Anja Lehtonen siger i det citat jag inledde med: atc det i Finland dnnu
inte gjorts en dllricklige kritisk granskning av uppfattningarna kring véld i parrela-
tioner och att dessa uppfattningar ir sammanbundna med f6rekomsten av vild i
parrelationer.

Bade hos etiker och valdsforskare finns det exempel pd underliggande hallningar och
antaganden om véld; att t.ex. som en orsak till mins vild mot kvinnor nimna att
kvinnor kan soka sig till vildsverkande min.’ Ett sidant uttryckssice vicker frigor
om hur véldet egentligen forstds. Bexell och Grenholm konstaterar att en orsaksfor-
klaring som denna inte gér vildshandlingen moraliskt legitim. Aven om detta ir en
viktig poing uttrycker det en héllning atc framfora den pd der séiitt som gors. Det finns
inte beldgg for att kvinnor skulle séka sig till min som utdvar vdld. Denna “orsak”
nimns 1 stillet ofta som en av de ménga falska forestillningar som réder kring mins
vild mot kvinnor.” T den hir myten sitts fokus pi kvinnan och hennes beteende,
hon blir problemet.8 Férestillningar likt denna skuldbeligger kvinnan — hon fir
skylla sig sjilv for att hon soker sig till en vildsam man. Dessutom underbygger den
hir orsaksforklaringen myten om den masochistiska kvinnan som njuter av vild.
Genom att anamma eller lita bli att ifrdgasictta myten dir kvinnan framstills som

* Hir ska mina kritiska synpunkeer inte forstis som sirskilt riktade till Bexell och Grenholm. Jag ir
vil medveten om att de uttryckligen skrivit en lirobok dir omfattande diskussioner knappast fir
plats. Min poing ir i stillet att det sizr pa vilket de skriver om véld kan lisas och tolkas si att det
moraliske viktiga och intressanta i méte med valdsproblematiken riskerar att inte patalas. Jag me-
nar ocks att de inte 4r ensamma om detta, snarare ir det ett vanligt sitt att nirma sig moralfiloso-
fiska problem.

° Se Bexell & Grenholm 2003, 313. Aven inom alldeles firsk véldsforskning kan en liknande in-
riktning skonjas dd vérdetikern Tiina Lindholm i sin avhandling skriver att kvinnor pd grund av
tragedier i barndomen som lett till kiinslor av skam, skuld och virdeléshet kan bli ”predisponerade
for upplevelser av vald i parforhillandet.” Lindholm 2008, 185.

’ Eliasson 2003, 147-148; Lundgren et al 2001, 68, 71-72; Lehtonen & Perttu 1999, 48. Jfr
ocksd Herman 1992, 116-117 dir hon skriver att det inte finns belidgg fér gemensamma person-
lighetsdrag hos de kvinnor som lever i vildspriglade relationer. Andi finns det forskning som
framvisar avvikande drag hos misshandlade kvinnor (t.ex. Bergman 1987). En central friga att
stilla till sidana forskningsresultat 4r huruvida undersékningen tagit hinsyn tll hur kvinnorna
paverkas av att (kanske i minga 4r) ha utsatts for olika former av véld. Denna brist fick t.ex. Bo
Bergmans forskning kritik for. Eliasson 2003, 145.

* Se t.ex. Husso 2003, 28]1.
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problemet, kanske rentav som “den sjuka”, vidmakthalls den hir bilden av kvinnan
samtidigt som beskrivningen uttrycker en skuldbeliggande hillning. Det hir ir ett
exempel pd hur en underliggande forestillning fungerar och fir en moralisk inne-
bérd. Att myten fortfarande forekommer i en lirobok i etik frin 2000-talet visar
enligt min mening att mins vild mot kvinnor dnnu ir ett omréde dir den moraliska
reflektionen bara borjat. Samtdigt sdger det hir exemplet ndgot viktigt om moral —
moral kan inte reduceras till vad som ir ritt och fel i olika situationer. Moralen ut-
trycks redan innan dess, i reflektionerna pa vigen. Det ir detta jag kommer att ut-
veckla nirmare i avhandlingen.

Den hir avhandlingen relaterar till ett flertal discipliner, men avhandlingens huvud-
sakliga bidrag ges till det moralfilosofiska och teologiskt-etiska filtet samt till forsk-
ningen kring vald i nira relationer. Avhandlingen visar hur vi utifrin en Wittgen-
steininspirerad moralférstdelse kan forstd vald i parrelationer som ett moraliskt pro-
blem bade pa ett samhills- och ett individplan. Det 4r ddrfor visentigt med ndgra
klargbranden kring min syn p& moral, samt ett framlyftande av de perspektiv som
jag vill problematisera.

Ett vanligt perspektiv pi moral (bide i en mera allmin samhillsdiskussion och inom
moralfilosofi) ir att moralen utgdr en uppsittning regler som vi har att f6lja.” Det
hir perspektivet 6nskar jag problematisera. Moral ska inte sammanblandas med re-
geluppstillningar. Vi kanske kan sammanfatta det vi anser viktigt i en samling regler
men reglerna i sig har inte ett moraliskt virde frinkopplat minniskors liv och det 4r
inte sjilva foljandet av regeln som gor en minniska moralisk. Om s vore fallet skul-
le moralen vara ndgot externt i forhallande dill vira liv; en uppsittning regler som
liggs som ett raster dver vira liv och som vi har att folja."” En extern forstielse av
moral karakteriseras av en syn pa etiska frigor som hanterbara objekt som vi ska
forsoka komma tillriitta med med hjilp av det rationella frnuftet (argumentative).'"
I stiillet menar jag att moralen finns 7 vira reaktioner pd varandra, 7 att vi lever till-
sammans med varandra””. Moral handlar om att Adra och se.”” Det handlar om att
vara lyhord, att f3 upp 6gonen for en situation och ta situationens moraliska krav pa
allvar. Hir inspireras jag av filosofen och teologen Knud E. Logstrups forstdelse av
det etiska tysta kravet som vi stills infor 1 varje mote med en annan minniska. Jag har
ndgot av den andras liv i mina hinder och det ir upp till mig att forsoka ta vara pé

’ Filosofen Lars Hertzberg beskriver denna allmiinna uppfattning si hiir: I den visterlindska kul-
turen har lagen ofta fitt bli en modell for var forstielse av moralen. Moralen ses som en friga om
att fastsld huruvida de eller de ’principerna’, 'normerna’ eller 'reglerna’ ir ’giltiga’ eller inte, for
vem de ir ’bindande’ och s& vidare. Man frigar sig huruvida det 4r 'ritt’ eller "oritt, ’tilldtet’ eller
*forbjudet’ att handla si eller s4, eller huruvida vi har de eller de ’skyldigheterna’ respektive ’rittig-
heterna’.” Hertzberg 2005, 207. Se ocksd Backstrom & Torrkulla 2001, 8 dir de talar om "stan-
dardbilden” av moral, d.v.s. moral som ett regelsystem, som allmingiltiga teorier och nigot yttre i
forhallande till véra liv.

"* Se Kurtén 2005a, 66 for en kritik av moralen som ett féljande av regler och en diskussion kring
reglernas plats i vira liv.

" Kurtén 2008, 274, 285. Den externa synen riknar ocksi med filosofisk experthjilp for att kunna
klarligga de moraliska problemen. Backstrém & Torrkulla 2001, 8.

" Backstrom & Torrkulla 2001, 9.

" Hertzberg 2005, 216. Perspektivet liknar delvis ocksi det som Selma Sevenhuijsen formulerar
som en feministisk omsorgsetik. Sevenhuijsen 1998, 83.
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detta liv." Situation och moral kan dirfor inte skiljas 4t. Men med en syn p4 moral
som ndgot externt i férhdllande till ens liv, som en regelsamling, riskerar jag missa
det moraliska i en situation. En forutsittning for atct se eller f upp 6gonen for en
situation ir, och hir vill jag citera etikern och religionsfilosofen Tage Kurtén:

[...] att man forstdr att man sjilv ingdr som en del av ett konkret minskligt
sammanhang. Uppfattar jag inte att jag pa detta sitt ir omedelbart (ofrén-
komligt och internt) relaterad till den andra i den konkreta situationen s mis-
sar jag det som konstituerar moralen i situationen. Jag missar det moraliskt ut-
manande i situationen. Och missar jag det s har jag helt enkelt inte alls forstdtt
vad situationen handlar om."”

Fér min syn pd moral och for denna avhandling finner jag de hir till synes sjilvklara
synpunkterna i citatet vara centrala: att minniskan ingdr i konkreta minskliga sam-
manhang och méten med andra minniskor och att det idr hir moral uttrycks. Min-
niskan #r internt relaterad till etiska frigor och problem. Det ir hir vi kommer till
korta eller erfar att vi ser och blir sedda av varandra. Det sprik vi anvinder ir infli-
tat i dessa konkreta sammanhang och gér inte tillbaka pd nigot annat utanfér vira
liv."

I flera avhandlingar kring temat vald i parrelationer dr det méjligt ate hitta tanken
att det sprik och den begreppslighet som anvinds for att ringa in vildsproblemati-
ken paverkar minniskors attityder och stillningstaganden kring véldsproblematiken,
samt paverkar hurdana interventioner som foreslds och gors.” Jag instimmer i synen
men menar samtidigt att den ir for enkel och indikerar en bild av sprak och begrepp
som i viss mening avskilda frin moral. Ordningsf6ljden blir ocksd den forenklad:
forst viljer vi vilka sprék och begrepp som ska anvindas och sedan paverkar dessa hur
vi tinker om olika fenomen och i detta fall ett problem som vald i parrelationer. I
stillet ser jag sambandet mera komplext och sammanflitat. Vi uttrycker 7 spriker vé-
ra moraliska h3llningar. Moralen iir redan dir. Moral ir inte nigot som sker forst
efterdt nir vi fite fundera dver begreppen. Det hir betyder varken att det 4r egalt
vilket sprak och vilka begrepp som anvinds eller att dessa inte vidare skulle paverka
hur vi f6rstir ett problem som vald i parrelationer samt hur vi viljer att t.ex. mot-
arbeta véldet. Spriket paverkar allt detta men i4r samtidigt ett uttryck for hur vi re-
dan forstar problemet. Forindringar i sprdk och begrepp tyder dirfor ocksa pd for-
indringar i hur vi tinker och uppfattar véldsproblematiken. Men detta gir hand i
hand med att spriket samtidigt paverkar minniskor. For att ta ett exempel: dé vald
mot kvinnor bérjar benimnas som ett brott mot minskliga rittigheter dr det hir
ndgot som | sig uttrycker en viss sorts forstdelse av problemet samtidigt som detta
sdtt att benimna kan 8ppna upp 6gonen hos andra och i den meningen péverka och
forindra deras sitt att tinka och anvinda begrepp. Spraket har dirfor potentiellt
ocksd maket och kraft, men ir beroende av sin kontext. Talet om minskliga rittig-
heter kan beroende pa kontext ocksa avfirdas som en utifrinkommande visterlindsk
uppfinning och di kommer det knappast att medféra att de berérda ser valdet pé ett

" Logstrup 1994, 48.

" Kurtén 2005a, 65-66.
' Se Kurtén 2008, 274.
"7 Se t.ex. Ojuri 2004, 15.
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nytt sitt. En annan majlighet 4r att orden blir tom retorik utan att ndgon riktig for-
indring sker och efterstrivas. Att tala om vild som ett brott mot minskliga rittig-
heter betyder inte automatiske att det behdver finnas en insike eller ett fordjupat nyte
perspektiv. Men det dr ocksd ddrfor en nirmare analys av hur vi uttrycker oss blir
intressant, viktigt och avsléjande. Vad vi i s4 fall kan 8 fram 4r att ett visst uctrycks-
sitt ocksd kan ha andra intressen i bakgrunden (t.ex. att ett visst uttryck kan ha bli-
vit det "politiskt korrekta” uttrycket) och att det inte alltid uttrycker ett seende, att
man fitt upp égonen for situationen.

Det hir 4r en sida, men en annan ir det jag redan var inne pd — vissa begrepp ir si-
dana att de i sig uttrycker att man forstdte en situation pd ett visst sice. I den hir
meningen dr begrepp inte neutrala. Jag vill exemplifiera vad jag menar med hjilp av
teologen Stanley Hauerwas som i en artikel om abort skriver att redan abortbegrep-
pet uttrycker en moralisk héllning. Han visar detta genom att uppmirksamma be-
greppsanvindningen kring abortfrigan: de flesta minniskor talar ogirna om sin
hallning som “pro-abortion”, diremot gir det bra att vara “pro-choice”. Hauerwas
tolkning 4r act vi har att géra med en spraklig omgestaltning som egentligen forsoker
undvika att drabbas av abortens realitet. Helst vill minniskor inte alls anvinda ordet
abort utan i stillet anviinds uttryck som termination of pregnancy”.” Det hir giller
inte bara pd engelska eller i USA — dven pa svenska har “avbrytande av graviditeten”
blivit ett vedertaget uttryck. Det dr den hir typen av begreppsliga analyser jag dmnar
gora i avhandlingen, men i mitt fall med avseende pa temat mins vald mot kvinnor i
parrelationer. P4 det hir sittet blir “den forsta moraliska frigan” inte vad som 4r ritt
och fel, i stillet faller blicken pd de begrepp vi anvinder och vi kan friga oss vad det
betyder att tala pd ett visst sitt, i ett visst sammanhang.

Lagstiftningen ir ett av de verktyg som har anvints for att motarbeta och forebygga
vald mot kvinnor — flera nya lagindringar har tillkommit i Finland sedan mitten av
1990-talet. Det hir betyder ocksa att riksdagen ir en av de platser dir valdet dis-
kuteras och dir vi kan finna ett sprik som forsoker ringa in véldsproblematiken. Vad
dr da relationen mellan lagstiftning och moral? Om lagstiftning dr nigot som fr-
indras, dr moral di eventuellt ocksd nigot forinderligt? Ater behover vi hilla i min-
net det synsitc pd moral jag hittills har presenterat och utgir ifrin — moralen som
internt relaterad till minniskors liv och inte som en uppsittning regler. Lag-
stiftningen (om den tillkommit pd ett demokratiske sitt) uttrycker 4 ena sidan vad
minniskor genom de folkvalda anser vara viktigt (iven om det ocksd finns lagar som
till sin natur 4r praktiska och utan moralisk betydelse, t.ex. lagen om Finlands flag-
ga), men det betyder & andra sidan inte ate lagstiftningen samtidigt kan vara blind
for vissa orittvisor, krinkningar och fortryck. Véldeike inom dkeenskapet var inte
moraliskt acceptabelt fore lagen om kriminalisering av valdeike i dktenskapet. Mora-
len har inte i den meningen forindrats i och med en kriminalisering i lag. (Samtidigt
stadfiists inte heller allt av moralisk vike i lagstiftning.) Sambanden mellan datid,
nutid och moraliska hillningar ir komplicerade och jag kommer inte hir att nirma-
re behandla frigan. Jag noterar endast att genom att var syn pd dktenskap, kén och

" Hauerwas 1997, 228. Jfr andra exempel p4 ord som inte ir moraliskt neutrala: “mord”, ”st5ld”
och "fusk”. Kurtén 2005a 66.
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sexualitet har forindrats har vi tydligare fitt upp 6gonen for den oritt som véld i
parrelationer innebir. De skygglappar som tidigare "tillit oss” eller underlittade for
oss att handla omoraliskt har avslgjats och vi kan inte lingre handla som tidigare
utan att stillas till svars (dven ritesligt). Det betyder 4nd3 inte att vi blivit av med
sjalvbedrigeri och bortforklaringar for att slippa ta moraliske ansvar. Det ir bla.
detta blundande i relation till vildsproblematiken som jag vill ringa in i avhandling-
en.

En viktig poidng i sammanhanget ir att blundandet inf6r vald inte gir ate hinfora till
ndgon annan person. Moral ir inget vi kan 13sgora oss frin (utan att jag for den
skull menar att alle vi gér har moralisk betydelse). Moral 4r inget som giller pa vissa
omriden i livet, men inte pd andra. Inte heller i vira olika roller i vardagen (som
arbetstagare, som partner, som foreningsaktiv o.s.v.) kan vi enkelt hivda "olika mo-
ral” for de olika rollerna utan rollerna har samrére med varandra. Alle det vi gor i
dessa olika roller gir tillbaka p& en och samma person och gér inte att separera frin
denna. Tage Kurtén skriver att "den karaktir som blir synlig i ens sitt att vara, den
ir offentlig i samma utstriickning som handlingar ir offentliga”.” Det hir citatet vi-
sar pa att moral inte dr ndgot “utanfdr” det som t.ex. riksdagsledaméterna dgnar sig
dc i sice jobb. I deras sitt att vara, i deras uttalanden, beslut och prioriteringar blir
ocksa deras moraliska hallningar synliga. Ndgot av deras karaktir avspeglas.

1.2 Uppgift, material och forskningsetik

I fokus f6r denna avhandling stdr mins vild mot kvinnor i parrelationer som en
moralisk och samhillelig friga. Enligt valdsforskaren Marita Husso har vi svirt att
hicta eller sd saknar vi rentav begrepp och sprk for att gestalta problem som véld i
nira relationer, uttrycka erfarenheter av véld eller stsd till den som utsatts.”” Med en
moralisk begreppslighet och frin ett feministiskt perspektiv vill jag bidra till for-
stdelsen av sprik och begrepp i detta sammanhang samt i och med detta lyfta fram
de moraliska utmaningarna.

Avhandlingens uppgift dr for det forsta att utifrdn den moralforstielse jag utgir ifrin
beskriva, kritiskt analysera och fordjupa en forsidelse av moraliska begrepp och uttryck
som stiger fram i motet med véldsproblematiken. De for avhandlingen centrala begrep-
pen ir offentligt-privat, rittvisa, viittigheter, makt, skam, skuld, forldtelse, omsorg, tillit
och ansvar. Dessa begrepp (och uttryck sammanhingande med dem) har stigit fram
som relevanta bide utifrin det exempelmaterial jag kommer att anvinda mig av i
avhandlingen — lagstiftningsmaterial och berittelser av kvinnor som upplevt vild —
och utifrin moralfilosofisk, teologisk-etisk litteratur och véldsforskning. Begreppen
behover forstds mot den bakgrunden att vildsproblematiken berér bade ett individ-
plan och ett sambillsplan och att bida dessa plan intresserar mig i avhandlingsarbe-
tet.

¥ Kurtén 2004, 190. Det hir utesluter inte, som Kurtén papekar, att det finns en rad handlingar
som ocks ir privata och som dirfor inte berdr nigon annan in den enskilda.
* Husso 2003, 259-260.
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Hur de ovanstiende begreppen aktualiseras, hur de gestaltas, anvinds och fungerar i
spraket i olika sammanhang uttrycker ocksd de moraliska forhallningssitt som fore-
kommer i relation till vald i parrelationer, offer och forévare. Avhandlingens uppgift
dr déirfor, for der andra, atr synliggira och tolka dessa moraliska forballningssiitt och
utmaningar, speciellt sasom de framkommer i exempelmaterialer. Hir intar underlig-
gande hillningar som bidrar dll att mins vald mot kvinnor i parrelationer déljs,
osynliggdrs, mojliggdrs, neutraliseras, bagatelliseras eller normaliseras en central
plats. Den sambhiilleliga sidan av problemet vald i parrelationer ir uttryckligen dessa
underliggande diskurser. Avhandlingen visar att spriket inte dr neutralt utan normer
och virderingar blir synliga i de begrepp och uttryck som anvinds samt i hur de
anvinds. Jag kommer att lyfta fram hur vi kan uppticka att detta ir fallet.”

Att jag viljer att ligga tyngdpunkten pd mins vild mot kvinnor ir bide ett uttryck
for mitt intresse fér kons- och maktaspekter, och ett sitt att avgrinsa avhandlingens
tema. (Med detta inte sagt att kon och make skulle vara irrelevanta aspekter att stu-
dera vid t.ex. mins vild mot min). Parrelationsaspekten ir ytterligare ett avgrins-
ningssitt, dven om jag hivdar atc mycket av det som sigs i det foljande ir relevant
for andra former av relationer dir det forekommer vald. I avsnite 1.5 ger jag en ut-
forligare presentation av véldsbegrepp och -teorier, introducerar begreppen minni-
ska, kén och makt samt ger en egen positionering i férhallande till dessa.

I avhandlingen fungerar tvi olika typer av material eller texter som mitt exempel-
material: lagstiftningsmaterial och berittelser av kvinnor som upplevt vald. Det ir
viktigt att forstd act avsikten med detta material 4r att exemplifiera och f6rdjupa dis-
kussion kring moralisk begreppslighet. Min avsikt 4r silunda inte att stanna vid en
ingdende beskrivning och granskning av t.ex. den lagstiftning som har vixt fram
kring vald i parrelationer utan syftet ir att diskussionen och analysen ska leda vidare.
Tyngdpunkten finns i den férdjupade forstdelsen av de moraliska begrepp som jag
ser att blir aktuella nir vi ndrmar oss en friga som vald i parrelationer, samt i de mo-
raliska hallningarna i form av t.ex. ansvarstagande, skuldbeliggning o.s.v. som ex-
emplifieras i lagstiftning och kvinnors berittelser. Dessa material ger den begreppsli-
ga reflektionen en konkret forankring.

Det mest omfattande materialet utgsrs av finlindske lagstiftningsmaterial. Det hir
materialet bestdr av regeringspropositioner, lagmotioner, utskottens betinkanden,
protokoll frin behandlingar i plenum, skriftliga eller muntliga sporsmal, samt den
konkreta lagtexten kring lagar som berdr vald i parrelationer. Rittsvetaren Johanna
Niemi-Kiesildinen har pdpekat att man i Finland till skillnad frin andra nordiska
linder i mindre utstrickning har fokuserat pd att forbittra straffricesdegirderna och i
storre utstrickning pé social- och hilsovirdsirenden i arbetet mot vald i familjen.”
Det finns t.ex. ingen sirskild lagstiftning som beror véld i parrelationer. De lagar

* Jag ir dock inte ute efter att konstruera teorier, varken moraliska teorier eller véldsteorier. Jag
har inte ett liknande projekt som t.ex. virdvetaren Tiina Lindholm i sin avhandling, dven om vi
delvis kommer in p liknande begrepp. Lindholms syfte ir att "skapa en teoretisk modell for vald i
parforhillanden, lidande och dess lindring.” Lindholm 2008, 182.

* Niemi-Kiesildinen 2001, 292.
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som blir aktuella terfinns frimst inom strafflagen och sociallagstiftningen.” Som jag
redan nimnde kom “familjevéldet” upp pd den politiska dagordningen i bérjan av
1990-talet och flera lagar kom att diskuteras och forindras under detta artionde och
in pd 2000-talet. Den forsta lagforindringen bestod i en kriminalisering av valdeike i
iktenskapet (1994). Aret dirpa blev misshandel ett brott under allmint 4tal (1995).
Ytterligare forindringar i sexualbrottslagen var bland annat den treindelade straff-
skalan: valdeike, grov véldeike och tvingande till samlag (1998). Samma &r stadfistes
en lag om bessksforbud (1999) vilken ndgra &r senare kompletterades med besoks-
forbud avseende gemensam bostad (2005). Aven lagen om brott mot liv och hilsa
forindrades i och med att paragrafen om tgirdseftergift vid misshandelsbrott stroks
(2004). En annan lag som pétagligt anknét till vild i parrelationer var lagen om
medling vid brott och vissa tvister (2006). Det ir i behandlingen av dessa lagar och
lagindringar som vald i parrelationer har diskuterats livligast i riksdagen under de
senaste tvA artiondena och dirfor dr det motiverat att fokusera pi dem.” Det hir
utesluter dock inte att jag ocksd hinvisar till riksdagsdiskussioner som inte direkt
kan relateras till nigon av de ovannimnda lagférindringarna men som berér temati-
ken, det kan t.ex. handla om skriftliga spérsmal i riksdagen eller om nationella pro-
gram (dokument) for att motarbeta vild. Konkret handlar det om tidsperioden
1991-2006. Jag har litit de viktigaste lagférindringarna fungera som den tidsbe-
grinsande ramen for avhandlingen. De specifika &rtalen motiveras av datumen fér
de olika dokumenten. Det sista iret (2006) kommer med endast i form av irtalet d3
en viss lag trider i kraft, ovrigt lagstiftningsmaterial himtas alltsd inte frén detta &r.
Nigra avgorande forindringar i finlindsk lagstiftning kring vald i parrelationer har
inte skett mellan ar 2006-2009 som starkt skulle tala for en f6rlingning av tids-
perioden. Lagstiftningsmaterialet finns 6ppet tillgingligt via riksdagens hemsida.”

Lagstiftarna bestir av folkvalda representanter. Deras uttryckssitt och f6rhillnings-
sitt kan dirfor sigas reflektera nigot av hur man i slutet av 1990- och bérjan av
2000-talet har talat om och relaterat till valdsproblematiken. Hir vill jag inte dra

* Nyqvist 2001, 27.

* Min avgrinsning fir ocksa stéd av andra vildsforskare som har hinvisat till samma lagforind-
ringar, se Johanna Niemi-Kiesildinens bok Rikosprosessi ja parisubdeviikivalta (2004). 1 den be-
handlar hon visserligen inte sexualbrottslagstiftningen men jag menar att diskussionen kring den
(s langt den berdr vald i parrelationer) 4r motiverad att inbegripa i min forskning. Dels berdr
diskussionen fér mig intressanta frigestillningar, t.ex. kring begreppen offentligt-privat, dels ir
sexualbrott den fjirde vanligaste formen av vald som kvinnor upplever i relationen. Heiskanen &
Piispa 1998, 19. Aven utifrin min syn pi vildet som konsrelaterat (se avsnitt 1.5 om vildsbegrep-
pet och valdsteorier) dr det enligt min mening motiverat att studera lagstiftningsdiskussionerna
kring sexualbrott.

® http://www.eduskunta.fi. Databasen Riksdagsirenden innehiller referenser om alla riksdags-
drenden frin och med 1989. Det mesta av lagstiftningsmaterialet har himtats frin denna databas,
medan ett par av de tidigaste dokumenten #r himtade frén tryckea bécker (handlingar frén riksda-
gen). Databasens material saknar ofta sidnumrering vilket gor att jag kommer att hinvisa till do-
kument i sin helhet. Vid enstaka fall finns inliggen frin riksdagens plenum numrerade, i sé fall
ligger jag till denna information. Sitillvida att lagstiftningsdokumenten finns p4 svenska hinvisar
jag till dem. I annat fall dversitter jag den finska texten till svenska i brédtexten, medan den finska
ursprungstexten str i notapparaten. Det hir ir t.ex. fallet med den stora majoriteten av riksdags-
ledaméternas uttalanden som jag refererar till, eftersom dessa inte finns firdigt versatta. Genom
det hir dversittningsfrfarandet hoppas jag att avhandling ska vara tillginglig dven for en nordisk
lisekrets.
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allefor lingtgdende slutsatser. Det behover inte rida en automatisk analogi mellan
riksdagsledaméternas och medborgarnas forstdelse av mins vild mot kvinnor, men
samtidigt menar jag att riksdagsledaméternas hillning dll en del speglar och re-
producerar de synsitt som finns i samhillet i dvrigt. Det ir forstds inte uteslutet act
det har funnits och finns andra diskurser och férhallningssitc gentemot mins vald
mot kvinnor i det finlindska samhillet in de som det hir materialet formar lyfta
fram. Jag gor inte ansprik pd act gora en heldickande beskrivning. Det som ocksd
stannar utanfor avhandlingens granskning ir hur lagarna har tillimpats i praktiken —
nigot som kunde studeras t.ex. genom en granskning av domstolsprotokoll. I den
mén jag hinvisar till de foljder lagarna fitt rér det sig pa ett mera allmint plan, t.ex.
statistik till f5ljd av lagen om besoksférbud. Forstds kunde man rikta kritik mot det
hir forfarandet och siga att den verkliga betydelsen av lagen ir dess verkningar, om
den har kunnat minska férekomsten av vald o.s.v. Verkningarna stdr dock inte isole-
rade frin det lagstiftningssammanhang som gett ramarna for lagarna. Redan lag-
stiftningssammanhanget uttrycker hallningar gentemot valdsproblematiken.™

Lagstiftningssammanhanget utgdr en avgérande arena i den mening att hir faccas
beslut pd landets hogsta politiska nivd och lagstiftningsarbetet fir f6ljder som beror
alla medborgare. Vad som sigs och beslutas i riksdagen fir konsekvenser i form av
bl.a. lagar, samtidigt som lagstiftningsarbetet i sig uttrycker frhallningssite.” Aven
riksdagsledaméters uttalanden i plenum maéste inbegripas i det allvar jag anser att det
politiska arbetet trots allt forutsiteer. Det hir betyder att det som sigs i plenum ut-
ifrdn en moralfilosofisk analys inte dr oviktigt. Den analys jag gor ror sig inte pd ett
begreppsligt metaplan utan intresset riktas mot det verkliga livets plan (t.ex. riksda-
gens) och det sprak, de begrepp och uttryck som dir finns. I analysen av lag-
stiftningsmaterialet ligger fokus 4nd4 inte primire pd lagstiftarna och deras partitill-
hérighet 1 betydelsen att jag dr intresserad av vem som siger vad. Inte heller f6ljer jag
upp en viss riksdagsledamots argumentation for att se om den ir koherent eller om
dir finns forindringar. Trots dessa avgrinsningar hivdar jag vikten av insikten att
det dr konkreta ansvariga minniskor som yttrar sig. Vidare avser jag inte gora en
karakeerisering av ett visst partis héllning. For att gora avhandlingstexten mera lisar-
vinlig och for att undvika allefér manga passiviormer i spraket skriver jag dndd ut
namn och parti for de riksdagsledaméoter jag refererar dll (se lista pd partiforkort-
ningar i slutet av avhandlingen). Det hir underlictar dessutom for lidsaren att hitta
dokumentet via t.ex. riksdagens hemsida.”

* Se t.ex. Nire 1998, 39.

¥ Suvi Keskinen nimner lagstiftningen som en arena dir kampen om diskurser pagir, ocksi om
diskurser som ror vald i parrelationer. Man definierar och presenterar tolkningar kring vild och
sitter normer for parrelationer. Keskinen 2005a, 51-52.

* Jag har inte pétriffat ett enhetligt etablerat siitt att hinvisa till dokument som riksdagshandling-
ar. Jag har dirfor delvis skapat ett eget system. Jag vill i detta sammanhang ocksa notera hur lag-
stiftningsmaterialet dterges i avhandlingens kill- och litteraturférteckning: Jag kommer att presen-
tera lagstiftningsmaterialet i en skild forteckning dir jag liter regeringspropositionerna vara de
ledande dokumenten. De 4terges enligt artal. Ifall andra lagstiftningsdokument (t.ex. en motion
eller ett protokoll frin plenum) hér till en viss proposition hittas den i férteckningen under denna
proposition. Lagstiftningsmaterial som inte kan knytas till nigon proposition uppstills skilt.
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Det andra exempelmaterialet bestdr av berittelser av kvinnor som upplevt vald av
sina min. Materialet ir ett nytt och opublicerat material med 10 berittelser som jag
samlade in genom upprop i et antal finsksprikiga och svensksprakiga tidningar.
Med hjilp av detta material vill jag dels ldta konkreta kvinnors réster bli horda, dels
gd bortom en uppfattning kring etik som sysslar med teoretiska moralfrigor. Tage
Kurtén siger s hir:

Ifall man overger tanken att moraliska frigor skall behandlas som teoretiska
problem som fir en objektiv 16sning genom rationella slutledningar, si behéver
man ndgot annat sitt att reflektera kring moralfrigor. Hir kommer berittelsen
(det narrativa) in. Moralfrgor behandlas sprikligt, inte i férsta hand genom
normer och kalkyler, utan genom berittelser som lir oss att se, indt (det egna li-
vet som helhet), men ocksa utdt (var de moraliskt viktiga utmaningarna méter
oss).”
Berittelser av kvinnor som upplevt vild utmanar oss till att reflektera pa andra sitt
kring moral. Jag formulerade uppropet utifrin tanken att det bide 4r moraliska och
religiosa aspekter jag vill studera i relation till mins vild mot kvinnor. Jag tvekade
linge infor att specifikt nimna teman som jag énskade att skulle tas upp i beriteel-
serna — detta for att inte f6r mycket styra berittelserna. I uppropet blev det en av-
vigning och en balansging. Jag stannade f6r att trots allt nimna vissa av de begrepp
som jag si langt i forskningen hade funnit vara relevanta och som jag ville analysera i
relation till vildsproblematiken, men jag valde att inte lisa begreppen till en viss
akedr (partnern, kvinnan sjilv eller ndgon i hennes omgivning). Meningen lydde
salunda: P4 vilket sitt akcualiseras inslag som skuld, skam, tillit och brustna fértro-
enden, forldtelse, forsoning m.m. och hur vill man beskriva det i livsberittelser som
innehiller erfarenheter av vild.” Genom att dessutom friga om véldet hade moti-
verats med hjilp av religion eller om en eventuell personlig tro fungerat som ett st6d
i erfarenheter av vald, 6nskade jag finga in en kristen tros roll i sammanhanget.

? Kurtén 2004, 188.

* Se bilaga. Jag vill pipeka att trots ordet "man” i meningen hade det tidigare i uppropet framgitt
att jag var ute efter kvinnors egna berittelser. Jag sig dock ingen poing i att dter betona det med
tex. ordet “kvinnor” i den nimnda meningen eftersom betoningen kunde ha dragit bort upp-
mirksamheten frin det centrala i just den hir meningen — att fi fram de moraliska aspekterna
kring valdsproblematiken. I uppropet anvinde jag ocksa termen ”livsberittelser”. Genom att efter-
lysa livsberittelser fick jag eventuellt flera berittelser som omfattade en stor del av kvinnans liv,
ibland 4nda frén uppvixten. Det har skrivits rdtt mycket om livsberittelsen som berittarform.
Man har bla. funnit att livsberittelserna ofta féljer en viss struktur: beskrivna svirigheter 6ver-
vinns och man klarar av problemen fér att sminingom senare i livet nd en integrerad syn pa sitt
liv. Nitkin 1997, 269. Négra av de berittelser som tillsindes mig foljer den hir strukturen, medan
speciellt de mera kortfattade berittelserna ofta direkt kretsar kring valdet i parrelationen. Suvi
Keskinen har utifrdn ett finlindske livsberittelsematerial identifierat tre olika typer av berittelser
hos kvinnor som upplevt vild: berittelser om att uthirda, overleva eller bli sjilvstindig. Keskinen
1996, 44-47. Jag kommer inte i avhandlingen att desto djupare diskutera livsberittelsen som form
eller berittelsernas uppbyggnad utan analysen koncentreras kring mitt moraliskt-begreppsliga
intresse. Frigan ir forstds om jag missar ndgot av dven moraliskt-begreppsligt intresse genom att
inte t.ex. analysera texterna som en “strukturerad diskurs, dir betydelserna stdr att finna sdvil i de
narrativa avsnitten, sekvenserna, som i relationerna mellan dem.” Vilkko 1992, 119. Det ir inte
uteslutet att jag gor det, men jag har funnit min valda metod (se lingre fram i detta avsnitt) till-
ricklig for den uppgift jag har bestimt, utan att for den skull hiivda att jag ur texterna lyft fram a/l
av moraliskt intresse. En narrativ lisning kunde kanske uppticka nya aspekter.
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Berittelsematerialet samlades in genom ett upprop (se bilaga) som publicerades i sex
stycken tidningar i januari-mars 2007 och dir jag efterlyste livsberittelser av kvin-
nor som upplevt vdld i sin parrelation. De svensksprikiga tidningarna var Kyrk-
pressen, Vasabladet, Hufvudstadsbladet, och de finsksprikiga Kotimaa, Turkulainen
och Oulu-lehti.”" Tidningarna representerar en spriklig och geografisk spridning och
det handlar dessutom om olika sorters tidningar; dagstidningar, gratistidningar och
kyrkliga tidningar. En av journalisterna pi Vasabladet publicerade ocksd uppropet
pa sin blogg. Denna blogg var vid tillfillet en vilbesokt blogg i svenskfinland med ca
1200 besskare varje dag.”

Uppropet resulterade i ett material pé tio berittelser vilka varierar till sin lingd frin
en halv sida till ca 5 sidor.” Nistan alla kvinnor som har svarat uppger sin alder —
kvinnorna 4r mellan 26 och 82 &r. De dr medlemmar (en har skrivit ut sig) av olika
kristna kyrkor och samfund (evangelisk-lutherska — ibland med kontakter till vickel-
serorelser — ortodoxa, samt frikyrkliga). Stérsta delen av kvinnorna lever inte lingre
tillsammans med den man som utdvat vild mot dem.” Eftersom materialet till sitt
omfing ir litet kommer jag att komplettera det genom att ibland ta in exempel frin
andra texter av kvinnor som upplevt vild. Hir blir f6ljande bocker centrala: Den
oslagbara. En personlig skildring av vild i kirlekens namn, (2006) av Maria Carlsham-
re, samt ett par texter ur antologin Lyckliga slut. Sjutton beriittelser om vardagsvéildet,
(2007) Susanna Alakoski (red.).

Jag vill rikta mig till en nordisk kontext, trots att tyngdpunkten hos det empiriska
materialet 4r himtat ur det finlindska samhillet. Jag anser att detta dr mojligt efter-
som avhandlingens bidrag frimst ska ses som ett moraliskt-begreppsligt bidrag kring
vldsproblematiken. Det betyder inte att kontexten dir véldet sker dr utan intresse
(ofta tvirtom) men att de moraliska frigorna som anmiler sig kring vildsproblema-
tiken (t.ex. frdgor kring ansvar) ocksd dverskrider nationsgrinser och ir intressanta
nir- och varhelst vi reflekterar kring vald i parrelationer. Med detta inte sagt att de
moraliska frigorna och ”svaren” ir universella. De moraliska frégorna ir alltid knut-

*' Kyrkpressen nér med sin upplaga pa 105 000 flest finlandssvenskar eftersom minga Evangelisk-
lutherska forsamlingar prenumererar pd tidningen till sina férsamlingsbor. Den finska tidningen
Kotimaa har en upplaga pd ca 43 000 och ir dven den en tidning forankrad inom Evangelisk-
lutherska kyrkan i Finland. I Kyrkpressen publicerades inte uppropet i sin helhet utan det gjordes
en intervju med mig dir uppropets innehdll framgick. I tidningen blev betoningen p4 relationen
mellan véld och religion pitagligare, medan forskningens évergripande tema moral och vild fick
en mera nedtonad plats i intervjun. Det hir styrde eventuellt var vissa respondenter placerade
tonvikten. Tidningarna Hufvudstadsbladet och Vasabladet ir bida dagstidningar i Svenskfinland.
Hufvudstdsbladet 4r den storsta finlandssvenska dagstidningen med en upplaga pa 51 162 och
riknar med ett ldsarantal pa 114 000 (siffror frin &r 2008), medan Vasabladets upplaga 4r 24 013
och lisarantalet 65 000 (siffror frin &r 2007). Turkulainen och Oulu-lehti ir tvd finsksprikiga
gratistidningar som utkommer i stiderna Abo respektive Uleiborg med omnejd. Bada utkommer
tvd ginger i veckan. Turkulainen utdelas i 130 900 exemplar och Oulu-lehti i ca 100 000 exem-
plar.

* Den ifrigavarande bloggen som numera ir avslutad fanns pa bloggportalen www.bloggen. fi

* Sammanlagt har jag mottagit 12 berittelser men eftersom tv av dem inte behandlade miins vald
mot kvinnor i parrelationer beslét jag att utesluta dessa ur analysen.

" Det ir rimligt att anta att kvinnornas berittelser paverkas av vilket skede de befinner sig i; innan-
for eller utanfor relationen, samt hur ling tid som passerat efter upplevelserna av vald. Jfr Holm-
berg & Enander 2004, 201.
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na till sin konkreta miljé och i detta fall den miljé dir véldet forekommer och dir
kulturellt och samhilleligt specifika frigor och problem uppkommer. Hir menar jag
att de nordiska samhillena (trots sina olikheter) ind4 har kulturella och samhilleliga

likheter som gor avhandlingen intressant dven i en bredare kontext én den finlind-
35
ska.

Avsikterna med att samla in ett eget berittelsematerial ir flera: Det ir fortfarande
aktuellt att bryta tystnaden d& det giller valdsproblematiken. Jag ville ge méjlighet &t
flera roster att gora sig horda och speciellt efterlysa berittelser dir frigor om moral
och religionens roll kunde tinkas komma fram. Andi ir ambitionen lika litet som
vid lagstiftningsmaterialet att enbart pd ett beskrivande sitt gora dessa kvinnors ro-
ster horda, utan min egen forskarrost diskuterar och tolkar sjilvfallet berittelserna
inom ramen for den moraliskt-begreppsliga diskussion som ir mitt syfte™.

Min avsike ir inte att dra generella slutsatser utifrin berittelserna eller att lisa dem
som redogprelser som direkt motsvarar kvinnornas levda liv.”" Jag vet inte vad det
skulle betyda att gora en sidan lisning eller att skriva en sddan berittelse eftersom
livsberittelser sjilvklart dr rekonstruktioner av det forflutna, filtrerade och priglade
av allt det som paverkat berittaren. De dr skrivna utifrin den livssituation berittaren
i skrivande stund befinner sig i. Det upplevda uttrycks i spraket, men upplevelse och
sprak ir inte dtskilda. De kan inte tinkas utan varandra i en férmedling som livsbe-
rittelsens form. I stillet for ate alltsd ta stillning ill i vilken mening det som kvin-
norna beridttar om “har hint”, ir det den féreliggande texten som ir i fokus — det 4r
hur kvinnorna beskriver sina erfarenheter som intresserar.” Vad giller tolkningen av
berittelserna ser jag flera men inte oindligt minga tolkningar vara giltiga. Det hir ir
karakeiren hos texter — texten i sig begrinsar. I en viss mening kan man siga att jag
endast har dessa kvinnors berittelser att tillgd (jag har inte fler informanter kring
samma hindelser, samma parrelation), samtidigt finns det mycket i berittelserna
som kinns igen frin andra berittelser av kvinnor som upplevt vald, vilket blir tydligt
i jaimforelse med liknande studier inom véldsforskningen.” T avhandlingen gir jag
dirfor i stindig dialog med annan valdsforskning.

Frigor om forskarens makt och ansvar aktualiseras i relation till et inskickat sjilvbi-
ografiskt material.”’ Vi kan t.ex. friga vilken ritt forskaren har att utnyttja min-
niskors erfarenheter som material.” Ett svar kunde vara att materialet nu stir helt ill
forskarens forfogande att behandla hur hon eller han 8nskar eftersom det frivilligt
sints in av skribenter som fict en baskunskap kring hur materialet kommer att be-
handlas. Jag vill inte ge detta forenklade och okinsliga svar. Frigan om forskarens
ansvar kvarstdr allgjime och aktualiseras hela tiden i arbetet med berittelserna. Ge-
nom att hinvisa till citat ur texterna, genom att presentera och motivera mina egna

? Se t.ex. Nousiainen & Niemi-Kiesildinen 2001, 4, 16-21.

* Se t.ex. Mellberg 2002, 99.

7 Jfr Ronkainen 2001, 139.

* For en kort beskrivning av den feministiska erfarenhetsdiskussionens olika faser, se Mellberg
2002, 62-64.

* Se t.ex. Keskinen 1996.

“ Forskaren har make att tolka och definiera samt att vara sakkunnig. Husso 2003, 283.

“ Se Silius & Ostman 1998, 22.
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tolkningar dr min forhoppning att ta de kvinnor som delat med sig av sina er-
farenheter pa allvar och forsoka forstd vad de avsett. For att troskeln att svara pd
uppropet forhoppningsvis skulle vara lig var det viktige f6r mig act kvinnorna fick
vara anonyma. Berittelserna kommer dessutom inte heller att arkiveras utan finns
bara till f6r denna forskning och avhandlingens opponent, varefter de forstors. Detta
framkom i uppropet. Jag har valt att inte tex. dterge berittelserna som helheter,
d.v.s. jag avstdr frén att skapa en bild av de enskilda kvinnorna. Berittelserna r till
sin form och omfattning si olika att detta skulle vara svirt, samtidigt som igen-
kinningsrisken skulle 6ka. Jag hinvisar inte till sddant i de insiinda texterna som jag
anser att kunde riskera personens anonymitet (t.ex. lder eller boningsort) eller som
kunde limna ut andra personer och sammanhang (t.ex. religids hemvist). Namnen
ir utbytta och alla citat dr pa svenska (de finska har 6versatts av mig) for att yteer-
ligare minska igenkidnningsrisken (som dtminstone i ett finlandssvenske minoritets-
sammanhang kan vara &verhingande). Eventuella oklarheter i friga om &versit-
tningar lyfter jag fram i notapparaten. I en annan studie kunde t.ex. &lder och bo-
ningsort vara relevanta, men di jag vill komma &t moraliska aspekter sdsom de ut-
trycks i spriket menar jag att betydelsen av personalia minskar.

Lagstiftningsmaterialet och det sjilvbiografiska materialet ir sjilvfallet olika varandra
pd manga sitt. Det forsta materialet ir politiske och juridiskt normbildande pa ett
mera direke sitt medan det andra berittas av kvinnor som piverkas av det politiska
och juridiska, som lever med konsekvenserna av lagstiftarnas beslut. Men rorelsen
gir ocksd &t andra héllet: kvinnors och andra véldsutsatta minniskors berittelser
behéver vara viktiga for utformning av lagstiftning och vildsforebyggande 4tgirder.”
S& har inte alltid varit fallet eftersom det har ritc en ling tid av tystnad kring pro-
blemet vald i nira relationer. Och dven om kvinnor kommer till tals ir det inte sagt
att ndgon hir dem. Det finns allad risk f6r att underliggande och firdiga tolkningar
trider i forgrunden och drar upp ramarna for vidare dtgirder. P4 samma ging ir det
viktigt att uppmirksamma att lagstiftarna och kvinnorna som upplevt véld (eller
minnen som utdvat vald) inte ir skilda grupper minniskor i det avseendet att vald i
parrelationen skulle behéva vara frimmande 6r de invalda i riksdagen. V&ld i parre-
lationer forekommer i alla samhillsklasser och yrkesgrupper. Materialen f6renas i det
atc bada blottligger valdet i parrelationer, men pd skilda sitt. Jag viljer att diskutera
och relatera till materialen parallellt i de olika kapitlen, i stillet f6r en tinkbar upp-
delning dir jag forst skulle diskutera det ena och sedan det andra materialet. Det hir
hoppas jag drar in ldsaren i en intressant lisning och reflektion som ror sig bide pa
samhills- och individplanet, ibland med tonvikt pa nigotdera beroende pd vilket
begrepp eller vilken diskussion som stir i centrum. Samtidigt har jag funnit ett s-
dant férfarande som det mest limpliga i och med att huvudintresset i avhandlingen
ligger pd den begreppsliga analysen och tolkningen. De moraliska utmaningarna
finns pd olika plan i friga om mins vild mot kvinnor, men dessa plan ir sillan strikt

tskilda.

“ Husso 2003, 48.
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1.3 Metod och avhandlingens disposition

Avhandlingens metod hinger sjilvklart ihop med bide avhandlingens uppgift och
det Wittgensteininspirerade perspektivet jag skriver utifrin. Intresse for hur vi talar
om véld i parrelationer och de moraliska aspekter som dirav aktualiseras gor att jag
analyserar begrepp och sprékliga uttryck sisom de anvinds eller stiger fram som re-
levanta i ifrigavarande kontexter: Vad betyder det att tala med dessa uttryck om
mins vild mot kvinnor? Metodiskt kan man dirfor tala om en innehdlls- och be-
greppsanalys, men frigan ir forstds om detta egentligen siger s mycket eftersom
man likt Lars Hertzberg kan friga om begrepp kan undersékas pd annat sitt 4n just
begreppsligt. Snarare ligger "metoden” i strivan att nd storre klarhet kring ett objeke,
tex. ett begrepp.” Ludwig Wittgenstein menade att det filosofiska angreppssittet
skulle karakteriseras av beskrivande, inte av stillningstaganden (vad som borde go-
ras).” Hir ska “att beskriva” inte ses sammanfalla med att 3terge eller bara registrera.
I sjilva beskrivandet kan spanningar, motsittningar eller blinda punkter uppenbaras
och d3 ir beskrivningen inte bara ett neutralt dtergivande.” And3 behévs inga nor-
mativa uttalanden it nigondera héllen eftersom situationen ser annorlunda ut nir vi
face upp dgonen for den.” Det ricker att peka pa det forbisedda i begrepp och
sprikbruk, samt pd begreppsliga mojligheter som kan synliggora nya aspekter. I den
analys jag gdr intresserar jag mig for de “sjilvklara forutsittningar™ som firgar
minniskors ord, tankar och handlingar. Hir blir det viktigt med ett problemati-
serande och ifrdgasittande angreppssitt f6r att komma &t hur begreppsligheten och
de sjilvklara forutsiteningarna kan bidra till att t.ex. inte ta mins vild mot kvinnor
pa allvar. Férutom det moralfilosofiska perspektiv som jag anligger, tar jag hjilp av
feministisk (teologisk) etik och véldsforskning utifrin makt- och kénssensitiva per-
spektiv f6r att genomféra en sidan analys.

Min metod ir feministisk i betydelsen ett feministiskt perspektiv, angreppssitt eller
en feministisk lisning. I ett sddant perspektiv inbegriper jag ocksi ett reflexivt och
konstruktivt grepp dir jag kan g i kritisk dialog med de feministiska ansatserna,
speciellt utifrin den moralforstdelse jag utgdr ifrdn. Teologen Susan Brooks This-
tlethwaite talar om feministisk metod som ”a method of investigation, it is a process
for discovery of what has been hidden”®. Jag menar att de ovannimnda sjilvklara
forutsiteningarna kan stimma in pd det som Thistlethwaite syftar pd — det gomda
och implicita. Dirav blir metoden ett undersokande avtickande. Mitt angreppssitt

° Hertzberg 2008, 3-5.

“ Wittgenstein 1992, se t.ex. §§ 109, 124 och 126.

“ Backstrom 2007, 5.

“ Filosofen Joel Backstrom ger ett belysande exempel pi detta: ”If you show a man who had not
noticed it that he is standing in an ant-heap he might want to get out of it, without your having to
tell him where he should stand. If there are things you have not seen, or have not wanted to see,
simply having them pointed out will in itself change things for you.” Backstrém 2007, 5.

7 Nygren 1982, 426. Jfr t.ex. Logstrup som siger “att vi sist blir uppmirksamma pa och har svi-
rast att uppticka de mest elementira fenomen som hor till var existens.” Lagstrup 1994, 48.

“ Thistlethwaite 1989, 303.
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kan sigas folja en “misstinksamhetens hermeneutik””. Feministiska perspektiv an-
vinder detta angreppssitt genom att stilla frigor som ”I vems intresse?”, for att ana-
lysera (kons)hierarkier, samt ppna och dolda patriarkala scrukturer. Men misstink-
samhetens hermeneutik behover inte enbart koncentreras till frigor om makt och
kén utan kan dven kasta ljus pd andra sjilvklara forutsictningar som av olika anled-
ningar levt vidare i en viss kultur och i ett visst sambhille. I spdren av upplysningsti-
dens tinkande (moderniteten) kan vi t.ex. identifiera en éverdriven férnuftstro som
en sidan sjilvklar forutsittning. Det dr misstinksamhetens hermeneutik i denna
bredare tappning som jag kommer att utféra i avhandlingen.

Till det metodiska hér ocksd hur man organiserat sina tankar, vilket fér in p av-
handlingens disposition. Hir har jag valt att systematisera avhandlingen i fyra hu-
vudkapitel dir de begrepp jag intresserar mig for strukturerar helheten. Dessa kapitel
delas vidare in i underkapitel och mindre avsnitt. Denna tematiska indelning ref-
lekterar min begreppsliga metod och hjilper mig att analysera olika aspekter i rela-
tion till vildsproblematiken (inte t.ex. bygga upp en argumentationskedja). Samti-
digt 4r det ett faktum att olika teman ocksd gir in i varandra. For att lisaren ska
kunna s6ka sig fram till liknande diskussioner i andra kapitel anger jag var dessa stir
att finna. Innan huvudkapitlen tar vid kommer jag i avsnitt 1.4 att presentera forsk-
ningsliget och for avhandlingen viktiga impulser och perspektiv, medan jag i avsnitt
1.5 reflekterar kring véldsbegreppet och valdsteorier, samt positionerar mig sjilv i
detta filt och i relation till begreppen minniska, kén och makt — tre grundliggande
begrepp i avhandlingen.

Det forsta huvudkapitlet startar med det som utgor kapitel 2 i avhandlingen — 7Of-
fendligt och privat” — och ir till karaktiren lite annorlunda dn de dirpd foljande.
Kapitlet ska lisas bdde som ett slags bakgrundskapitel i det atc det beskriver fram-
vixten av finlindsk lagstiftning kring véld i parrelationer samt presenterar femi-
nistiska perspektiv pd begreppsparet och som ett analyskapitel i det att olika sdte att
tala om véld moraliskt-begreppsligt analyseras. Genom exempel fran lagstiftnings-
materialet kommer jag att lyfta fram och problematisera den syn pa sambandet mel-
lan moral och lagstiftning som jag ser framtriida hos riksdagsledaméterna.

Kapitel 3 spinner 6ver ett filt dir begreppen rittvisa, rittigheter och make stér i
centrum, men dir de fir sillskap av andra nirbesliktade begrepp och uttryck. Fore-
stillningen om minniskan som autonom individ trider hir tydligt fram (avsnitt
3.2). Kapitlet visar och diskuterar de moraliska problemen med ett distanserat, ab-
strakt sprak och risken for att skarpt frinskilja minniskans handlingar frin min-
niskan som individ. Maktens arena ir i detta kapitel inte enbart parrelationens dven
om just den delen fitt ett eget stdrre underkapitel, make aktualiseras redan innan
dess i avsnittet om straff. Kapitlet diskuterar ocksd den restorativa rittvisans och
medlingens forssk att erbjuda ett alternativ till det traditionella rittssystemet, samt
vilka implikationer jag finner detta ha for ett brott som véld i parrelationer.

“ Misstinksamhetens hermeneutik (tolkning) dterfinns bl.a. hos Paul Ricoeur i vars tanke om
“tolkningarnas konflikt” den ingir tillsammans med den “medkinnande tolkningen”. Samman-
forda uttrycker perspektiven ett uppmirksamt lyssnande, samt en kritisk héllning till det som ir
tolkningsobjektet. Vikstrom 2005, 27.
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Kapitel 4 koncentrerar sig pa begreppen skam, skuld och forlatelse. De ir alla fram-
tridande moraliska begrepp som den som utsitts f6r och utévar vald brottas med.
Kapitlet foljer en struktur dir skammen frimst diskuteras som offrets utmaning,
skulden som girningsmannens. Men dven omgivningen stills infor frigan om risken
for skam- och skuldbeliggande eller kanske kravet pd forldcelse. Trots att begreppen
ir starkt individanknutna har frigor om kollektiv skuld och kollektivt ansvar ocksd
stillts i relation dll valdsproblematiken, ndgot som analyseras i kapitlet. I avsnittet
om forlatelse och férsoning ir det forldtelsebegreppet som trider i forgrunden. Jag
ifrigasitter forlatelse som ett krav utifrin, men ocksd ett kalkylerande eller villkors-
priglat forhillningssitt till forlicelsen.

Kapitel 5 ir det sista huvudkapitlet. Omsorg, tillit och ansvar utgér de centrala be-
greppen. En viktig friga i kapitlet 4r pd vilket sitt vi kan forstd dessa begrepp som
moraliska utmaningar bide pd ett individplan och ett samhillsplan. Ocksd begrep-
pens motsatser — misstro, ett omsorgskrav riktat mot kvinna och ett samhillsansvar
som pafors offret — star i fokus for diskussionen. I kapitlet 6nskar jag knyta ihop av-
handlingen genom att peka pd de grundbegrepp (omsorg, tillit och ansvar) som jag
anser vara yteerst viktiga for en forstdelse av valdsproblematiken och for ett moraliskt
engagemang att motverka vald.

I avslutningskapitlet — kapitel 6 — sammanfattar jag de iakttagelser av moralfiloso-
fiskt intresse som jag har gjort. Jag kommer inte att gora korta sammanfattningar i
de tidigare kapitlen varfor avslutningskapitlet innu starkare har syftet att dterknyta
till och sammanfora tidigare observationer och slutsatser.

1.4 Forskningslige och for avhandlingen viktig litteratur

Min forskning bygger pd och berér flera forskningsomréden, férutom teologisk etik
och moralfilosofi frimst kons- och kvinnoforskning samt samhills- och rittsveten-
skaper. Det hir okar dven mingden forskning som ir relevant for arbetet och svarig-
heten i att pd ett tllrickligt och tillfredsstillande sitt presentera forskningsliget.
Min beskrivning av forskningsliget kommer dirfor att begrinsas med hjilp av for
avhandlingen centrala omriden och avhandlingens uppgift. Tyngdpunkeen liggs vid
de moralfilosofiskt viktiga inspiratérerna for avhandlingen, vid valdsforskning ui-
frén feministiska perspektiv (frimst finlindsk och nordisk sidan), och vid femi-
nistisk teologisk forskning kring véld.”

Fram dll slutet av 1990-talet hade den vetenskapliga valdsforskningen i Finland
frimst rikeat in sig pd offentligt véld och historiske kiinda véldshindelser. Det fors-
kades kring sambanden mellan alkohol och valdsamt beteende, men forskningen be-
rorde i mycket ringa grad vald i nira relationer och kon analyserades inte (kanske for
att vald i det finlindska sambhillet sa sjilvklart har férknippats med mins véld). Vissa
utredningar bestilldes av ndgon organisation eller av en myndighet inom social- och
hilsovérdssektorn, men de var sporadiska och gick sillan i dialog med varandra. Ve-

* I och med att jag i avhandlingen diskuterar med foretridare for olika vetenskapliga discipliner ir
det motiverat att jag ibland nimner frin vilket filt forskaren kommer (speciellt om jag ofta hinvi-
sar till forskaren). Avsikten 4r att underlitta ldsningen f6r en si bred publik som méjligt.
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tenskaplig grundforskning och en forskningstradition kring temat vild i parrela-
tioner har silunda linge saknats i Finland.”" Utvecklingen av en begreppslighet kring
valdsproblematiken har dirfor ocksd varit sparsamt fore slutet av 1990-talet och bor-
jan av 2000-talet, di forskningen 4 andra sidan tog fart bl.a. tack vare storre forsk-
ningsprogram som t.ex. det av Finlands Akademi finansierade projektet "Valta, vi-
kivalta ja sukupuoli” (&r 2000-2003) och Nordiska ministerridets forskningsprojekt
”Kon och vald” (ar 2000-2004). Under 2000-talet har flera doktorsavhandlingar
tillkommit, t.ex. Lahti (2001), Nyqvist (2001), Husso (2003), Ojuri (2004), Piispa
(2004), Keskinen (2005), Laine (2005), Ruuskanen (2005), Nikunen (2005), Par-
tanen (2008), Higgblom (2008)™. Majoriteten av avhandlingarna har forfactats
inom samhillsvetenskaper. En grov uppdelning kan géras mellan forskning som in-
tresserat sig for kvinnors (och mins) erfarenheter av vild, handlingsutrymmen och
overlevnadsprocesser (t.ex. Husso, Ojuri, Nyqvist, Piispa och delvis Higgblom och
Partanen) och olika instansers forstdelse av problemet och deras agerande i métet
med vald i parrelationer (Keskinen, Laine, Higgblom, Partanen och Nikunen). Av
ovannimnda doktorsavhandlingar kommer jag speciellt att relatera till Suvi Keski-
nens Perheammattilaiset ja vikivaltatyon ristiriidar. Sukupuoli, valta ja kielelliset kiiy-
tinnot (2005), samt Marita Hussos Parisubdeviikivalta. Lyityjen aika ja tila (2003).
Annan for avhandlingen central vildsforskning utgérs av Carin Holmberg och Vi-
veka Enanders bok Varfor gir hon? Om misshandlade kvinnors uppbrottsprocesser
(2004). Eftersom avhandlingens tema kretsar kring lagstiftningens omréde ir sirskilt
foljande rittsvetenskapliga verk viktiga: Johanna Niemi-Kiesildinens Rikosprosessi ja
parisubdeviikivalta (2004), samt antologin Responsible Selves. Women in the Nordic le-
gal culture (2001) redigerad av bl.a. Kevit Nousiainen.

Nagon nationell teologisk forskning kring mins vild mot kvinnor stér inte att finna
forutom ett par artiklar som forfattats inom Evangelisk-lutherska kyrkans publika-
tion Nie vikivalta. Kristinuskosta nousevia pobdintoja perhe- ja libisuhdevikivallan
vastustamiseksi (2007).” 1 Sverige har det inom de teologiska dmnena forskats kring
véld mot kvinnor frimst utifrn etiska perspektiv. Hir kan nimnas féljande avhand-
lingar: Sélveig Anna Boéasdéttirs Violence, Power and Justice (1998) dir hon gor en
kritisk analys av ndgra sexualetiker for att sedan ge forslag till byggstenar for en kris-
ten sexualetik som formdr ta valdsproblematiken pa allvar, samt Anna T. Hoglunds
Krig och kin. Feministisk etik och den moraliska bedimningen av militirt vild (2001)
ddr hon bl.a. synar de argument fér och emot véld som finns inom olika etiska teo-
rier. Hoglund finner ett glapp mellan teori och praktik och argumenterar for att det
som uppfattas som privat vild mdste relateras till vild som uppfattas som offentligt.
En avhandling som blir speciellt viktig fér mig med tanke pd den moraliskt--
begreppsliga diskussionen kring skuld, skam, forldtelse och individens ansvar dr Ann

>’ Ronkainen 1998b, 49-50. Fér en grundlig genomging av finlindsk véldsforskning fram till &r
1998, se Ronkainen 1998a.

* Anette Higgblom har visserligen doktorerat i Sverige vid Nordiska hégskolan for folkhilsoveten-
skap, men jag vill ind4 nimna hennes avhandling eftersom den fingar in en finlindsk kontext i
form av ett studium av mins vild mot kvinnor pa Aland och sjukskétares méten med véldsutsatta
kvinnor.

* Se Huomo 2007; Lehtipuu 2007.
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Heberleins avhandling Krinkningar och forlitelse. En etisk studie med hinsyn till fore-
stillningar om offer, forivare, skuld och ansvar (2005). Inom en nordisk kontext kan
ocksd nimnas antologin Fra skam til verdighet. Teologisk og psykologisk arbeid med
vold og seksuelle overgrep (2003), samt Eva Lundgrens forskning dir hon intervjuat
valdsutsatta kvinnor och deras min som utdvat vald och vilka alla hade en bakgrund
i olika kristna samfund i Norge: / Herrens vold. Dokumentasjon av vold mot kvinner
(1990) och Gud och alla andra karlar. En bok om kvinnomisshandlare (1992). Lund-
gren har i Sverige starkt influerat valdsforskningen kring mins véld mot kvinnor.

Tyngdpunkten i den feministiskt teologiska forskningen internationellt sett har varic
act visa hur bibeltexter och vissa teologiska tolkningar (t.ex. kring lidande och offer)
bidragit till kvinnors underordning och fungerat som ett slags ramverk eller strukeur
inom vilket vild mot kvinnor dr méjligt. Ect nordiske bidrag inom denna forskning
ir t.ex. exegeten Mikael Sjobergs avhandling Wrestling with textual violence. A case
study of the Jephthah narrative in antiquity and modernity with special regard to gender
(2004). Den feministiskt teologiska forskningen har kraftigt ifrdgasacc rictfirdigan-
den av mins vald mot kvinnor med hjilp av religionen.™

Som jag redan konstaterat anknyter jag i min moralfgrstdelse till Wittgenstein-
inspirerad moralfilosofi (den senare Wittgenstein). En gemensam nimnare hos de
olika tinkare jag tagit intryck av kan siigas vara avstdndstagandet frin att skapa teori-
er och i stillet forenas i ett annat sitt att angripa moral — den interna relationen mel-
lan moraliska begrepp och den handlande. Fér mig viktiga impulser har utgjorts av
den forskning som bedrivits av sirskilt Tage Kurtén och Lars Hertzberg i vars tviir-
vetenskapliga forskningsprojekt "Legitimitet och moral. Minniskan och rittssamhil-
let” jag utfért merparten av min forskning. Andra viktiga verk och dialogpartners ir
Knud E. Legstrups Der etiska kraver (1994/1956) och Jan-Olav Henriksens och
Arne Johan Vetlesens Etik i arbete med ménniskor (2001), samt Paul Leer-Salvesens
Tilgivelse (1998). Logstrups syn pd moral i form av det etiska kravet 4r ett grundspar
i avhandling. I sirskilda avhandlingsavsnitt kommer ocksd avhandlingar av filosofer-
na Joakim Molander Straffets grammatik (2002) och Joel Backstrtom The Fear of
Openness. An Essay on Friendship and the Roots of Morality (2007) att bli centrala.
Molander har influerat min syn p4 straffets moraliska dimension, medan Backstrom
har gett utmanande perspektiv pd forldtelsebegreppet. Av de feministiska moralfilo-
sofiska perspektiven vill jag nimna Joan C. Trontos Moral Boundaries: A Political
Argument for an Ethic of Care (1994) dir hon lyfter fram omsorgsbegreppet som ett
viktigt begrepp inte bara i de nira relationerna utan i samhillets ansvarstagande.
Ytterligare en feministisk tinkare (religionsfilosof) som fungerat som en inspira-
tionskilla framfor allc i synen pa symbolernas och begreppens betydelse som formare
av véra liv 4r Grace Jantzen (dven om min forstielse av moral och etik till en del
skiljer sig frin Jantzens). Jantzen har intresserat sig for vildsproblematiken bl.a. ge-
nom boken Death and the Displacement of Beauty. Vol. 1, Foundations of Violence
(2004) dir hon spérar tridarna till det som enligt henne karakteriserar det moderna
visterlindska samhillet: en fascination f6r déd och véld. P4 samma ging som hon
kritiserar denna symbolik (som hon anser reproducerar sig sjilv ifall den inte utma-

** Se Brown & Bohn 1989; Adams & Fortune 1995.
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nas) vill hon visa pd en alternativ berittelse dir begrepp som fodelse (natality”),
kreativitet, skonhet och blomstrande inte lingre stdr undanrdjda, foraktade och ig-
norerade utan formar och genomsyrar minniskors tinkande, minniskors liv. I Jant-
zens intresse for de underliggande sjilvklarheterna och véldets kulturella aspekter
forenas hon med fredsforskaren Johan Galtung vars forstdelse av valdet som direke,
strukturelle och kulturellt utgér en vikeig bas for min avhandling.

1.5 Vildsbegreppet, synen pa minniska, kén och makt

Det sitt pa vilket vildet benimns, hur man talar om de kvinnor som utsitts for
mins vild och om de min som utévar detta vald, bjuder in till vissa sitt att tinka
och forstd valdet.” Sedan valdet mot kvinnor aktualiserades av kvinnoorganisa-
tioner, kom upp pé den politiska dagordningen, samt blev féremal for forskning har
olika begrepp anvints, diskuterats och analyserats. I det hir kapitlet kommer jag att
diskutera ndgra av dessa sitt att tala om vald i parrelationer. Jag kommer att nirma
mig begreppet vild enligt f6ljande: (1) Fér det forsta tar jag upp bendmningar: Hur
benimns problemet vild mot kvinnor, vilka valdsteorier finns i bakgrunden hos
olika begrepp och vad uttrycks i ett visst sitt att tala om valdet? (2) For det andra
fokuserar jag pd det konkreta vilder. Hurdant vild handlar det konkreta valdet i par-
relationer om? (3) For det tredje relaterar jag det direkta véldet dll kulrurells och
strukturellt vild. Mot bakgrund av dessa infallsvinklar pd begreppet vald ligger jag
grunden for och klargér min egen position. Hir blir det dven centralt ate reflekeera
kring begreppen mdinniska, kin och maks for ate hjilpa ldsaren ate se hur jag nirmar
mig dessa begrepp i ljuset av vad jag anser blir centralt i métet med valdsproblema-
tiken.

Nir mins véld mot kvinnor i parrelationer borjade uppmirksammas i offentligheten
i Finland i slutet av 1970-talet omtalades det som familjevild dven om det i majo-
riteten av fallen handlade om en man som misshandlade sin hustru eller sambo i en
heterosexuell relation. Begreppet familjevild har sina rétter i systemteorin® dir vl-
det anses gd tillbaka pd problem i familjen — problem som stdr att sdka i vixelverkan
mellan familjemedlemmarna. Orsaken till vildet anses vara en stdrning i den speci-
fika familjen. Ur systemteorins perspektiv ir valdet i relationen en tvist mellan tvi
jimbordiga parter. Kritik har riktats mot att begreppet familjevéld ir for oprecist.
Det kan innefatta en mingd olika former av vald: vild mellan syskon, en son som
pressar sin fordlder pd pengar eller en ex-partner som tar livet av sin tidigare fru
o.s.v. Den vanligaste formen som ofta dsyftas — mins vild mot kvinnor i parrelatio-
ner — drunknar litt i benimningen. Dirtill har kritk rikcats mot familjevaldsbe-
greppets konsneutralitet och att det inte f6rmér ringa in valdet som sammanbundet
med kon, makt och kontroll.” Risken for att frigor om ansvar och vildets riktning
kringgds har ocksi pipekats.” Hur vildet férebyggs och motarbetas ir dven det

* Thomsson 2002, 101.

* Aven kallad familjedynamisk teori.

7 Se Keskinen 2005a, 14; Ronkainen 1998a, 11-13; Ronkainen 1998b, 49—50; Nousiainen &
Pylkkinen 2001, 168-170.

* Thomsson 2002, 101-102. Se diskussion i avsnitt 2.2.2 i avhandlingen.
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kopplat till den begreppslighet och forstielse av valdet som viljs. Familjevaldsbe-
greppet pekar mot en rikening dir hela familjen ska hjilpas.” Ett studium av famil-
jevéldsbegreppets anvindning i dag visar att begreppets betydelse delvis har for-
dndrats — ndgot som framkommer hos de familjerddgivare som Suvi Keskinen inter-
vjuat. Dessa anvinde alla genomgdende termen familjevald, men i begreppet lade de
in en hel del som ir himtat ur diskursen ”vald mot kvinnor” som jag strax ska ater-
komma till.” Hir kan kéns- och maktperspektiv nimnas som allt mera har kommit
in i talet om familjevild. Samtidigt visar Keskinens studie att familjerdgivarna ock-
s4 har bevarat mycket frin den traditionella “familjevildsdiskursen” som t.ex. att se
familjen som en helhet. Svirigheten att med familjevildsbegreppets hjilp sirskilja
olika typer av vald syns ocksa i det att familjerddgivarna hade svért att hitta och sitta
namn pé skillnader och samband inom det som benimndes familjevéld. Enligt Kes-
kinen fordunklar begreppet familjevald hurdant véld som str i fokus.”

Aven om familjevild fortfarande ir ett vedertaget begrepp i Finland har det fatt sill-
skap av andra begrepp och forklaringar dll vald i parrelationer. Under mitten av
1990-talet bérjade diskursen ”vald mot kvinnor” utmana den traditionella ”familje-
véldsdiskursen”. Sjilva uttrycket vdld mot kvinnor har inte sin bakgrund i nigon
teoretisk forskningstradition utan kan mera karakteriseras som ett begrepp som be-

I Finland ir det framfér alle Férbundet for modra- och skyddshem som ordnat skydd, stéd- och
hjilpverksamhet. Férbundet grundades dr 1945 och verksamheten syftade d4 till ate hjilpa gravida
kvinnor, ensamstiende modrar och deras barn. I slutet av 1970-talet férindrades forbundets ka-
raktir d4 man bérjade erbjuda boende till dem som blivit utsatta for vald. I praktiken hade dven
min méjlighet att f3 en plats i ett skyddshem, till skillnad frin den praxis som rddde i de 6vriga
nordiska linderna dir skyddshemmen var kvinnojourer och uttryckligen riktade till kvinnor. I de
finlindska skyddshemmen var familje- och barnskyddsaspekten stark och parterna uppmanades
t.o.m. att triffas och samarbeta dé valdet uppfattades som en f6ljd av att hela familjen hade pro-
blem. Nousiainen & Pylkkdinen 2001, 168-169; Holmberg & Bender 1998, 29-30. Se Jungar
2003 for en kritisk granskning av "familjemodellen”. Numera finns inom férbundet dven hjilp-
verksamhet (Jussi-grupper) for min som vill upphra med att utdva véld. Det behdver ocksi nim-
nas att kvinnojourer inte helt lyst med sin frinvaro i Finland utan det finns kvinnojourer med
skyddshemsverksamhet i Jakobstad och Esbo och sedan &r 2002 iven en landsomfattande telefon-
jour, Nationella kvinnolinjen i Finland.

* Till liknande resultat kom ocksa Terhi Laine i sin forskning dir hon intervjuade skyddshemsar-
betare. Laine fann en skillnad mellan officiella mal och beskrivningar for skyddshemsverksamheten
inom Forbundet f6r modra- och skyddshem och praktiska tillvigagdngssitt och diskurser bland
skyddhemsarbetare. I praktiken var ett konssensitivt tillvigagingssitt mycket mera framtridande
4n vad som framkom i forbundets officiella mél dir familj- och barnperspektiv betonades. Laine
2005, 184.

" Keskinen 2005a, 170-174. Att familjevildsbegreppet och dess teoretiska bakgrund innu ir
framtridande syns bl.a. i brottsofferundersskningen fran ar 2005 dir Jukka Savolainen frekvent
anvinder sig av begreppet och ger foljande beskrivning: “Familjevildet ir en f6ljd av den viixelver-
kan som sker mellan minniskor som lever i en familjeliknande relation.” (Min &versittning).
"Perhevikivalta on seuraus perheenomaisessa liitossa eldvien ihmisten kesken tapahtuvasta vuoro-
vaikutuksesta.” Savolainen 2005, 99. Vad giller den begreppslighet som blivit vanlig i Finland kan
man notera att de finska och svenska motsvarigheterna till det pd engelskt hall férekommande
begreppet “domestic violence” inte har fitt samma genomslagskraft. P4 finska skulle 6versittning-
en ungefir bli “kotivikivalta” och pd svenska "vild i hemmet”. McKie 2005, 80. Se ocksi Dahl
1994, 127 som nimner det norska uttrycket "husbrak”, samt Eliasson 2003, 50 som berdr be-
greppet “ligenhetsbrak”, som ibland kan férekomma i pressmeddelanden eller polisrapporter.
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fists i den sambhiilleliga diskussionen.” Eventuellt har detta bidragit till att diskursen
gitt att kombinera med, som i den finlindska kontexten, traumateori. Det hir blir
speciellt synligt i material och liromedel riktade till professionella hjilpare.” Med
hjilp av traumateorier har man forséke ace bittre forstd kvinnors och barns situation
vid erfarenheter av vild och genom att visa pé offrens trauman har man kunnat mo-
tivera stdd och hjilp. Samtidigt betyder perspektivet att fokus har riktats mot ett
individplan — mot offrets kinslor och handlingar. Keskinen problematiserar perspek-
tivet p.g.a. dess uppritthllande av kénsneutralitet och dess ensidiga individfokus
medan Ronkainen och Nire dessutom lyfter fram risken f6r psykologisering och
medikalisering av vild utifrin ett traumaperspektiv.”

I och med att diskursen ”vild mot kvinnor” bérjade anvindas livligare under 1990-
talet i Finland synliggjordes ocksa feministiska perspektiv pa vald tydligare. En stor
del av den feministiska valdsforskningen har sina rétter i radikalfeministiska teo-
rier.” Keskinen menar att den feministiska vildsforskningen linge har priglats av
radikalfeministiska perspektiv. Nya feministiska perspektiv har haft svért acc fa ge-
hér. En orsak ser Keskinen i att radikalfeminism och postmodern feminism ofta har
stillts mot varandra i den angloamerikanska diskussionen. Inom feministisk valds-
forskning har man tvekat att ta in postmoderna perspektiv i ridsla for act forlora
fokus p& kén och makt.” Jag kinner igen Keskinens analys av forskningsliget i ar-
betet med min egen avhandling. Radikalfeminismens starka genomslagskraft 4r syn-
lig i litteraturen inom feministisk valdsforskning. Jag har ibland funnit det svirt att
hitta andra feministiska perspektiv som skulle 6ppna upp och utmana tinkandet
yteerligare, speciellt ifall man inte vill néja sig med ett liberalt perspektiv kring t.ex.
medborgarens rittigheter (se avsnitt 2.4).

Vad giller f6rhillningssittet till den radikalfeministiska traditionen inom feministisk
véldsforskning instimmer jag med Keskinen som menar att det inte handlar om att
kapa banden med radikalfeminismen, men att utmana dess teoretiska utgdngspunk-
ter, och ligga vissa bakom sig. Minga feministiska rérelser och aktivister som utgdtt

o Jfr Ronkainen 2001, 140. ”V&ld mot kvinnor” anviinds ofta som ett paraplybegrepp och behdver
inte endast syfta pd valdet i parrelationer; t.ex. FN:s Deklaration om avskaffande av vild mot kvin-
nor fran &r 1993 nimner ocksd vild mot kvinnor som begds av staten (t.ex. i krigféring) och vild
som begds i samhillet (detta kan inbegripa allt frin sexuellt ofredande pa arbetsplatsen till kvinno-
handel). Férenta nationerna 1993. I Finland kom begreppet inte in via t.ex. feministiska grisrots-
rorelser utan snarare via “officiell statsfeminism”. Keskinen 2005a, 396. Med statsfeminism forstis
att dtgirder for att uppnd jimstilldhet mellan kénen gors av t.ex. regering och riksdag.

® Se t.ex. Rautava & Perttu 2002.

“ Keskinen 2005a 112; Ronkainen & Nire 2008, 20. Se ocks3 Sidenius & Pedersen 2004, 54.

% For en karakteristik (och kritik) av radikalfeminism, se Gemzde 2003, 45-57. Radikalfeminis-
men har utgdtt frin att det rdder en makeskillnad mellan gruppen min och gruppen kvinnor i
samhillet, dir kvinnor har mindre makt. Teorierna har byggt pa en ritt statisk syn p& make vilket
ofta resulterat i en enkel uppdelning mellan fortryckare och fortrycke: alla kvinnor 4r fértryckea av
min och upplever fértrycket pd liknande sitt. Strukturella makeskillnader har p3 ett forenklat sitt
sammanbundits med enskilda mins maktutévande i form av vald. Vidare har synen p3 kon kate-
goriserats s att man ganska oproblematiskt opererat med begrepp som “kvinnor” och ”miin” utan
att uppmirksamma skillnader i olika kvinnors och mins erfarenheter. Synen p& mins vild mot
kvinnor har ocksé priglats av universalism dir det inte tagits hinsyn till att varje kontext kan ha
sina sirdrag. Keskinen 2005a, 27-30; Kelly 2003, 54-55.

% Keskinen 2005a 31-32.
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frin radikalfeminismens perspektiv har lyckats synliggéra mins vild mot kvinnor
som ett allvarligt problem och fitt politiskt gehor for sina strivanden.” Det hir ir
viktigt att se och ge erkiinsla. Samtidigt har verkligheten visat sig vara mera mangfa-
setterad 4n vad radikalfeminismen antog. For valdsforskningens del uppstdr ett be-
hov av att precisera och t.ex. lyfta fram skillnader — skillnader i kontext, i valdets
uttryck och i olika erfarenheter av motstind och anpassning.

Med tanke pé begreppsligheten medférde diskursen ”vald mot kvinnor” ett synlig-
gorande av kon. Ett begrepp som i Sverige anviindes flitigt d& problemet mins vald
mot kvinnor bérjade uppmirksammas var kvinnomisshandel. Begreppet har kri-
tiserats for ate det ldgger tonvike vid det fysiska valdet. Det som faller i skymundan
ir act det fysiska valdet i parrelationer ofta dr kombinerat med psykiske vald, sexuellt
vild och andra former av hot och kontroll.* I den meningen kriver det en precision.
Att utvidga talet om vdld mot kvinnor till méins véld mot kvinnor har varit ett annat
sitt att tydliggora konsaspekten och vem som utovar vildet.” Aven begreppet mins
véld har anvints inom framfér alle den kritiska mansforskningen for att visa pa vil-
dets koppling till kulturella forestillningar om maskulinitet.” Det hir piminner om
bell hooks begrepp patriarkalt vild som hon klart sammanbinder med sexism och
sexistiskt tinkande men som hon f6r den skull inte begrinsar till att gilla enbart
miin som aktdrer. En av hooks viktiga poinger ir att bdde min och kvinnor kan
stdda anvindandet av vald, en kultur byggd pd dominans och kontroll (kvinnors
vald mot barn 4r ocksé en form patriarkalt vild, menar hooks). For hooks ir all form
av vild en del av det hon kallar patriarkalc vald, vilket betyder att en feministisk teo-
ri miste syfta till act motarbeta inte bara mins vild mot kvinnor (iven om det for
feminismen kan vara det primira) utan arbeta for en dllvaro utan vild, vervinna
vildet i alla dess former.” Den hir hillningen instimmer jag i.

Genom att tilldgga parrelationskontexten fis ytterligare en specificering; mins vild
mot kvinnor i parrelationer. Formuleringen motsvarar bist det som 4r avhandlingens
fokus (i kombination med de kulturella och strukturella sidorna av véldet jag snart
ska dterkomma till). Eftersom formuleringen ir ndgot ling och styv att genom-

¢ Keskinen 2005a, 33.

* hooks 2002, 22; Keskinen 2005a, 22.

“1 den allminna debatten har det visat sig vara svirt att tala om min som utdvare av véldet utan
att det har tolkats som ett sitt att skuldbelidgga min. Husso 2003, 278. Den storsta delen av allt
véld som utdvas i samhillet utévas dock av min; enligt brottsofferundersékningen frin 2003 utgdr
min 81 % av férévarna. Sirén & Honkatukia 2005, 13. Liknande resultat finns hos Keisala 2006,
33 dir det i fyra femtedelar av fallen av vildet i hemmet 4r min som ir férévare och kvinnor som
ir offer. Vid mord och drép av en nirstdende 4r girningsminnen till 85,6 % min enligt statistik
for ren 1995-2001. Hurtta 2002, 32. Se ocksi Diesen 2005a, 212 (svenska forhillanden).

7 Hearn 1998, 4-6; Jokinen, A 2000, 27—50; Kaufman 2001, 39. Med benimningen “mins vild”
inbegrips olika former av vild som min utdvar, inte bara mot kvinnor och barn utan ocksd mot
andra min och sig sjilva. Med uttrycket implicerar man diremot inte att véld skulle orsakas av
biologiska faktorer hos min (man tar avstind frin benimningar som manligt vald”). I vissa fall
kan 4ven kvinnor utdva “mins vild” — det hir sker d4 vildet hinger samman med representationer
som traditionellt har kopplats till maskulinitet. Salunda 4r t.ex. hjiltinnan i filmen Terminator II —
Judgement Day en i raden av maskulina valdshjiltar. Jokinen, A 2000, 27-28. Jfr ocksi SOU
2004:121 (Statens offentliga utredningar, i Sverige) dir begreppet “mansvald” anvinds.

" hooks 2000, 61-66.
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giende anvinda, kommer jag ocksd att bruka kortare uttryck som t.ex. vald i parrela-
tioner eller vild mot kvinnor. Som jag ovan har papekat dterfinns denna be-
greppslighet pa ett bredare samhillsplan 4dn enbart forskningsplanet. Begrepp som
uttryckligen anvinds och kan hinféras tll forskningssammanhang ir kdnsrelaterat
véld. Med begreppet vill man sammanlinka vald, kén och sexualitet pd bide ett per-
sonligt, strukturellt och kulturellt plan.” Ett annat nirliggande begrepp — sexualise-
rat vdld — strivar efter att dn mera specifike ringa in fysiska, visuella eller verbala
vildshandlingar som har samband med sexualitet och konstruktioner av sexualitet.”
Keskinen anvinder ibland uttrycket vald i familjen f6r att markera att vdld mor barn
ocksd kan férekomma i familjer dir kvinnan misshandlas av sin man och att det vild
som kvinnan utsitts for ocksi paverkar barnen.” Jag menar att detta 4r vikrigt att ta
i beaktande. Aven om fokus for avhandlingen ir vald riktat mot kvinnor kommer
jag i synnerhet nir jag diskuterar lagen om besoksforbud ocksd att tangera valdets
paverkan pa barn (se avsnite 3.3). Yteerligare en begreppslig distinktion gérs av Ma-
ria Eriksson d& hon i sin avhandling talar om fiiders vild mor miodrar. Med den be-
nimningen vill Eriksson kritisera ett strike vuxencentrerat perspektiv och fora in
barnens perspektiv. Nir ett barns mor utsitts for véld handlar det inte om kvinno-
vild utan om mammavild.” Genom den hir benimningen uppmirksammar Eriks-
son frin vilka positioner man talar genom att anvinda vissa begrepp (barnets posi-
tion, den vuxnes position 0.s.v.), och hon aktualiserar pd s sitt vad det innebir att
mota eller se valdet frén dessa positioner. De olika bendmningarna fér oss in p&d mo-
ralens frdgor: Vem ir det vi ser, synliggér eller glommer bort? Vem 4r det som hors?

Aven om det ir det begreppsliga som stir i centrum for avhandlingen ir det moti-
verat att inledningsvis ocksd stanna upp vid frigan om férekomsten av vild mot
kvinnor i parrelationer. Det dr en méngfasetterad bild som framtrider, vilket varslar
om svarigheten att definiera och ringa in véld i parrelationer pé ett kvantitativt sitt.
Polisens statistik ver brottsanmilningar ger t.ex. inte den mest tillforlitliga siffran
vad giller forekomsten av vald i parrelationer eftersom endast under en tiondel av
brotten kommer till polisens kiinnedom.” For att f3 en bittre uppfattning om val-
dets forekomst, samt hur detta vald ser ut, har olika undersékningar gjorts. Enligt
den nyaste finlindska undersdkningen Naisiin kohdistunur vikivala 2005 (2006)
uppger ca 20 procent av kvinnorna att de nigon ging upplevt fysiske eller sexuellt
vild eller hot om sidant vald av sin nuvarande man (make eller sambo). Beaktar
man enbart erfarenheter frin det senaste dret ir siffran 8 procent.”” Undersskningen

7 Ronkainen 2001, 140. Se iven Keskinen 2005a, 22.

7 Sunnari, Heikkinen & Kangasvuo 2003, 12.

7 Keskinen 2005a, 22.

” Eriksson 2003, 21-22.

76 Noponen 2007, 13. Undersékningen Naisiin kohdistunut vikivalta 2005 ger ett liknande resul-
tat: Sver 80 % av de mest allvarliga vildshindelserna som orsakade en fysisk skada hos offret i
parrelationen kom inte till polisens kinnedom. Kiiriiinen 2006, 117. Ar 1997 fick polisen kin-
nedom om 1 556 fall av véld i parrelationer dir kvinnan var offer, r 2005 var motsvarande siffra 2
153. Statistikcentralen: Familjevild 1997-2005. Troligen ligger olika faktorer bakom 6kningen.
En méjlig forklaring 4r atc vildet i dag littare kommer till polisens kinnedom, att anmilningsbe-
nigenheten dkat. Det 4r mindre troligt att forklaringen ir 6kat véld i parrelationer eftersom andra
undersdkningar visar p3 oférindrade siffror eller ibland nigot ligre forekomst. Se Piispa 2006, 44.

7 Piispa 20006, 44.
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ir en uppféljning av omfingsundersokningen Usko, roivo, hakkaus (1998). En jim-
forelse mellan dessa undersokningar visar att mins vild mot kvinnor i nuvarande
parrelationer minskat endast marginellt — &r 1997 var siffran 22 procent. Nir det
giller valdserfarenheter frin det senaste dret var siffran 9 procent ar 1997.”

Det har ocksd med jimna mellanrum gjorts nationella offerundersékningar. Enligt
den senaste offerundersskningen Suomalaiser vikivallan ubreina. Tuloksia 1980—
2003 kansallisista ubribaastattelututkimuksista (2005) har valdet kraftigt minskat
mellan &r 1980 och 2003. Familjevaldet var tre ginger vanligare r 1980 4n det var
sr 2003.” Det ir svart att jimfora olika undersskningar eftersom de utférs p olika
sitt, med olika frigor och under olika &r. Hinvisning till kvantitativa undersok-
ningar av vildets férekomst och former maste dirfor géras med forsiktighet och med
hinsyn till undersokningarnas utformning i minnet. Den nationella offerunder-
sokningen ger bilden av en minskad forekomst av vild i familjen, medan omfings-
undersdkningarna Usko, toivo, hakkaus (1998) och Naisiin kobdistunut vikivalta
2005 (20006) tyder pé en ritt oforindrad bild under de 4tta &r som gitt mellan un-
dersokningarna. Markku Heiskanen och Minna Piispa nimner att undersékningar-
nas ramverk ir olika — undersokningen Usko, toivo, hakkaus och dess uppfoljning
kartlade uttryckligen kvinnors trygghet och frigorna gillde mins vild mot kvin-
nor.” T avhandlingen viljer jag att hinvisa till resultaten frin Heiskanens och Piispas
undersokningar eftersom jag anser att deras metoder och mingsidigare frigor bittre
formar finga in den form av vald som ir huvudsakligt fokus i avhandlingen, mins
vald mot kvinnor i parrelationer.

Hur ser d& det konkreta och direkta vildet mot kvinnor i parrelationer ut? Utifrén
undersokningen Usko, toivo, hakkaus (1997) identifierar Minna Piispa fyra typer av
vald i parrelationer. Den storsta gruppen (40 procent) utgjordes av sidant vild som
karakteriserades som en valdsepisod i det forflutna. Vid undersskningstillfillet hade

7 Heiskanen & Piispa 1998, 4.

” Ar 2003 forekom det 20 000 firre fall in 1980. Savolainen 2005, 89.

* Dessa undersskningar gjordes via postutskick medan den nationella offerundersskningen bygg-
de pi telefonintervjuer som gjorts i samband med Statistikcentralens arbetskraftsundersékning.
Hos den senare fanns frigorna kring familjevald placerade i slutet av en omfattande intervjupro-
cess. I Heiskanens och Piispas understkningar stillde man frigor direkt med avseende pa olika
fordvargrupper, i offerundersdkningen frigade man forst allmint om véldet och forst sedan om
vem som utforde valdet. Hir finns allts olika sdtt att nirma sig véldet och olika sitt att formulera
frigor. Det hir visar enligt Heiskanen och Piispa p4 det faktum att hur man viljer att friga och
inforskaffa information ocksd paverkar de svar man fir. Vad giller metoderna fér en undersékning
kring ett kinsligt imne som vild menar de att en forfrigning per post kan fungera bittre 4n tele-
fonintervjuer. Man kan vidare inte jimf6ra undersékningarna helt med varandra eftersom man
t.ex. i offerundersdkningen inte har sirskiljt vildserfarenheter frin det senaste 4ret ifrin den totala
mingden erfarenheter. Dessutom skiljer sig ocksa begreppsligheten 4t — offerundersskningen talar
om familjevild och innefattar i begreppet ocksi annan form av véld 4n mins vald mot kvinnor i
parrelationer medan Heiskanens och Piispas undersskning specifikt fir fram mins vild mot kvin-
nor i parrelationer. Heiskanen & Piispa 2005, 139-140. Den gemensamma tendensen hos bida
undersékningarna (dock mycket vagt skonjbar hos Heiskanen & Piispa) ir att de pekar i riktning
mot minskat vild mot kvinnor i parrelationer. Vad giller olika metoder kunde man tinka sig att
telefonintervjuer som inte enbart 4r mnade att kartligga erfarenheter av vild kunde ge mera spon-
tana svar, medan det 4 andra sidan vid en telefonintervju ir majligt att den svarande inte ir ensam,
att partnern kriver att fi reda p3 vad samtalet handlade om och att den svarande av den orsaken
inte vill beritta allt for utfrigaren.
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det gitt minga &r (ofta mera in tio 4r) sedan vldet (som varat en kortare eller lingre
tid) hade intriffat och kvinnorna rapporterade inte om allvarliga fysiska eller psy-
kiska men efter vildet." Den andra gruppen Piispa identifierade var kvinnor som
just nu upplevde vdld men dir valdet dn si linge hade en kort historia i par-
relationen (ofta 3—4 Ar och dir mannen hade varit vildsam under det senaste halv-
sret).” Det hir vildet innehsll olika former av sexuellt vild, stryptag, slag och spar-
kar, men hade dnd§ inte lete dll allvarliga fysiska eller psykiska foljder, enligt kvin-
norna. Det var frimst kvinnor under 30 &r som &terfanns i den hir gruppen.” Den
tredje formen av parrelationsvild benimner Piispa mental pina”. Hir karakterise-
rades vildet av kontroll, maktutévning och olika former av psykiskt vald. Dessa
kvinnor rapporterade ocksd om fysiskt vild som hade intriffat lingre tillbaka i re-
lationen. Den fjirde gruppen utgjordes av vild som Piispa kallar for ”parrelations-
terrorism”. Den hir formen av vild innehéll allt frin fysiske vld till kontroll och
hot och det karakteriserades av att vildet pagick och hade en historia pa 5-10 &r. De
kvinnor som hérde till de tva sistnimnda grupperna rapporterade ocksd om f6ljder
som véldet inneburit (psykiska f6ljder som ridsla, depression och lag sjilvkinsla, fy-
siska men som sir och benbrott).* Enligt Suvi Keskinen har den feministiska kvali-
tativa forskningen frimst byggt p& de bilder av vald i parrelationer som de tv4 sist-
nimnda kategorierna “mental pina” och *parrelationsterrorism” ger.” Det hir har
inneburit en okad forstdelse f6r den hir typen av vald och relationer. Samtidigt finns
risk for en férenklad bild av den valdspriglade parrelationen — att véldet alltid for-
virras och kvinnan bryts ner. T.ex. Eva Lundgren har starkt betonat betydelsen av
”normaliseringsprocessen”™ — att kvinnan gradvis anpassar sig till vildet — men fitt
kritik f6r ace hon inte har lyft fram atc kvinnan ocksd gér motstdnd.

Dynamiken i den vildspriglade relationen ir komplex och méste sdlunda bide
forstds och beskrivas i hela sin komplexitet, med utrymme for sivil anpassning
som motstdnd. En bild som ensidigt fokuserar pd anpassning riskerar att verka
hindrande for frigorelse. Minga kvinnor kidnner inte igen sig i denna bild, var-
for det kan bli svirt att definiera sig som utsatt och se behovet av forindring.”

* Som Suvi Keskinen papekar och visar genom sin livsberittelsestudie behover detta inte automa-
tiskt betyda att paret levt ett liv tillsammans utan spinningar och utan forsék till kuvanden och
krinkningar. Keskinen 2005a 63—64; Keskinen 1996.

* Hir anser jag att Piispas benimning kan ifrigasittas, att vildserfarenheter under 3—4 4r kan
benimnas som en “kort historia”. I jimforelse med ett samliv pd 30 ar och dir véldet varit nirva-
rande ir det forstds kortare, men talet om “kort historia” riskerar att minimera allvarligheten i
valdet och inte framhilla att varje vildshandling #r en handling for mycket.

* Jfr begreppet “dating violence” som vill ringa in vild bland ungdomar, t.ex. nir pojkvinnen ir
véldsam och den unga tjejen stiller upp pé pojkvinnens dnskningar mot sin vilja. Wallberg 2003,
126.

* Piispa 2002, 879-882, 892-894.

% Keskinen 2005a, 63.

* Lundgren 2004. Normaliseringsprocessen ir en teoretisk modell som Lundgren utvecklat utifrin
analyser av intervjuer med min som utévat vild och kvinnor som upplevt vald. Normaliserings-
processen har olika betydelser for minnen och kvinnorna. Enligt Lundgren handlar vildets nor-
maliseringsprocess f6r mannen om ”att bli man”, att kontrollera kvinnan, medan den f6r kvinnan
handlar om en anpassning till grinser som férskjutits. Lundgren 2004, 23ff, 49ff.

7 Holmberg & Enander 2004, 28. Lundgren har métt kritiken med att betona att normaliserings-
processen ir en reoretisk modell, att hon inte ir ute efter att beskriva valdsprocessen. I de konkreta
fallen kan det se annorlunda ut, siger Lundgren. Lundgren 2004, 21-22. Antagligen méter vi hir
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Carin Holmberg och Viveka Enander pekar pd problemet med att gora esr per-
spektiv till det dominerande. Samtidigt kan man {6rstd att fokus legat pa relationer
dir valdet varit l&ngvarigt som ett sitt att pdtala allvaret i det kvinnor utsitts for. bell
hooks f6rstar et feministiskt forhallningssice sa hir:

Eftersom patriarkatet ser ut som det gor har det varit nddvindige fér feminister
att inrikta sig pa extrema fall for att f3 minniskor att ta stillning i frigan och
erkdnna att den ir allvarlig och viktig. Tyvirr kan ett odelat fokus pé extrema
fall foranleda oss, vilket ocks sker, att bortse frin de oftare férekommande,
vanligare men mindre extrema fallen av sporadiska slag.™

Jag finner Piispas, Keskinens, Holmbergs och Enanders forskning vara exempel pd
perspektiv ddr skillnader ges plats, dir komplexiteten i minniskors liv och erfaren-
heter av vild fir finnas.” Samtidigt pekar Piispa pa det faktum att mins vild mot
kvinnor ir ett kiinsligt och komplicerat fenomen som undersékningar och intervjuer
med kvinnor som utsatts for vald sillan formir finga in utan att resultatet blir f6r-
enklingar av vildet och kategoriseringar av de misshandlade kvinnorna.” Keskinen
uppmirksammar 4 sin sida ocksd riskerna med att starkt betona skillnader eftersom
varken feministiska perspektiv eller forstdelsen av véld kopplat till kén 4r befista per-
spektiv i forskningen i Finland. Keskinen menar att “skillnadernas perspektiv” ris-
kerar anvindas till atc forsvaga betydelsen av kon som feministisk valdsforskning bi-
dragit med. Trots méjliga risker ser Keskinen @nda ate skillnadernas perspektiv er-

pa det som ir begrinsningen med teoretiska modeller — de riskerar bli eller anviindas som univer-
salmallar och riskerar fastna i en form som fir svirt med skillnaderna i konkreta erfarenheter.

* hooks 2002, 21-22.

¥ Frigan om differentierade perspektiv vicks ocksi i motet med t.ex. psykologen Bodil Lindfors
forskning. Ett av Lindfors resultat 4r att kvinnor som upplevt véld ir verbalt dominanta ver sina
min (och i jimforelse med andra kvinnor som inte har erfarenheter av véld). Det hir anser Lind-
fors att stiller en stor del av bl.a. feministisk forskning pd inda eftersom den ofta har utgitt frin
att det 4r minnen som utdvar vald som ir de dominerande i parrelationen. Lindfors 2002, 10, 34,
samt sidan 262 (artikel 5). Det virdefulla i Lindfors forskning #r att hon problematiserar férenkla-
de forstaelser av vild, samtidigt vicker den hir typen av empiriska forskningar en rad med frigor,
bl.a. eftersom Lindfors i forskningen om dominans har ett relativt litet material (sammanlagt 38
par dir mannen utdvat vild mot kvinnan, samt 19 par som fungerade som kontrollgrupp) for att
dra generella slutsatser om hur kvinnor som blir utsatta fér vald 7. Lisaren har inga diskussions-
protokoll till férfogande fér att kunna ta stillning till hur beddmningen gjorts. Och det blir dess-
utom svarforstdeligt pd vilket sitt intervjusituationen behdver spegla hur paret interagerar i sin
hemmiljs. Lindfors forskning aktualiserar vikten av att kritiskt granska forskningsmetoder och de
slutsatser som kan dras.

” Piispa 2002, 874. Det som riskerar falla utanfor ir skillnaderna i olika slags vald, i karakterise-
ringarna av vildsutdvare och vildsutsatt och skillnaderna i kontexterna dir véldet sker. I Piispas
egen undersdkning fattades t.ex. en del data frén den grupp kvinnor som uppgav att de levde i ett
parforhdllande dir valdet forekommit linge och fortfarande dgde rum — det som Piispa kallar "par-
relationsterrorism”. Piispa anser att de saknade uppgifterna kan vittna om kvinnornas svarigheter
att beritta om vildet eftersom det ir si traumatiskt. I de fall dir valdet varit en hiindelse i det for-
flutna hade kvinnorna svirt att komma ihg detaljer. Aven sidant parrelationsvild som bara har en
kort historia identifieras mera sillan i studier (iven om det var den stérsta gruppen i Piispas under-
sokning). Det hir beror enligt Piispa pa att kvinnorna som utsitts for den hir typen av vald sillan
talar 6ppet med varken professionella hjilpare eller forskare 4ven om de nog berittar om sin situa-
tion for familj och vinner. De flesta kvinnor i den hir gruppen forséker dnnu f3 relationen att
fungera och de identifierar sig kanske heller inte med bilden av den misshandlade kvinnan. Piispa

2002, 874, 878, 893.
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bjuder en majlighet att stirka feministiska diskurser och synpunkter.” Jag instim-
mer i Keskinens forstielse — den feministiska forskningen kan inte blunda fér skill-
nader i erfarenheter av vild samtidigt som vi like bell hooks kan betona sam-
manbindandet av allt v8ld for atc ringa in det hon kallar patriarkale vald. Att ta val-
det och utsatta kvinnor pa allvar innebir ocksd att ta olika erfarenheter av véld pd
allvar och vara kinslig infér diskrepanser, likt dem Minna Piispa pekar pd. Det hir
forindrar inte atc vald dr vald och alltid ndgot oacceptabelt. Vildsforskning som
forstar alla kvinnor eller midn som upplevt eller utévat vdld som mer eller mindre
likadana skapar abstrakta och forenklade subjekt av dessa minniskor. Valdsforsk-
ningen mdste rikna med en méngfald olika kvinnor och min som har erfarenheter
av eller har utovat vild. Redan i de korta berittelser jag mottagit dr det tydligt hur
varje berittelse bildar ett unike liv, samtidigt som det finns likheter mellan be-
rittelserna.

Fér att peka pd sambanden mellan olika former av kvinnors underordning och mins
6vermakt har den feministiska vildsforskningen talat om ett vdldets kontinuum.”
Syftet ir att ringa in en “kontinuerlig serie av hindelser av fysiska, verbala och sexu-
ella 6vergrepp, av min mot kvinnor™”. Poingen ir att det inte gir att dra skarpa
grinser mellan hot, vald och sexuella vergrepp utan handlingarna glider in i var-
andra — ett hot om véld kan t.ex. relateras till tidigare véldshandlingar. Kontinuum-
tanken gor det littare att “se sambanden mellan vildets olika former, dir grove vald
finns pd samma skala som mindre grova, kanske icke kriminaliserade och till och
med accepterade handlingar.””

Hir aktualiseras begreppen psykiskt vild eller mentalt vild. Carin Holmberg och Vi-
veka Enander anser atc det skulle vara viktige att tydligare lyfta fram det psykiska
vildet” — i medier ir det oftast det sensationella och grova vildet som presenteras.
Minga valdsutsatta kvinnor kinner inte igen sig i bilden av den misshandlade kvin-
nan di de inte upplever att véldet som de har utsatts f6r har varit tillricklige grove.
Holmberg och Enander tror att om fokus flyttades till det psykiska véldet skulle fler
kvinnor kinna igen sig och ta kontakt med hjilpinstanser.”” Holmberg och Enander
pekar hir pa ansvaret i hur vildet presenteras.

I talet om psykiske vild finns det dock en tendens att man menar lite olika saker.
Hir kan en sammanblandning mellan sjilva valdet och vildets effekeer ske.” Minga

* Keskinen 2005a, 15-16.

” Se Lundgren et al 2001, 16-17; Allwood 1998, 101.

” Lundgren et al 2001, 16. Lundgren et al likstiller vildets kontinuum med kénsrelaterat vald.

* Lundgren et al 2001, 17. "Tanken #r inte att forneka allvarlighetsgraden i det s kallade grova
véldet, utan snarare att pdvisa allvarligheten i sddana hiindelser som annars ses som mindre grova,
liksom att pavisa sambanden mellan de olika formerna av vild.” Lundgren et al 2001, 75.

” Ekbrand karakteriserar tvd olika undertyper av psykiske véld: nedvirderande beteende och kon-
trollerande beteende. Ekbrand 2006, 16. T.ex. Auli Ojuri som intervjuat kvinnor som upplevt
véld kommer fram till att det 4r svart att forestilla sig fysiskt vild utan mentalt vild. Om jag for-
stdr Ojuri ridtt menar hon att det fysiska véldet fir foljder for hur kvinnan mar psykiske. Det fysis-
ka valdet leder till ett mentalt vald som yttrar sig i dngestfyllda och destruktiva ménster: att kvin-
nan lever i ridsla, invintar nista farosituation och planerar strategier. Ojuri 2004, 78.

% Holmberg & Enander 2004, 166-167.

" Ashcraft 2000, 5; Liddle 1989, 766.
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undersokningar och intervjuer med kvinnor som blivit utsatta for vald har visat att
sjilvkinslan och den mentala hilsan paverkas negativt.” Hir 4r det viktigt att se att
de mentala forindringarna sker till f6ljd av valdet och inte automatiskt ska forstds
som en karakteristik av en viss typ av kvinnor som blir utsatta f6r vild.” Aven det
omvinda kan ske; det psykiska valdet kan f& fysiska konsekvenser. Psykiatrin er-
bjuder hiir begreppet posttraumatisk stress,” men t.ex. Suvi Ronkainen menar att
det inte formér innefatta alla de foljder som kommer av véldserfarenheter."

En av fordelarna med att tala om valdet som kontinuum ir att det f6rmér fista upp-
mirksamhet vid maktmekanismer dven i parrelationer dir det inte forekommer vald,
och att det minskar avstindet till eller motsatsforhéllandet mellan att befinna sig och
inte befinna sig i en relation dir det férekommer eller forekommit vald."” Catherine
Ashcraft menar dock att l6sningen inte ir att anvinda bilden valdets kontinuum.
Kontinuumbilden riskerar gora alle till vild med den péféljden att sjilva vélds-
begreppet forlorar sin mening. Om allting 4r vald ir inget vld. Vad som har funnits
i bakgrunden da denna begreppslighet eller strategi utvecklats ir en oro for att bete-
enden som att skrika, hota, f6r6dmjuka, att ge 6knamn, isolera, manipulera o.s.v.
inte ska ses pd med lika stort allvar ifall de inte hinfors till begreppet vild, att dessa
handlingar inte ska forstds som olika aspekter av det kinsrelaterade valdet."” Detta
visar samtidigt pd att sjilva vildsbegreppet ir betydelsefullt, atc kalla nigot vald ir
inte neutralt. Ashcrafts eget forslag dr dock ett utvecklande av kontrollbegreppet for
att finga in olika former av ojimlikhet i parrelationer och utan att behova kalla alla
dessa former for uttryck for vald."" Min tolkning 4r att Ashcraft inte ir ute efter att
minimera icke-fysiskt vild utan nigot helt annat; Ashcrafts tillvigagingssice vill ta
olika former av véld och kontroll pa allvar, hon motsitter sig en dikotomi mellan
valdspriglade och s& kallade normala relationer och vill framfér alle skapa en be-
greppslighet som tydligare ringar in mera subtila former av maktutévande.

In fact, retaining the integrity of these terms and ensuring that they are not ren-
dered meaningless by overuse in circumstances where other terminology would
be more appropriate is one of the driving forces in my development of new
terms. We must be careful that in stressing the pervasiveness of abuse and vio-

”* T.ex. Plispa 2006, 65-66.

” Sadana slutsatser har Bo Bergmans klandrats for att dra i sin avhandling. Se Bergman 1987.

' Se Herman 1992.

" Ronkainen anviinder det finska begreppet uhriutuminen” (ung. “offerblivande”) som ska for-
stds vidare 4n posttraumatisk stress (pts). Begreppet innefattar bide psykiska och sociala foljder —
kultur, samhillsstrukeurer, vilka forklaringar som ges till offrets erfarenheter, hur offret beméts ir
allt en del av det Ronkainen kallar “uhriutuminen”. Ronkainen 2001, 139-143.

' Ekbrand 2006, 14.

' Ashcraft 2000, 4-5. Se iven Keskinen 2005a, 55-57; Liddle 1989, 768. Det hir ir nigot som
blir synligt hos Lundgren et al 2001, 17: "Tanken om vildet som ett kontinuum innebir att alla
former av kdnsrelaterat vald forstds som allvarliga [...]”

" Ashcraft 2000, 6. Ashcraft finner fyra kategorier for kontrollutévning som skiljer sig frin var-
andra beroende pa graderna av aktivitet och passivitet, samt graderna av osynlighet och synlighet.
De mera osynliga, svirfingade och svrnimnbara ir (1) undvikande eller slingrande (domestic
dodging) och (2) férvringning (domestic distortion). De mera synliga formerna benimner Ashc-
raft (3) dominans (domestic domination) vilket i stort sett inbegriper det som traditionellt forstés
med vald i hemmen och (4) nonchalans eller underldtenhet (domestic neglect). Ashcraft 2000, 6-
9.
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lence we, ironically, do not undermine the seriousness of these words. Providing
terminology that accurately reflects the range of abuse, injustice, and inequality
tbat women face in intimate relationships would help prevent this from occur-
ring.
Jag instimmer & ena sidan i Ashcrafts pdpekande att tanken om vildets kontinuum
midste se upp for risken act urvattna véldsbegreppet, samt att det ir vikeigt ace skilja
olika former av vild och kontroll frn varandra, att forsoka vara specifik med vad
som avses. A andra sidan anser jag det vara visentligt att undersoka vildet som en
del av och férekommande i en storre kontext, t.ex. en kontext innehéllande pat-
riarkala strukturer och med manlighetsideal kopplade till vild. Genom den tidigare
nimnda kontinuumtanken har feministisk valdsforskning placerat konkreta vilds-
handlingar p4 samma skala som annan dehumaniserande utsugning och betonat den
strukturella sidan av véldet."™ Ett sadant hir vidare perspektiv pa vald utvecklar t.ex.
fredsforskaren Johan Galtung genom att tala om vald pa tre olika nivaer: personligt,
strukturelly och kulturellt vild. Dessa kan tillsammans bilda en ”valdets triangel” vars
sidor stoder och legitimerar varandra p olika sitt."” Det personliga véldet ir det
véld som t.ex. forekommer i en konkret parrelation. Det har alltid en aktér. Det
strukturella vildet handlar mera om sociala orittvisor' " dir nigon egentlig aktor
inte kan utpekas. Det kan mera liknas vid en process med upp- och nedgdngar som
ofta sker i det tysta.” Aven det kulturella vildet ska sammanlinkas med det person-
liga och strukturella vildet. Galtung definierar kulturellt vild som “those aspects of
culture, the symbolic sphere of our existence — exemplified by religion and ideology,
language and art, empirical science and formal science (logic, mathematics) — that
can be used to justify or legitimize direct or structural violence". Religion — som
en aspekt av kulturen — kan alltsd enligt Galtung anvindas for att understéda och
mojliggdra direkt och strukturellt vild."" Det som ir mitt intresse i avhandlingen 4r

' Ashcraft 2000, 9. Se dven Keskinen 2005a, 47.

" Se t.ex. Schiissler Fiorenza 1996, 42.

17 Galtung 1990, 294. Se ocksd Béasdéttir 1999, 394-395; Béasdéttir 2002, 444-448; Jokinen, A
2000, 18-19; Tamez 1996, 12—-13.

" Sociala orittvisor syftar t.ex. pi marginalisering och exploatering av kvinnor. Jfr Young 2000,
50-90. Nir miljontals kvinnor har ligre 16ner 4n min 4r det friga om strukturellt vild. Béasdéttir
2002, 445. Béasdéttir anvinder sig av Galtungs exempel men specificerar det, se Galtung 1969,
171.

' Galtung 1969, 170-171, 173; Galtung 1990, 294. Jfr Nire 2000, 82 som talar om det struktu-
rella vildet i form av att kvinnnor (mer 4n min) ir ridda for att utsittas for sexuellt vald pa offent-
liga platser, dven om det ir storre sannolikhet att en man rikar ut for vild pa dessa platser — dock
inte sexuellt vild. (Se avsnitt 3.7.)

" Galtung 1990, 291. Galtung ger exempel p kulturellt vald frin de olika imnesomridena. Hans
exempel handlar bl.a. om att kén osynliggors (t.ex. i spriket) och om ett dualistiskt tinkande.
Galtung 1990, 296-302.

" Galtung 1990, 291. Poingen i att betona det hir sambandet har att géra med samhillelig for-
dndring, menar Sélveig Anna Bdasdéttir. For sd linge som mins vild mot kvinnor forstds som
enskilda hindelser utférda av "galna min” kommer ingen genomgripande samhillelig forindring
(en forindring i strukeurerna) att ske. Enligt Béasdéttir har mins vald mot kvinnor inte endast att
gora med ett agerande som ir moraliske fel pd ett individuellt plan, utan det ir systematiskt och
strukturellt till sin karaktir. Béasdéttir 2002, 445. Jfr ocksd Nire 2000, 83, samt Michael Kauf-
man 2001, 40: ”[men’s violence] would not continue if it did not receive explicit or tacit permis-
sion in social customs, legal codes, law enforcement and certain religious teachings.” For kritik av
det diffusa i kulturbegreppet, se Thomsson 2002, 103. Genom att tala om kulturellt vald avser jag
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hur spriket genom de moraliska hallningar som dir uttrycks kan fungera pa lik-
nande sitt.'"”

Teologen Jone Salomonsen har skrivit en artikel om det uppmirksammade Knutby-
fallet i Sverige vintern 2004 dir en kvinna manipulerades till mord. Salomonsen
menar att det inte ir tillrickligt med externa, inscrumentella och icke-teologiska for-
klaringar for att forstd vald och dédande i religionens namn”. Den religigsa kon-
texten ir ocksd av betydelse:

[...] it is unlikely that she could have been manipulated to kill if a rationale for
acts that even may include bloodshed had not already been foundational to the
community ethos and beliefs, which everybody already shared [...].""

Salomonsen menar att den teologi som férkunnades i det sammanhang diden sked-
de inte kan frinkopplas sjilva handlingen." Salomonsen anviinder inte sjilv begrep-
pet kulturelle vald, men begreppet kan vara till hjilp for att forstd nigot av det som
mojliggjorde hindelserna i Knutby. En tvekan kan forstds instilla sig huruvida “det
kulturella” i den hir meningen ska benimnas vald. I en vid forstdelse av begreppet
vald forsvarar det dnd4 sin plats eftersom det ir nira sammanknutet tll den direkea
valdshandlingen dven om vi f6r den skull inte bejakar en orsak-verkan-relation mel-
lan det kulturella véldet och det direkra.

Ett nirliggande begrepp som ocksd kunde anvindas f6r att beskriva t.ex. det ovan-
nimnda Knutbyfallet ir andligt vald eller religiost vald. Hur begreppen ska forstés
verkar dock variera nigot: dels kan de ingd i det jag ovan presenterat som kulturellt
véld — d& vissa aspekter av religionen anvinds till ate rittfirdiga vald, dels syftar de
p4 handlingar som fé6rlgjligar en minniskas religidsa tro eller hindrar henne frin att
utéva sin tro.'

Trots att jag ser risker i att Galtungs modell skapar en férenklad bild av tre dtskilda
. o 116 . .. . J

nivder  och trots att jag menar att kritik kan riktas mot begreppet vald i den kultu-

rella och strukturella meningen — jag r tveksam dill hur flicige valdsbegreppet borde

enbart att forstielser som finns i en kultur kan anvindas till att sanktionera ett skeende. Kulturen
ska hir varken forstds som en formildrande omstindighet eller som nigot som t.ex. berdr invand-
rare men inte finlindare utan invandrarbakgrund.

" Jfr ocks Grace Jantzens projekt: att utforska och ifrigasitta vistvirldens kulturella symbolik
och fixering vid déd och vald: "The tropes of death and warfare in our everyday vocabulary in-
scribe and reinscribe patterns of thought and behaviour which are normalized by the very fact that
they come to be routine and conventional. Gradually they determine what is morally thinkable.”
Jantzen 2004, 14.

" Salomonsen 2006, 81.

"1 det hir specifika fallet betonades bl.a. vikten av att lyssna till Guds rést och lyda Guds befall-
ningar — vikten av detta miste ocksa ses sammanlinkad med den virldsbild som férsamlingen stod
for: att det rider en stindig kamp mellan det goda och det onda, mellan Gud och djivulen. Alla
kristna méste vilja sida. Salomonsen 2006, 81. Jfr det dualistiska tinkandet som Galtung menade
att kan vara en ingrediens i det kulturella vildet.

" Lehtonen & Perttu 1999, 39—40. Det finska begreppet som anvinds ir "hengellinen vikivalta”.
Ett motsvarande begrepp som férekommer pé engelska ir "spiritual abuse” som ibland mera speci-
fike verkar syfta pd att mannen hindrar kvinnan att utdva sin religion. Flinck & Paavilainen &
Astedt-Kurki 2005, 387.

" Hir behver man paminnas om Galtungs bild av triangeln och valdets olika aspekter motsva-
rande triangelns tre sidor for att inte missforsta.
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anvindas for att inte urvattnas — anser jag att Galtungs kategorier fungerar som an-
vindbara analysredskap. De blir anviindbara d& vi forsker ringa in inte bara konkre-
ta valdshandlingar utan ocksd mera subtila former av {ortryck samt strukturer som
fungerar uppritchllande med avseende pé direke vald.

Mot bakgrund av den hir genomgingen vill jag precisera min egen utgingspunke.
Avhandlingens fokus dr mins vild mot kvinnor i parrelationer. Mitt val av forsk-
ningsomrdde ska hir forstds som ett sitt att begrinsa uppgiften och rikea in forsk-
ningsintresset pd en av de mest vanliga formerna av vald i samhillet i dag. Samtidigt
vill jag notera att f6r en moralisk-begreppslig undersskning ir inte den kvantitativa
forekomsten av visst slags vild det som motiverar sjilva studien utan en begreppslig
studie gors for att dyka djupare in i vad vi kan mena nir vi anvinder begrepp och
uttryckssite i olika kontexter. Avhandlingens avgrinsning ska inte forstds som
omedvetenhet eller nonchalans inf6r t.ex. kvinnors vild mot min i parrelationerm,
mins vild mot min, kvinnors vild mot barn, samkoénat partnervéilcl118 eller vild som
invandrarkvinnor'” upplever. Hir vill jag piminna om bell hooks sammanhsllande
perspektiv. En viktig frdga dr hur vi kan forstd skillnader och likheter mellan dessa
former av vild, men den uppgiften faller utanfér min uppgiftsbestimning. Ett kons-
sensitivt perspektiv — ett intresse f6r hur kon, makt och sexualitet spelar roll for talet
om mins vild mot kvinnor i parrelationer — ir en utgingspunkr for avhandlingen."

At sitta fokus pd mins vild mot kvinnor medfor forstds risken att skapa forstelnade
kategorier (och pa férhand allt for starke l&sa problemet). Rittsvetaren Eva-Maria
Svensson gor foljande distinktion di hon beskriver tvd olika sitt att studera kon: det
forsta sittet dr att utgd frin och fokusera pd min och kvinnor som kategorier som
sddana, medan det andra sittet sitter fokus pa relationerna mellan dem.” Jag ir
medveten om de férenklade och strikta kénsuppdelningar som kategoriperspektivet
tenderar att medféra och act det inte alltid ser ut pd det sittet. Om vi dessutom
granskar det konsrelaterade véldet i ett innu vidare perspektiv, t.ex. medievild och

""" Se t.ex. Ruuskanen 2005.

""" Se t.ex. Holmberg & Stjerngvist 2005. I denna studie framkommer bade likheter och skillnader
mellan vildet i heterosexuella och lhbt-relationer (lesbiska, homosexuella, transsexeulla eller bisex-
uella relationer), men dessutom skillnader 7rzom lhbt-relationer bl.a. i friga om det ir tidigare eller
nuvarande relationer som studeras, om vildets art o.s.v.

" Se t.ex. Jungar 2003.

T tex. mins vild mot kvinnor betyder detta att utévandet av vild for den handlande ir sam-
manbundet med kén och sexualitet — enligt Minna Nikunen betyder det olika saker f6r den som
ut6var vild ate sl§ en man, en kvinna, en homosexuell eller en transvestit. Nikunen 2005, 40. Ett
intresse for betydelser av kon och makt kan sjilvfallet ocks3 studeras i andra former av vald, t.ex.
miins vild mot min, och ska inte tolkas som ndgot som begrinsar sig till mins vild mot kvinnor. I
denna avhandling stir dock det senare i fokus.

"' Aven om Svensson noterar att kategorier varit foremal for storst intresse inom nordisk feminis-
tisk rittsvetenskap, menar hon att perspektivet medfor vissa problem: vi tvingas litt in i ett val
mellan kén som antingen nigot biologiskt essentiellt eller socialt och kulturellt konstruerat, eller vi
osynliggdr den grupp som inte stir i fokus f6r vir undersékning. Ytterligare problem ser Svensson
i att kvinnor trots allt forblir “det annorlunda” nir de lyfts fram som en grupp. De relateras till
gruppen min som samtidigt ofta kvarstir som en oférindrad standard. Dessutom kan kategoriper-
spektivet utgd frén en férenklad syn pd kvinnor som en homogen grupp och missa att alla kvinnor
inte har samma erfarenhter. Svensson anser sjilv att fokus pa relationer dr en méjlig vig ut ur dessa
dilemman. Svensson 2001, 86—87.
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nedlatande pornografi (se t.ex. antologin Paljastettu intiimi, 2008'%), dr det des-
sutom mindre sjilvklart att det hittas enskilda forévare och offer. Andi har jag inte
enbart velat tala om minniskan, individen eller personen som utdvar eller erfar di-
reke vald (dven om jag gor det stillvis i avhandlingen). Konsaspekten ir inte oviktig
utan ndgot som vért tal om vald, offer och férovare direke eller indirekt innehaller
och ndgot vi ofta underliggande forhiller oss till. Speciellt viktigt ser jag det vara i en
finlindsk kontext att inte neutralisera vildsutévaren dd den traditionella ”familje-
vildsdiskursen” linge varit forhirskande och konsneutraliserande. Enlige Suvi
Ronkainen och Sari Nire ir det i Finland fortfarande (uttalandet 4r frin 2008) pro-
vocerande att koppla samman kén och vald. Méjliga orsaker il detta ser de i 1) att
min framstills som de skyldiga, 2) att vildet i en parrelation ir skamfullt (inte hero-
iskt som eventuellt véld i krig) och silunda nigot min inte vill forknippas med, 3)
att samhillsandan av individualisering (*jag dr min egen lyckas smed”) och tanken
om en uppnddd jimstilldhet mellan kénen har svirt att inkorporera ett strukturellt
perspektiv pa vald."”™

Jag avser att utmana oss till en lisning dir fordvare och utsatt har kon och avser med
det ocksd visa hur konsaspekter belyser och relaterar till moraliska hillningar i vélds-
problematiken, nigot som jag dterkommer till under avhandlingens gng. Men detta
grepp dr inte avskilt frin det relationella perspektivet som Svensson lyfte fram — det
ir i beskrivningarna av relationerna mellan min och kvinnor, mellan individ och
stat, mellan hjilpinstans och forovare eller offer som det moraliskt intressanta sker —
det som handlar om hur vi méter det etiska kravet.

Vad giller det direkta véldet i parrelationer anser jag att det for min analys inte ir av
vikt att snivt begrinsa valdshandlingar. Sillan forekommer fysiskt vld utan verbala
och mentala krinkningar och kontrollerande handlingar. De olika féljder som vald
och kontroll ger upphov till hos den som utsitts méste dirutéver uppmirksammas
for att en noggrann forstdelse av vad vald innebir ska kunna ta form. Det véld som
kvinnor upplever dr ocksd sammanlinkat med en samhillelig kontext dir véldet fo-
rekommer, dir strukturer och kulturella forescillningar inte dr frinkopplade det di-
rekta véldet. Moraliska frigor blir aktuella nistan omedelbart vi borjar tala om det
liv vi lever tillsammans. De moraliska sidorna kan inte begrinsas till en viss typ av
vald, vilket ocksd motiverar att synen pa vald ir vid (utan att den for den skull blir
urvattnad). Det hir hinger samman med min syn p&d minniskan som moralisk in-
divid: den minniska valdet utférs av och den minniska valdet riktas mot f6rstar jag
som helheter. De utfér vald och utsitts som de minniskor de dr. Den kvinna som
har erfarit vald har drabbats av vildet som individ, som bela den ménniskan. Minni-
skan som moralisk varelse — bide den som utivar véldet och den som drabbas — ir
en helhet. At forstd den minniska som utdvar vildet som en helhet gér act person
och handling inte kan skiljas frin varandra pd ett enkelt sitt. Vildet siger nigot,

' Ronkainen & Nire 2008.

" De exempel fran lagstiftningens sammanhang som finns i avhandlingen ir frin dren 1991—
2006. Perioden utgdr en brytningsperiod dir “familjevildsdiskursen” visserligen 4r pitaglig, men
dir en syn pa vildet som konsrelaterat allt mera kommer in. Aven det hir kan motivera ett sirskilt
fokus pa mins vild mot kvinnor i denna avhandling.

" Ronkainen & Nire 2008, 27-28.
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men inte allt om den personen. Handlingarna kan inte goras ogjorda, samtidigt som
mannen som utdvar vild manga ginger 4r mannen som kvinnan upplevt goda stun-
der tillsammans med. Hir finns ingen enkel uppdelning mellan att vara antingen
ond eller god."” Den hir minniskosynen medfor ockss att t.ex. politiker i riksdagen
tar stillning dll frigan om mins vild mot kvinnor som de minniskor de ir (ndgot
jag redan nimnde tdigare i inledningskapitlet). Det finns i den meningen ingen
annan moralisk person att hinvisa dll, eller en instans att enkelt f6ra éver det mo-
raliska ansvaret pd — som beslutsfattare och privatperson handlar det om samma mo-
raliska person.'”

Den poing jag ocksd vill lyfta fram med uttrycket "hela den minniskan” ir ett sam-
manhdllande av kropp, sjil och ande, inte en uppdelning som (dtminstone histo-
riskt) ofta gjorts. Hir vill jag lina teologen Margaret A. Farleys minniskosynsbe-
grepp embodied spirits, inspirited bodies. Farley siger s hir: ”I will ultimately propose
a view of ourselves as human persons whereby our bodies and our spirits are one —
distinguishable as aspects of our personhood, but unified in a way that they are nei-
ther mere parts of one whole nor reducible one to the other.”"” Aven den hir sam-
manhéllningen och helhetssynen med avseende pd minniskan ir central di vi nir-
mar oss problemet vald i nira relationer, speciellt blir det synligt med tanke pa vél-
dets f6ljder som vi ser i foljande citat av Maria Carlshamre:

All graten satte spér i mitt ansikte. Allt det onda satte spir i min kropp. Mina
skador ville inte lika, mitt immunférsvar bréts ner. Du trampade pd mig si
minga ganger att du till sist fick ritt. Jag blev virdelos."™

Valdet och nedbrytandet triffar hela minniskan. De fysiska sparkarna kan ocksé
upplevas som inre sjilsliga sparkar, och helt konkret kan de 4tf6ljas av ord som
trampar ner och f6rldjligar. Valdet berdr ménga sidor av vad det 4r act vara minni-
ska; det paverkar hilsan, det emotionella, méjligheter till val och livsutrymme samt
tryggheten i livet."”” Aven om olika former av vild och kontroll kan urskiljas och
definieras bildar de ocks& en enhet som beror hela den minniskan eller med Farleys
ord: “[...] the person suffers as a unified whole; there are no competition between

" Hurtig & Laitinen 2002, 193.

"* Virdvetaren och vildsforskaren Aune Flinck betonar i sin doktors avhandling att forskaren
oppet bor skriva ut sin minniskosyn. Flinck siger sig se pd minniskan som en andlig-sjilslig-
kroppslig varelse och kallar det f6r en holistisk minniskosyn. S3 l&ngt kan jag instimma med
Flinck. Den holistiska minniskosynen hinger samman med min férstdelse av moral. Diremot vill
jag inte folja Flinck i hennes utgingspunkt att mannen och kvinnan ir biologiskt och psykiske
olika, eller hennes sitt att grunda detta antagande pa Bibelns skapelseberittelse. Flinck 2006, 14—
15, 120-121. Hir tar jag avstind frin Flincks deterministiska forstielse av kon.

¥ Farley 2006, 117.

"% Carlshamre 2006, 232.

' Radford 2006, 7.
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l »130

miseries of the body and miseries of the sou For att lidande inte ska trivialiseras

. . . 131
behéver minniskan ses som en helhet.

Min syn pd minniskan som en helhet fir en parallell i och med ett avstdndstagande
frin en skarp grinsdragning mellan sex och genus (gender) — biologiskt kén och so-
cialt kon. Distinktionen har varit omtvistad inom feministisk teoribildning sedan
1970-talet men som teologen Anna T. Héglund skriver har den pa manga sitt ocksd
varit ytterst viktig for att ifrigasitca patriarkala kvinnosyner. Genom att visa pé att
normer kring kvinnors liv inte finns deterministiskt nedskrivna i kvinnokroppen
(ofta kallad konsessentialism) utan snarare ir socialt och kulturellt skapade fore-
stillningar, utgjorde distinktionen ett vilkommet perspektiv for att forbittra kvin-
nors stillning i samhillet. Uppdelningen medférde dock andra problem — det sociala
konet uppfattades vara forinderligt medan det biologiska konet fortfarande var kon-
stant.”” En av kritikerna till uppdelningen ir den norska litteraturvetaren Toril Moi
for vilken synen “kroppen som situation” ir central for forstdelsen av kon d& hon
menar att en kvinna (eller en man) alltid 4r i vardande (stindigt blir till). Vi kan
ddremot inte 18sgéra oss frin kroppen utan den kroppsliga erfarenheten ir grund-
valen for min erfarenhet av mig sjilv och av virlden. Uttrycket “kroppen som situa-
tion” kan ocksi avse att kroppen ir placerad i olika situationer.” Det 4r hir vi kan
tinka att t.ex. lagstiftning och samhillsdebatt kring mins vild mot kvinnor kommer
in. Kroppen, minniskan, utdvaren av vild, den vldsutsatta, kvinnan, mannen o.s.v.
finns placerade i dessa situationer och forhllningssitt gentemot dem trider fram nir

vi analyserar uttryck och begrepp.

Uppdelningen mellan biologiskt och socialt kon 4r inte nodvindig for ate vi ska for-
std vad det betyder att leva som minniska. Den ir endast anvindbar for att kritisera
forhéllanden dir biologiska ron tillats bli en oantastlig grund f6r sociala virden och
normer, dir biologin blir helt avskild en spriklig verklighet, men 4nd& anvinds de-
terministiskt. Levd, relationell, kroppslig erfarenhet dr utgingspunkten for min syn
pa kon och minniskan som moralisk varelse, vilket jag betonat ovan. Den konkreta
kroppen och "hela den minniskan” (t.ex. mannen som utévar vald och kvinnan som
upplever vald) fir inte tappas bort i talet om vild, ndgot jag aterkommer till fram-
over i avhandlingen.

Temat makt och parrelation har ett eget avsnitt i avhandlingen, men det ir pa sin
plats att redan nu géra nigra reflektioner kring makebegreppet eftersom maktaspek-
ten ir central i hela valdsproblematiken. Historikern och samhillsvetaren Svante
Beckman gor i en artikel en utredning av hur ordet makt anvinds och lyfter fram ett
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Farley 2006, 120. Jfr ocksd Marita Hussos avhandling dir hon himtar inspiration frén kropps-
fenomenologin och anvinder sig av begreppet stillning eller position (finska: asento) for att finga
in hur minniskan som kroppslig varelse orienterar och relaterar till andra minniskor och samhil-
let. Positionsbegreppet belyser ocksd hur samhilleliga ordningar och diskurser placerar kvinnan
som upplevt vald i olika mer eller mindre l3sta positioner. Husso 2003, 48.

"' Se Vuola 1994, 219.

" Hoglund 2001, 47-48. Mina exemplifieringar i denna avhandling med min som utévare av
véld ska inte forstds som om véldet skulle orsakas av biologiska faktorer hos min (vilket skulle vara
en essentialisering).

" Moi 1998. Moi iterfinns inom en fenomenologisk tradition och ir inspirerad av framfor alle
Simone de Beauvoir.
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flertal sitt: 1) Make kan syfta pd ett inflytelserikt subjekt bade i vidare mening (t.ex.
historien, kunskapen, tron) och i mera bestimd mening i form av socialt institu-
tionaliserade subjekt (t.ex. statsmakten, krigsmakeen), som har eller utévar makt. 2)
Makt kan syfta pd formdga dll paverkan. I denna betydelse blir maktens motsats
vanmakt. 3) Makt som ett resursbegrepp avser de resurser som anvinds for paverkan
(tex. kroppsstyrka, laglig ritt, charm, kunskaper, vapen).”™ 4) Den vidaste inne-
boérden av make skulle enligt Beckman vara pdverkan. Ect enkelt monster ser t.ex. ut
s4 hidr: ”A handlar s3 att B handlar s att X”. Detta uttrycker ett orsaksménster. En-
ligt Beckman blir en central friga hur man ska kunna skilja makepaverkan frén an-
nan slags piverkan som finns mellan olika aktérer men som inte innebir make.”
For att komma 4t makten pd den hir punkten kunde man specificera att B maste
gora nigot som hon annars inte skulle gora. Aven Lars Hertzbergs syn att “maktens
Klaraste uttryck 4r formagan att genomdriva orittvisor”™ blir hir belysande for att
nd lingre 4n tll endast makeen att piverka. Beckman fortsitter dnnu beskrivningen
av maktbegreppet genom att hinvisa till 5) makten som zekniker vilka anvinds for
att paverkan ska forverkligas. “Vapen och fysisk styrka brukas till vdld och hor om
vald. [...] Legala befallningsritter kan brukas for att beordra och fb’rbjudd.”m Slut-
ligen nimner Beckman 6) makt i betydelsen reglersystem. Det handlar om formen av
social reglering (t.ex. styrelse, hegemoni, vilde).”

I avhandlingen ir det ett flertal av de ovannimnda aspekterna som blir centrala och i
en specifik kontext kan flera av maktens aspekter upptrida och gd in i varandra. Att
likt Beckman férsoka namnge dem kan vara ett sitt att strukturera och visa pa olika
aspekter, men ska enligt min mening inte forstds heltickande, dtskiljande eller kate-
goriskt. Vid det konkreta valdet i parrelationer kan bide paverkan, f6rmdgan acc pé-
verka, resurser och tekniker vara nirvarande, samtidigt som det konkreta vildet kan
underbyggas i form av inflytelserika subjekt. P4 ett samhillsplan ir det {6r avhand-
lingen relevant att se att statsmakten i form av riksdag och regering innehar en sub-
jektposition av make (hir dr makten kopplad dll att medborgarna ger dem legi-
timitet). Lagstiftningen skulle enligt Beckmans schema nirmast motsvara makten
som resurser for att paverka, men ocksd makt som reglersystem verkar kunna ringa
in statsmakt och lagstiftning. Bide det direkta valdet och det strukturella och kul-
turella valdet faller under maktens tekniker som anvinds for att piverkan ska for-
verkligas.

Samtidige blir det tydligt hur Beckmans karakeeristik ritc ensidigt riktar ljuset pd
dem som utdvar makt samt maktens redskap i relation till dessa. Lars Hertzberg har
dock pépekat att det inte dr dir makeen blir synlig utan “makten syns tydligast och

"** Beckman 1987, 118-120. Aven Marie M. Fortune talar om makten som resurser och avser att

den person eller grupp som har stérre resurser har mera make. Fortune 1995, 40 ff. Se ocksé Sélve-
ig Anna Béasdéttir som anvinder sig av Fortunes forstielse for att ringa in makten pa ett parrela-
tionsplan. Béasdéttir 1998, 52-53.

" Beckman 1987, 121.

"% Hertzberg 2000.

"7 Beckman 1987, 122.

" Beckman 1987, 123.
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naknast fér dem som blir foremal for den: for orittvisans offer”.” Perspektivet be-
hover ddrfor vidgas. I denna avhandling framkommer berittelser om make i de in-
sinda berittelserna av kvinnor som upplevt vdld, ndgot jag speciellt dterkommer till i
avsnitt 3.6.2. Overhuvudtaget faller makten i den nira mellanminskliga relationen i
skymundan i Beckmans utredning av maktbegreppet. Knud E. Lagstrup forstdr
makten som nirvarande i alla minskliga relationer i det att: “vara inbordes f6rhal-
landen pd det mest omedelbara sitt dr makefgrhillanden vare sig det nu 4r den and-
res sinnesstimning eller 8de som 4r i var makt”."” Logstrups tanke att jag i motet
med en annan minniska alltid har nigot av hans eller hennes liv i min hand inne-
haller ocks3 risken for dvergrepp.

Att enkelt knyta make ¢ill en viss position eller férstd makten som statisk har kri-
tiserats inom feministisk valdsforskning vilken visat att kvinnor som utsitts for vald
inte dr maktlsa och passiva (se avsnitt 3.2.3). De handlar inom ramen f6r vad de
anser vara mojligt i den relation de befinner sig i. Den hir makten — i form av en-
skilda motstdndshandlingar — passar svérare in i Beckmans kategorisering, kanske for
att Beckmans maktanalys inte lika vil ringar in makten i relationer, mellan min-
niskor. Kvinnors motstdndshandlingar pekar pa att férmégan att pdverka och det
inflytelserika subjektets makt (i Beckmans karakteristik) inte 4r totalt i betydelsen att
mannen helt skulle lyckas géra kvinnan till ett passivt offer. Maktpositionerna be-
hover inte vara lasta i ett férhéllande, men om valdet pagétt linge kan lisningen bli
ett faktum. Eventuellt skulle Beckman tveka att kalla motstindshandlingarna
makt eftersom de inte alltid innehéller den péverkan Beckman talar om. Mot-
stdndshandlingarna kan for kvinnan som upplever vald vara 6verlevnadsstrategier for
hennes och eventuella barns del, men det sdger dnnu ingenting om liget har for-
dndrats, om partnern fortfarande anvinder vild och utévar make 6ver kvinnan.

Om Beckmans makedistinktioner pekar pi mera konkret och medveten make finns
det yteerligare en synpunkt pa maktbegreppet som ir viktig att i detta sammanhang
ta upp — makten som intention eller utan intention. Eva-Maria Svensson siger si
hir: "The intentional exercise of power does exist and is indeed a problem, but the
unintentional exercise of power is more interesting in this context because of its in-
visible, subtle character.”'* I nirliggande relation till makten utan intention finns
den “diskursiva makten” i form av forestillningar kring vad som anses vara t.ex.
normalt eller avvikande, sant eller falske (se avsnitt 3.6.1). Det hir ir forestillningar
som t.ex. lagstiftningen kan ge uttryck f6r. Vi kan tinka oss atc den synliga och
sjalvklara makten bestér av lagarna, méjligheterna att stadga dem och kontrollera att
de f6ljs, men vi behéver gi lingre dn si eftersom lagarna kan innehdlla ett otal f6r-
vintningar pd t.ex. den minniska som antas vara brotesoffer eller forgvare. Hir be-
héver inte finnas nigon intention att utéva make, intentionen #r snarare att behand-
la alla jimlikt, indd kan makt utévas genom de underliggande f6restillningar och
sjilvklara forutsittningar som lagen vilar pa och som mer eller mindre tydligt finns

" Hertzberg 2000.

" Logstrup 1994, 60.

"' Se Keskinen 2005a, 45-47.
" Svensson 2001, 94-95.
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inskrivna i den (mera om detta i bl.a. avsnitt 3.2). De olika aspekterna av maktbe-
greppet som jag hir startat med anser jag vara viktiga for min studie.
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2 Oftentligt och privat

2.1 Framvixten av finldndsk lagstiftning kring vald mot kvinnor
1991-2006

Den formella och rittsliga jimstilldheten har i Finland en relativt ling tradition i
jimforelse med ménga andra linder. Anu Pylkkinen menar att det hir dnd3 inte lett
till att forhallandena mellan min och kvinnor i praktiken blivit jimstillda. Det hir
syns speciellt p de omriden som rér kvinnors kroppsliga integritet.” Enligt Pylk-
kinen har det faktum att kvinnor ”pa ett betydande sitt ansvarat fér och byggt upp
samhillets vilstdnd” lete dill att ”det hitdills [har] varit mindre vikeigt ace kriciske
granska kvinnornas ritt och skydd for sina individuella rittigheter, t.ex. liv, hilsa,
sexuell integritet o.s.v. [...] Rittighetsproblematiken [har] blivit viktig mycket se-
nare 4n frigan om ’samhillsnyttan’.”™"

For att forstd detta kan man ocksd behova beakta den finlindska rittskulturen: Fin-
lindsk riteskuleur kan sigas gé tillbaka pa tvd traditioner. Den tradition som har sin
bakgrund i bondesamhillet betonar kommunitaristiska virden (kollektivet framfor
individen) och synliggors i vilfirdstinkandet. Den betydligt yngre traditionen beto-
nar individuella rittigheter. Rétterna till denna tradition stir att finna i europeiska
rittskulturer (bide den liberala och republikanska). Till skillnad frin andra kom-
munitaristiska traditioner har den finlindska och nordiska visat sig vara relativt
“kvinnovinlig”, anser Pylkkinen. Kvinnor har integrerats i vilfirdsstaten o.s.v. Dir-
emot har baksidan varit att individuella rittigheter ansetts vara mindre viktiga in
(ofta mans-centrerade) kommunitaristiska mal och den privata eller intima sfiren
har inte haft en lika central plats i debatten.'”

* Pylickiinen 2000, 231-232.
*“ Pylkkinen 2000, 233.
15 Pylkkinen 1999, 25, 38. Se ocksd Nousiainen & Niemi-Kiesildinen 2001, 14-15.
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Traditionellt har familjen varit en sfir dir principer om individens friheter och rit-
tigheter inte har gillt, &tminstone inte for kvinnan. Under en ling tid syntes detta i
strafflagen genom att kvinnans kroppsliga integritet kom att falla utanfor ricesligt
skydd ifall det var den dkta mannen som gjorde sig skyldig till Svergrepp. Den ba-
komliggande tanken var att man i och med dktenskapet éverlit sina kroppar &t var-
andra. I praktiken betydde det dock att det var kvinnorna som stod till minnens
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forfogande.

Den hir bakomliggande strukturen och tanken uppmirksammades framfér alle i la-
gen om sexualbrott eller sedlighetsbrott som den tidigare hette. Lagen kom upp till
behandling i riksdagen i bérjan av 1970-talet och d& det blev aktuellt att diskutera
en kriminalisering av véldtike i dktenskapet. En sexualbrottskommitté hade fore-
slagit kriminalisering men regeringen gick in for en annan linje. Dess forslag att ldta
bli en kriminalisering vickte stor debatt i riksdagen, men fick trots allt majoritetens
stod."” Det skulle komma att drdja till bérjan av 1990-talet innan en revidering av
lagen &ter blev aktuell. Denna ging hinvisades det framfér alle till de internationella
fordrag for frimjande av jimstilldheten som Finland skrivit under (se 2.2.4). Det
ansdgs av de flesta vara dags att kriminalisera valdtikt inom iktenskapet. Ett av de
frimsta argumenten handlade om att dktenskaper inte ska fi medfora en forsimrad
sexuell sjilvbestimmanderiitt f5r makarna."” Individen har alltid it till sexuell sjlv-
bestimmanderitt. Lagen om en kriminalisering av vdldtikt inom dktenskapet ska-
pade debatt dven denna ging. Dels betonades den sexuella sjilvbestimmanderitten,
dels framholls det sexuella samlivet inom iktenskapet som ett fredat omride dit la-
gens armar varken kan eller bor stricka sig (se 3.6.3). Trots en debatt dir dsikterna
dtminstone delvis gick isir, rostade riksdagen dr 1994 enhilligt for en kriminalise-
ring av valdtikt inom iktenskapet. Brottet definierades som ett mélsigandebrott.

Fram dill 1995 stod grov misshandel under allmint 4tal, medan misshandel och lin-
drig misshandel vanligen utgjorde mélsigandebrott. I de senare fallen var det offret
som skulle ta initiativ till acc dtal vicktes. Flera undantag i &talsritten fanns dock,
t.ex. lydde ett brott under allmint &tal om det hade begitts pd en offendig plats.
Regeringen foreslog en forindring i dtalsritten sd att dven misshandel pé privat plats
skulle lyda under allmint dtal. Man skulle inte lingre gora skillnad mellan var brot-
tet hade skett. Orsakerna till propositionen var for det forsta att man funnit det
odndamalsenligt att skilja mellan offentliga och privata platser pd det sitt man gjort
— 1 vissa fall hade ndgra enstaka metrar kunnat bli avgérande f6r bedomningen av
misshandelssituationen. For det andra hade man mirke att grinsdragningen mellan
offentliga och privata platser hade medfort att “sddant familjevild som inte utgor

" Pylkkinen 1998, 224.

7 For en genomggng och analys av debatten, se Pohjonen 1991, 1030-1035. Med majoritetens
stéd avses att regeringens forslag vann omréstningen med résterna 86/77. Enligt Pohjonen kunde
resultatet ha varit ett annat ifall kénsférdelningen i riksdagen hade varit jimnare: av riksdagens 42
kvinnor réstade 14 f6r regeringens forslag, av 158 min réstade 72 for. Pohjonen 1991, 1035.

" RP 365/1992, LaUB 4/1994. Se diskussionen om begreppet sexuell sjilvbestimmanderitt i
avsnitt 3.2.1.

" Som jimforelse kan nimnas att valdeike i dktenskapet kriminaliserades i Sverige 1962 (och

tridde i kraft 1965), i Frankrike 1980 (Allwood 1998, 115), i Canada 1983 (Trothen 2003, 115).
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grov misshandel betraktas som malsigandebrott”.” Sedan lagindringen 1995 lyder

misshandel under allmint tal och platsen fér valdet har inte lingre nigon betydelse.
Lindrig misshandel ir dock ett mélsigandebrott.”

Den omfattande revideringen av strafflagen genomfordes stegvis under 1990-talet.
Ar 1998 fornyades sexualbrottslagstiftningen. Revideringen innebar flera forind-
ringar” i det som tidigare kallats lagen om sedlighetsbrott, men diskussionen i ple-
num kom i hég grad att kretsa kring den foreslagna straffskalan for valdeikesbrot.
Bade i regeringspropositionen och i lagutskottets betinkande pliderade man fér en
tredelning: vdldtiks (normalformen), grov vildrikt och wingande till samlag.” Lag-
utskottet menade att denna tredelning tydligt betonade skyddet av den sexuella
sjalvbestimmanderitten eftersom den kunde tippa tll eventuella kryphdl i lagstift-
ningen som hade lett till att vissa sexualbrott inte bestraffats.”™ Den foreslagna tredje
paragrafen rwingande till samlag” skulle nu forhoppningsvis samla upp de brott som
tidigare gétt ostraffade.™

I debatten som f6ljde var det framfér allt denna tredje paragraf som vickee stor upp-
mirksamhet. Den brinnande frigan gillde huruvida ett allvarligt brott som véldtike
kan delas in i en trestegsskala innehallande en lindrigare form av véldtike — tvingan-
de dll samlag. Lagutskottet menade att en bredare men samtidigt mera detaljerad
straffskala skulle ge 6kat skydd for individens integritet och sexuella sjilvbestim-
manderitt. Man ville markera att straffen for brote mot liv, hilsa och kroppslig in-
tegritet skulle vara stringare in straffen fr egendomsbrott.” Motstindarna till for-
slaget hiivdade 4 sin sida att den lindrigare formen skulle forsvaga den sexuella sjilv-
bestimmanderitten, inte stirka den. Man befarade att domstolarna (i enlighet med
sin tidigare linje att oftare anvinda skalans nedre del) skulle komma att déma brott

"' RP 94/1993.

"' RP 94/1993. Lindrig misshandel kunde tidigare sta under allmint &tal om brottet hade skett pd
offentlig plats — detta eftersom man skilde pé var brottet dgt rum. I och med lagférindringen var
detta inte lingre méjligt. Alla fall av lindrig misshandel — undantaget barn under 15 &r — blev mal-
sigandebrott. Niemi-Kiesiliinen 2004, 266-267. P4 ett sitt kan man siga att instillningen till
lindrig misshandel blev mildare och Niemi-Kiesiliinen uppmirksammar att nigon storre diskus-
sion inte har forsiggitts om denna betydande 4ndring. Niemi-Kiesilidinen 2004, 282.

" T.ex. var det inte lingre endast kvinnor som kunde bli offer for valdtike utan en konsneutral
skrivning stadgades. Lagen gjorde heller inte skillnad pd om handlingen skett mellan personer av
olika eller samma kon.

" RP 6/1997, LaUB 3/1998. Den hir skrivningen ska inte tolkas uttrycka en fallande skala vad

giller brottets allvarlighetsgrad utan féljer lagstiftningens skrivning dir normalformen utgérs av 1

S.

"% Se ocksa PR 77/1998: 13. Hikimies (Saml); PR 77/1998: 14. Vihinikki (SDP).

1 Tvingande till samlag hade i forslaget delats in i tvd moment dir det forsta avsig en véldtike av
mildare grad 4n normalformen och det andra dir en person tvingats till samlag men utan att vald
eller hot om vild behdvde férekomma. Tanken med denna tredje paragraf var att det inte skulle 3
forekomma brottsliga handlingar som s8 att siiga foll igenom utan att straffas. De befintliga lagarna
hade inte lyckats férhindra detta, menade man. Ett annat kiinnetecken fér denna 3 § var att hand-
lingen skulle bedémas utifrin en helhetsbeddmning dir bide det lindriga véldet och hotet, samt
andra aspekter som hérde till brottet, skulle tas i beaktande. LaUB 3/1998.

" LaUB 3/1998. Finns ocksi i RP 6/1997.

' LaUB 3/1998.
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som till sin grovhet kunde falla under valdeike, som tvingande till salmlag.158 Dis-
kussionen hettade ocksi till p.g.a. formuleringen "lindrig vildtikt” som ibland hade
anvints av vissa riksdagsledaméoter vilket markerats i media. Den tredelade skalan for
valdeike vann gehor och den nya sexualbrottslagen tridde i kraft &r 1998.

Lagen om bestksforbud kan sigas vara den f6ljande f6rindringen i lagstiftningen
som berdr vald i parrelationer. I béorjan av &r 1999 tridde lagen om besoksférbud i
kraft."” Enligt lagen kan en person meddelas bessksforbud ifall det finns anledning
att anta att personen kommer att begd ett brott mot liv, hilsa, frihet eller frid eller
trakassera den som kinner sig hotad. Det ska finnas en grundad anledning att tro att
ett brott kommer att ske om inte ett besoksférbud utfirdas. Den som utfirdats ett
besoksforbud fir inte ta kontakt med den som skyddas av foérbudet. Vid et utvidgat
besoksforbud fir personen ifriga inte heller vistas i nirheten av den plats (t.ex. bo-
stad eller arbetsplats) dir den person vistas som forbudet avses skydda.™ Den hir
lagen gav inte mojlighet att férordna ett besoksforbud ifall parterna bodde i samma
hushall. I regeringspropositionen menade man att ndgot sddant i praktiken inte kun-
de vara méjlige.”” T friga om vild mot kvinnor var det endast méjligt for kvinnor
som t.ex. trakasserades av sin fore detta make att anséka om besoksforbud. Ganska
snabbt pétalades denna brist i lagen. Nagra &r senare ville regeringen dirfér utvidga
besoksforbudet till att dven kunna tillimpas i fall dir parterna bor tillsammans. En-
ligt denna proposition miste den som fir ett besoksforbud avligsna sig frin bo-
staden dir parterna bor och fir inte dtervinda sa linge férbudet giller. Bescksforbud
gillande gemensam bostad tridde i kraft r 2005 och medférde att den som fir be-
soksforbudet méste limna parternas gemensamma bostad.'*

Nir misshandel &r 1995 blev ett brott under allmint atal lades en paragraf till som
gav malsiganden ritc att av egen fast vilja begira act &tal inte skulle vickas. Mo-
tiveringen var att det annars skulle ha blivit en alltfér schematisk 16sning act undan-

" LaUB 3/1998. Vi kan notera att redan i betinkandet frin Valdssektionen (tillsatt av delegatio-

nen for jimstilldhetsirenden, Social- och hilsovirdsministeriet) r 1991 fanns tanken om en tre-
indelad skala. Skalans tredje paragraf gick i detta skede under namnet ”tvingande till samlag vid
formildrande omstindigheter”. Vildssektionen ansdg att nira relationer inte skulle kunna verka
formildrande utan det som kunde komma ifriga var fall dir férévaren pa grund av omstindighe-
terna hade haft skl att tro att mélsiganden inte motsatt sig handlingen. Vikivaltajaoston mietintd
1991, 85. Se avsnitt 3.2.2 och 3.6.4 for en diskussion kring valdtiktsbrott och férmildrande om-
stindigheter.

" Lag om besoksforbud 898/1998. 1 Sverige stiftades en lag om besoksforbud 1988 och i Norge
1995.

' Lag om besoksforbud 898/1998, RP 41/1998.

' RP 41/1998.

' RP 144/2003. Besckstorbud kan meddelas for hogst ett dr. Besoksforbud avseende gemensam
bostad kan meddelas for hogst tre manader. Besoksférbudet kan férnyas. Lag om 4ndring av lagen
om besoksforbud 711/2004. Villkoren fér beviljande av bescksforbud avseende gemensam bostad
ir stringare 4n for vanligt besdksforbud. Om parterna bor tillsammans méste det foreligga en sir-
skilt stor sannolikhet att ett brott eller hot om brott mot den andres liv, hilsa eller frihet kommer
att ske. Det bér ha skett ett hot, tidigare brott eller annat beteende som tyder pa att ett brott kan
komma att ske. Det hir besoksforbudet ska inte kunna meddelas vid trakasserier eller om det 4r
friga om brott mot frid. En helhetsbeddmning méste géras (omstindigheter f6r och emot ett for-
bud ska vigas mot varandra, brottets art och sannolikhetsgrad ska beddmas sirskilt). RP
144/2003. Motsvarande lag i Sverige tridde i kraft 4r 2003.
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dra mélsiganden mgjligheten att i sin vilja hord. Paragrafen innebar inte en auto-
matisk cgirdseftergift — det beslutet avgjordes av 3klagaren — men paragrafen gav
trots allt mélsdganden en méjlighet att begira att inga dtgirder skulle vidtas. Under
dren som foljde hojdes dock roster for ate forkasta paragrafen. En av de frimsta or-
sakerna var act paragrafen hade anvints mycket mera frekvent 4n lagstiftningen hade
avsett. T.ex. lit dklagarna bli att 4r 1998 vicka tal i ca 1 700 fall av misshandel med
hinvisning till paragrafen (eller enligt lagen om ritteging vid brottmal).'” Detta var
ndgot som riksiklagaren pdpekade dé han i bérjan av ir 2000 betonade att dklagarna
har en skyldighet att sd gott det gér forvissa sig om att malsigandens begiran ir ge-
nuin.'”" Paragrafen stroks under hésten 2004 med motiveringen att milsiganden
kan vara utsatt for patryckning att begira att dtal inte ska vickas och att det ir
mycket svirt for &klagaren att avgora hur det ligger till."” Vid misshandelsbrott
fanns det dirfor inte lingre en speciell paragraf om dcgirdseftergift att hinvisa dll.
Milsigandens stillning ir ind4 fortsatt relativt stark inom finlindsk straffrict.'

Yteerligare en lag som berér vald i parrelationer dr den lag om medling vid brott och
vissa tvister som tridde i kraft frin borjan av 2006. Den hir lagen omspinner ett
bredare filt av brott och tvister men jag tar med den i analysen eftersom vald i par-
relationer var en nyckelfriga som diskuterades da lagen kom upp i riksdagen. Med-
lings- eller forlikningsforfaranden har sedan borjan av 1980-talet férekommit i Fin-
land som ett komplement eller alternativ till straffprocessen, men utan att det fun-
nits en sirskild lag om medling. Bakgrunden till lagen handlade om att kunna or-
ganisera medlingen pd ett mera enhetligt sitt, stadga vem som ansvarar f6r med-
lingsverksamheten samt kunna erbjuda medling oberoende av boningsort.'” Det hir

10 Enligt lagen om rittegéng vid brottmal (RBL) kan malsiganden hinvisa till skilighetsgrunder

(t.ex. forlikning) for att dtal inte ska vickas. RBL 1:8, 1 punkten.

' RA:2000:4. Aven i propositionen RP 144/2003 och i lagmotionen LM 60/2003 tog man fasta
p4 riksaklagarens anvisning.

'® RP 144/2003; LaUB 2/2004.

' Havansi & Koskinen 2000, 70. P4 grund av ovannimnda lag om ritteging vid brottmal (RBL
1:8, 1 punkten) behdver strykandet av 17 § inte uppfattas som speciellt dramatiskt. Niemi-
Kiesildinen 2004, 269. Exempel pd mélsidgandens starka stillning syns ocksd i att malsiganden
som en part i ett brottmal kan vicka 4tal d4ven om &klagaren inte gor det eller féra fram sjilvstindi-
ga ansprak i den process som &klagaren for. Mélsigandes starka stillning har dock ocksd andra
sidor. Den kan bidra till att en rittsprocess inte gir vidare om inte malsigande visar aktivitet. Ni-
emi-Kiesildinen 2004, 124-125.

' RP 93/2005. Tidigare organiserades medlingen pd olika sitt i olika kommuner, men ofta som
en del av socialarbetet. Vissa kommuner hade en egen medlingsbyra. Ar 1999 kunde 255 kommu-
ner erbjuda medling, 82,9 % av finlindarna bodde i dessa omréden. Flinck & livari 2004, 23. Ar
2003 fordes 3 046 fall till medling, vilket tyder pa en tillbakaging frin 1999 di 4 573 fall medla-
des. De flesta medlingsfallen handlade &r 2003 om misshandelsbrott (45 %), skadegdrelse (20 %)
och stolder (10 %). I internationell jimférelse hor Finland till foregingarna inom utvecklandet av
medling vid brott. Medlingsverksamheten har frimst rikeat in sig p& brott som begés av barn och
ungdomar, men man har allt mer bérjat medla dven mellan vuxna. RP 93/2005. Misshandelsbrot-
ten 4r den typ av brott som &kat mest bland medlingsirenden. I en undersskning gjord 1996
handlade 8 % av de misshandelsfall som kom till medling om véld i nira relationer. Sammanlagt
hade endast 3 % av de fall som behandlades i medling sin bakgrund i vald i en nira relation. Men
enligt Mielityinen ir siffran mycket varierande beroende pid kommun, t.ex. var en tredje del av
medlingsfallen i Tammerfors familjevildsbrott. Mielityinen 1999, 36-37. Yttetligare en hinvis-
ning om fdrekomsten av medling vid vald i parrelationer ger undersskningen Naisiin kohdistunut
vikivalta 2005 dir 9 av sammanlagt 102 allvarligare valdshindelser som kom till polisens kinne-
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ansdgs vara viktigt eftersom lagstiftningen redan tidigare gett medlingen en stark
stillning — medling kan sedan 1997 verka som grund for dtalseftergift och for beslut
att lindra eller inte déma ut straff."” Medlingen kan t.ex. pibérjas under en pigien-
de behandling av drendet vid en polis- eller dklagarmyndighet och om parterna lyck-
as nd forlikning kan aklagaren vilja att inte vicka stal.'”

I riksdagen diskuterades det huruvida véld i nira relationer ir ett brott som kan foras
till medling. Regeringen hade i sin proposition framstilld av social- och hilsovérds-
ministeriet valt en mycket 6ppen och enligt kritikerna (bla. lagutskottet) ofér-
svarligt otydlig linje som i princip méjliggjorde medling vid vilket brott som helst
(med 3 undantag).17o Lagutskottet preciserade forslaget och uppsatte nigra kriterier:

dom hade slutat i medling. Kidridinen 2006, 119. Uppgifterna ir for ospecifika for att andra slut-
satser ska kunna dras in att medling (ofta beroende av ort) har férekommit olika mycket vid fall av
véld i parrelationer, ocksd allvarligare sidana. Jag dterkommer till liget effer lagens tillkomst i av-
snitt 2.2.2.

108 Lag om ritteging i brottmal (RBL) 689/1997, kap. 1, 8 §. Beslut om &talseftergift kan dga rum
om inte ett viktigt allmint eller enskilt intresse kriver annat.

' Det ir ocksd majlige att medlingen startar forst efter att drendet ir avgjore i t.ex. en domstol.
Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 1, 3 §. Aven om medlingen kommer
igdng under det att drendet behandlas 4r det ingen garanti for att dtalet Liggs ner. Olika scenarier
ir tinkbara vid vld i parrelationer: 4tal, medling eller medling och &tal. Enligt Nousiainen och
Pylkkinen 4r utgdngen dven beroende av 4 ena sidan dklagarens, 4 andra sidan brottsoffrets syn pd
det skedda. Aven om brottet utifrin sett ter sig relative lika ett annat brott kan forfaringssite och
foljder skilja sig &t. Det hir 4r inte en dnskvird situation ur laglighets- och jimlikhetssynvinkel,
anser Nousiainen och Pylkkinen. Nousiainen & Pylkkinen 2001, 179. Hir behéver man dock
notera att Nousiainen och Pylkkinen uttalar sig fore lagens tillkomst. Vem som fir ta initiativ till
medling vid vild i parrelationer har t.ex. begrinsats s att den ritten enligt lagen endast tillfaller
dklagar- och polismyndigheter.

70 Regeringen ville inte foresld detaljerade bestimmelser eftersom man menade att sidana kunde
hindra kreativa l6sningar och verksamhetens utvecklande. Innehéllsfrigorna kunde i stillet framga
i en handbok for medlingsverksamhet, sdsom redan hade varit fallet. RP 93/2005. Eventuellt kan
den hir hallningen forstds mot bakgrund av det som Rytterbro ser i sin forskning om medlingsro-
relsen i Sverige: att det inom rérelsen bade finns en vilja att bevara mangfalden men ocksé ett be-
hov av att hitta standarder for verksamheten och nd storre likrikening. Rytterbro urskiljer en
diskurs dir verksamhetens olikhet ses som ndgot positivt — pa sa sitt kan nya 18sningar skapas.
Samtidigt efterlyser andra inom medlingsrérelsen enhet, t.ex. en gemensam definition pd medling.
Dessa ir ridda for att medlingen dér ut om olikheterna tar ver. Rytterbro 2002, 271-274. Sveri-
ge fick &r 2002 en lag om medling och gick in for en slags ramlag dir detaljer inte reglerades. En-
ligt den finlindska regeringspropositionen som hinvisar till den svenska lagen var motiveringen till
ett sidant tillvigaginssitt att medling dr en verksamhet under utveckling och dirfér ér det inte
befogat med en detaljerad reglering. RP 93/2005. Andra exempel p3 att inte vilja stadga for detal-
jerade bestimmelser om medling kan hittas i den finlindska handboken f6r medlare. Dir uttrycks
stdindpunkten att lagstiftningen inte ska befatta sig med frigor som rér medlingens innehdll. An-
nars finns risken att man férindrar sjilva utgingspunkterna i medlingen och dess identitet. Hand-
bok for medlare i brott- och tvistemdl 2000, 9. I detta instimmer 4ven de poliser och dklagare som
Mielityinen intervjuat (innan lagens tillkomst). De menade att formerna for medling kan variera
enligt de resurser och behov som finns i olika kommuner. Mielityinen 1999, 62, 68. Ar avsakna-
den av detaljbestimmelser ett uttryck for att regeringen har velat ge rum fr mingfald och flexibi-
litet inom medlingsverksamheten? Om s4 ir fallet ges dock inga grundliga motiveringar till detta —
motiveringar som t.ex. skulle utgd ifrdn birande tankar inom medlingsrorelsen eller restorativ
rittvisa. En annan méjlighet 4r att social- och hilsovdrdsministeriet inte bemédat sig om att
grundligt arbeta med propositionen (eller saknat kunskap) for att gora tydligare bestimmelser —
det hir ir lagutskottets tolkning och nigot som utskottet skarpt kritiserar regeringen fér. LaUB
13/2005.
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Utskottet ansdg att brottstyp (hur grovt brottet ir), girningsform och relationen

mellan den misstinkte och offret bor beaktas d& bedémning om medling gérs.171

Medling kan ske i friga om brott som bedéms vara limpliga fér medling med
beaktande av brottets art och tillvigagingssittet, férhillandet mellan den miss-
tinkte och brottsoffret samt 6vriga omstindigheter som helhet. Medling fir inte
ske i brott mot minderdriga, om offret pd grund av brottets art eller sin &lder ir

i behov av sirskilt skydd."”

Dessa kriterier kan i princip utesluta medling vid brott som véld i parrelationer, an-
sdg lagutskottet. Samtidigt menade utskottet att medling kan vara fruktbart och

hjilpa till att hela familjerelationer. Bedémningen méste goras fran fall dll fall."”

Minna Sirné (VF) reserverade sig mot lagutskottets forslag. Enligt Sirné var lag-
utskottets begrinsning av de fall som kan behandlas i medling inte dllricklig med
tanke pd offrets bista. Dirfor ansdg Sirnd att alla fall av sexualbrott, partner- och
nirstdendevdld samt brott mot bessksforbud borde uteslutas frin lagens tillimp-
ningsomride. Vid dessa typer av brott kan en jimlikhet mellan f6rovare och offer
inte tas for given, ansdg Sirnd. Dels kan offret vara utsate f6r patryckningar fran for-
ovaren, dels kan medlingstillfillet bidra till act det blir svarare for offret att komma
over det intriffade. De hir orsakerna gor medlingen olimplig.”™ (Se fortsatt dis-
kussion 1 avsnitt 3.5.)

I riksdagens behandling vann lagutskottets forslag gehér. Férutom ovannimnda kri-
terier betydde det hir ocksd bl.a. stadganden om vem som fir ta initiativ tll med-
ling: vid ett brott som innefattar vald och som har riktats mot en nirstdende fir en-
dast polis- eller dklagarmyndighet ta initiativ till medling. Genom denna begrin-
sning ville man hindra ate fall dir offret r utsatt for patryckning ska komma till
medling,"”

Frin det att véld i parrelationer kom upp pd den politiska dagordningen under
1990-talet i Finland vixte den lagstiftning som jag skisserat ovan fram: vildtike
inom dktenskapet kriminaliserades (1994), misshandel blev ett brott under allmint
dcal (1995), valdeike indelades enligt en trestegsskala (1998), paragrafer om &t-
girdseftergifter bide skapades och stroks (1995/2004), lagar om besoksforbud in-
fordes (1999/2005) och en lag om medling vid brott och vissa tvister utformades
(2006).” Dessa forindringar i lagstiftningen kan enligt min mening ocks3 tolkas
som en forindring i grinsdragningen mellan vad som anses vara en offentlig res-

7' LaUB 13/2005.

172 Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 1, 3 §.

” LaUB 13/2005. Resultatet frin Stakes (Forsknings- och utvecklingscentralen fér social- och
hilsovirden) forsknings- och utvecklingsprojekt Medling vid vild i néiira relationer ger ocksa vid
handen att det inte 4r majligt att pd forhand bestimma kriterier for vilka drenden som kan tas till
medling. Enligt undersdkningen kan man inte automatiskt utifrin brottets art eller utifrin hur
grovt valdet har varit bestimma om kriterier. Rapporten menar dock att allvarliga valdsbrott i nira
relationer vildigt sillan fors till medling. Inte heller vild som pigétt en lang tid i forhéllandet
limpar sig for medling, menar de domstolsordféranden och nimndemin som tillfrigats i under-
sokningen. Flinck & livari 2004, 5, 6, 81-82.

"7 LaUB 13/2005, Sirnos (VE) reservation.

"> LaUB 13/2005; Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 3, 13 §.

7% Artalen anger nir lagarna eller forindringarna tridde i kraft.
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pektive privat angeligenhet. Jag kommer i foljande kapitel att grundligare diskutera
mins vild mot kvinnor i parrelationer med avseende pa begreppsparet offentligt-
privat.

2.2 Offentligt-privat

Nir jag i det hir kapitlet f6r en diskussion kring begreppen offentligt och privat
kommer lagstiftningsmaterialet att st i fokus. Jag vill trots det starta kapitlet med
ett utdrag ur antologin Lyckliga slut. Sjutton berittelser om vardagsvélder (2007) dir
Karin Nygards skriver s hir:

Jag undrar varfor det aldrig var ndgon granne som reagerade. Varfér kom ingen
och ringde p&? De méste ha hort vad som pégick nir vi skrek s ursinnigt pd
varandra. Om inte annat s& borde de ha trottnat pd skriken och bett oss hilla
klaffen efter nigra timmar. Jag vet inte vad det hade gjort fér skillnad, men det
hade varit lite sként om nigon sagt till ndgon ging. Om nigon annan 4n jag

hade bett honom halla kiiften."”

Varfor var det ingen som reagerade, frégar Karin Nygérds. Hon énskade att nigon
skulle ha reagerat dven om det kanske inte hade gjort nigon storre skillnad. Exemp-
len kan goras fler: Margaretha Hydén beskriver en situation pd gatan dir en man
hetsigt skiller ut en kvinna. Nigon som gr f6rbi dverviger att ingripa men gor det
inte d hon fir veta att det ir herr och fru Johansson.”* Vad ir det som sker? Varfor
later omgivningen bli att ingripa? Ett svar ir att vi har att goéra med forestillningar
kring vad som anses vara offentligt och privat; vems angeligenbet det ir och vems
ansvar som en handling eller situation p&kallar. Avgdrandena verkar hinga samman
med béde platser och relationer: var valdet sker (hemma eller pa gatan) och hur de
direkt inblandade minniskorna ir relaterade till varandra (ett gift par eller frimling-
ar). Vid vald i parrelationer 4r det speciellt grinsdragningar i forhillande till det som
anses vara en privat angeligenhet som blir brinnande. Grinsdragningarna kan fi
avsevirda konsekvenser for mannen och kvinnan i en relation dir det férekommer
vild. Vad hinder om ingen ingriper? Vad hinder om trycket pd att inom familjen
klara av valdsproblemen ir stort? Grinsdragningarna aktualiserar ocksd vad vetska-
pen om férekomsten av vald innebir pa individplan och samhillsplan. Vad idr sam-
hillets och myndigheters ansvar, vad ir individens, t.ex. grannens ansvar infor det
direkea valder?

I dag nimns ofta mediernas patringande arbetssitt och att det privata har blivit allt
mindre privat; lisarna, lyssnarna och tittarna vill komma bakom grinserna, gar-
dinerna, ytterdérren och sovrumsdérren och medierna svarar pd detta behov med
avslojande serier och reportage. Yttrandet “ingenting ir lingre privat” kan uttrycka
desperation, irritation, andra ginger dr det en triumf. Om forindringen — &t
minstone i vrt visterlindska samhille — gicc i den hir rikeningen (vilket verkar san-
nolike) kunde vi tinka oss att Karin Nygérds berittelse inte skulle behéva sluta som
den gor. Dorrklockan skulle till slut ringa. Det dr méjligt atc den ocksd gor det i

"7 Nygards 2007, 184.
7 Hydén 1995, 54. Se ocksa Okin 1989, 129.
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storre utstrickning in tidigare, men varfor ir mera oklart. Ar det for att gora en sil-
jande story: avsldja att den eventuella kiindisen har problem med vild, att politikern
blir slagen av sin man? Eller 4r det for att grannen slutar latsas att hon inte hor eller
vet, f6r att hon pa riktigt vill forska finnas till f6r den som utsitts f6r vald, dven om
relationen anses vara privat? Den &vergripande och viktiga frigan ir i vilken ut-
strickning och pa vilka sdtt v8ld i parrelationer fortfarande omges av samhillets tyst-
nad och silunda forblir ett privadivsproblem. Att en skarp grinsdragning kring det
privata kan délja krinkningar och vild inom familjen har feministiska tinkare visat
pa. Som avstamp f6r en fortsatt analys kommer jag i det f6ljande att presentera nag-
ra perspektiv som framhallits frin feministiskt hall gillande begreppen offentligt-
privat, och speciellt med hinseende pa véldsproblematiken.

2.2.1 Feministiska perspektiv p& begreppsparet offentligt-privat

Begreppsparet offentligt-privat och de associationer och konsekvenser som utveck-
lats kring det (t.ex. tanken pa begreppen som separata och motsatta) har enligt Ca-
role Pateman engagerat feminister bade i teori och i prakeik under de senaste tvd
srhundradena.”” Pateman skriver till och med att “the dichotomy between the pri-
vate and the public [...] is, ultimately, what the feminist movement is about.”™™
Mycket har skrivits kring begreppsparet, inte minst utifrin feministiska perspektiv.
Min avsike i det hir kapitlet 4r inte att ge en heltickande bild av dessa perspektiv
men att presentera vad diskussionen och kritiken i stora drag kretsat kring. Som jag
redan visade i inledningen dll kapitlet blir begreppsparet mycket akeuellt vid frigor
om vald i parrelationer. Det idr ocksd hir mitt fokus ligger. For att ge en dversikt
over de feministiska perspektiven utgdr jag frimst frén Kristin A. Kellys bok Do-
mestic Violence and the Politics of Privacy (2003).

" Nir jag i avhandlingen talar om feminism och feminister avser jag frimst “feministisk teoribild-
ning” och “feministiska teoretiker”. Hir vill jag vara uppmirksam pa teoribegreppets fallgropar
och dirfér vara forsiktig i min anvinding av det. Teori kan associeras till en statisk och komplett
idéstruktur — sammanbunden med moral blir detta problematiskt. Moral handlar varken om att
utforma eller f5lja teorier. Med feministisk teori avser jag frimst den akademiska forskningen ut-
ifrdn feministiska perspektiv, men inte heller hir ir det meningsfullt att géra en markant skillnad
mellan teori och praktik eftersom akademiska arbeten i feministisk etik ofta gir tillbaka pd icke-
akademiska feministers reflektioner i t.ex. skdnlitteratur och poesi (Jaggar 1992, 363). Den aka-
demiska feministens arbete 4r ocksd skapande och &stadkommer potentiellt forindring i och med
de bidrag forskaren ger. Om vi ser till de akademiska benimningarna vad giller “feministiska di-
scipliner” blir det tydligt att benimningarna varierar och uttrycker olika tyngdpunkter: genusve-
tenskap, koénsforskning, kvinnovetenskap, mansforskning, queer-forskning o.s.v. Enligt Britt-
Marie Thurén kan dessa olika typer av forskning ha feministisk inriktning eller inte. Det avgdran-
de ir ofta vilken plats maktanalysen har i forskningen. Thurén 2000, 33. Det gir utdver avhand-
lingens primira tema att diskutera skiftningarna i och (de ibland mycket livliga) debatterna kring
dessa bendmningar. I stillet f6r feminism ir det i dag mera adekvat att tala om feminismer eller
olika feministiska perspektiv. En definition av feminism som kan férena ménga olika feministiska
perspektiv sivil mera teoretiska som praktiska kunde vara den ordbokslika definition som Lena
Gemzde ger och som bygger pa foljande grundantaganden: ”1) att kvinnor 4r underordnade min
och 2) att detta forhillande bor indras.” Gemzde 2003, 13. Den hiir definitionen innehiller ett
antagande om att det finns en struktur av ojimlikhet pa olika livsplan och samhillsomriden mel-
lan kénen. Feministisk forskning visar hur ojimlikheten tar sig uttryck. Ordboksdefinitionen ir pd
intet sitt uttdmande eller heltickande men #r en forsta definition att utgd ifrdn.

" Pateman 1989, 118.
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En grinsdragning mellan offentligt och privat har sin bakgrund i liberalismen."™

Frin feministiske hall har man pé olika sitt riktat kritik mot de patriarkala drag som
grinsdragningen har medfért. Trots skillnader i kritiken finns det ocksd mycket som
forenar. Man har synliggjort att forestillningen kring offentligt och privat i det vis-
terlindska samhillet karaketeriseras av en dikotomi mellan offentligt och privat och
att konen associeras med olika sfirer: kvinnor med det privata — familjen, barn-
uppfostran och utférandet av hushallsuppgifter — medan minnen associeras med det
offentliga: det rituella, kulturella och politiska. Feministiska perspektiv har framfor
alle synliggjort vilka foljder det hir fir f6r kvinnor, t.ex. att avsaknaden av kvinnor i
det offentliga paverkar de beslut som gérs och att kvinnor som utestings frin det
offentliga rummet inte har majlighet att fungera som fullstindiga medborgare™.
Uppdelningen och hinférandet till respektive sfir har heller inte varit en neutral
handling eftersom det privata och det offentliga virderats olika — det offentliga har
varit den viktigaste sfiren. Kritiken har ocksd visat act det inte har funnits samma
mojligheter f6r min och kvinnor att réra sig mellan offentliga och privata arenor —
det 4r minnen som uppmuntrats till denna f6rflyttning medan kvinnor historiskt
har hindrats att gora det." Enligt Zillah R. Eisenstein har dessa sfirer ocksi kommit
att institutionaliseras pd politisk niv4, vilket gjort det svart f6r kvinnor att stilla sig
utanfor dikotomins verkningar.”™ Intresset frin feministiske hall har framfor alle
riktats mot hur grinsdragningen paverkat forstdelsen av det privata, sirskilt utifrin
tanken att nir nigot privatiseras avpolitiseras det samtidigt."” Det hiir menar minga
feminister 4r fallet med frigan om mins vild mot kvinnor i parrelationer.

Feministiska tinkare dr (i stort sett) ense om att uppdelningen mellan offentligt-
privat dr av ideologisk karakeir. Det ideologiska syns t.ex. i antagandet att dikoto-
min mellan offentligt och privat har en sjilvklar biologisk grund: kvinnors férmiga
att foda barn. Ate kvinnor utesluts frin det offentliga har motiverats med barnafo-
dandet, men f6ljderna har inte stannat dir. Eftersom kvinnorna ir de som foder
barn har det dven antagits att det 4r kvinnor som ska uppfostra barnen. Kvinnors

"' Se Pateman 1989, 118—124. Pateman anser att bide feminism och liberalism har gemensamma

rétter i t.ex. betoningen av individens frihet och jimlika rittigheter. Relationen mellan feminism
och liberalism 4r dock komplex di det finns stor variation inom respektive perspektiv. Pateman
1989, 118.

"™ Hir finns forstds ett inbyggt antagande atc det ir engagemang i det offentliga och kring “stora
frigor” vilka fir konsekvenser pd ett samhillsplan som skapar ett meningsfullt medborgarskap.
Kelly 2003, 33.

" Kelly 2003, 33. En teologisk parallell ir Luthers uppdelning i person och imbete. Den hir
aspekten blir bl.a. framtridande i Luthers lilla katekes med Hustavlan som anger var och ens plats
i sambhillet: "For alla heliga stdnd négra bibelsprik, genom vilka var och en pdminns om de plikter,
som ir forenade med hans stind och syssla.” Hir forefaller rollerna vara givna. I de bibelsprik som
Luther ger uppmanas mannen att ilska sin hustru och kvinnan att underordna sig sin man. Visser-
ligen menar t.ex. Pernilla Parenmalm att reformationen innebar ett uppvirderande av moderskapet
och kvinnors vardagsuppgifter fick status av guds-gjinst. Men detta har dven kommit att lasa kvin-
nor vid vissa uppgifter och vid hemmet. Parenmalm anser med ritta att detta behdver ifrigasittas i
ett samhille av i dag. Parenmalm 2002, 56-57. Se ocksd Lehtipuu 2007, 72 som efterlyser en
kritisk lisning och tolkning av hustavlorna i Nya testamentet for att dessa inte ska mdjliggdra
nigon form av véld.

" Eisenstein 1986, 14.

' Kelly 2003, 36.
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bundenhet till hemmet har pa det hir sittet stadfists ytterligare och “det naturliga”
har anvints som verktyg att mystifiera forhillandet mellan mamma och barn.'™
Sjilvklarheten i dessa samband har manga feministiska teoretiker ifrigasatt genom
att avsloja att den ideologiska aspekten inte bygger pd empirisk grund. Verkligheten
ir mera komplicerad och sammanflitad: den privata sfiren idr starke styrd av den
offentliga och det offentliga ir paverkat av den privata sfiren."” T.ex. Elizabeth M.
Schneider menar att begreppen befinner sig p& samma skala och atc det dirfor idr
limpligt att tala om ett kontinuum eftersom staten pd ménga sitt ocksd definierar
familjelivet.™ Retoriken kring naturlighet har ind4 haft ett starke inflytande och
formact uppritthalla dikotomin: "The construction of the public/private dichotomy
as 'natural’ supports its maintenance despite the violence and inequalities that wo-

. . . 189
men experience in the private sphere.”

Sammantaget kan man siga att det inte finns en enhetlig feministisk forstdelse av
begreppsparet offentligt-privat. Asikterna gir isir di det giller varfor uppdelningen
ir problematisk for kvinnor eller exakt hur den bidrar till vild mot kvinnor, men
konsensus rdder om att en skiljelinje ofta dras, att den kan skada kvinnor samt att
den ir en social konstruktion som gjinar ideologiska syften. Diremot skiljer sig fe-
ministiska positioner it di det giller hur vi ska beméta de problem som grins-
dragningen verkar ge upphov ill."”

Radjikala feministers mal ir att helc gora sig av med uppdelningen mellan offentligt-
privat. Kirnproblemet uppfattas vara kvinnors bundenhet tll den biologiskt ba-
serade reproduktionen. Det hir har fict bl.a. Shulamith Firestone att foresld ate
kvinnor genom artt ta hjilp av medicinen och tekniken miste forsoka limna re-
produktionen bakom sig.””" Catharine A. MacKinnon menar for sin del atc det ir
heterosexualiteten och heterosexuella relationer som utgér grundproblemet bakom
fortrycket av kvinnor och dirfér bér sex hanteras som en politiskt betydelsefull
handling. MacKinnon anser att lagstiftningen inte fir bidra tll atc kvarhalla sex som
enbart en privar friga och yrkar pi att staten borde reglera éiven pornografi.” Alle
detta skulle bidra till upplésandet av den strikt privata sfiren. Vald mot kvinnor
skulle d inte heller kunna vara ett privat problem. Majoriteten av feministiska teo-
retiker héller med MacKinnon att forestillningar om det privata har bidragit dll och
mdjliggjort kvinnors underordning i allmidnhet och mera specifike «ill vald mot kvin-
nor inom nira relationer. Det som inte fir lika mycket understod dr dd MacKinnon

"* Eisenstein 1986, 15-16.

"7 Kelly 2003, 36.

' Schneider 2000, 88.

' Kelly 2003, 36.

" Kelly 2003, 37. Hir féljer jag den karakterisering som Kristin A. Kelly gor vil medveten om att
den kan te sig schematisk och grov. Liknande karakteriseringar 4r ind4 inte ovanliga inom femi-
nistisk teori, jfr Clifford 2001, 23. Jag anser att kategorierna inte ska forstds som enkla eller sjilv-
klart givna utan som ett frsok att uttrycka utmirkande drag som bildar vissa positioner.

" Firestone 1970, 263—264.

" MacKinnon 1987.
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hivdar att kvinnofértrycket alltid ir en f6ljd av strikta grinsdragningar mellan of-

fentligt och privat, att skillnaden drfér ska upphivas.™

Konservativa feministers sitt att tackla grinsdragningen har bestdtt i att upphdja den
privata sfiren. Kritik har dirfor rikeats mot radikalfeministernas grinsutsuddande
l6sningsforslag. Radikalfeministerna har anklagats for att verpersonalisera politiken,
att overdriva kvinnofortrycket och ignorera de ménga situationer i historien dé kvin-
nor fitt tilling till (ndgon form av) makt och aktivt tagic del i (den visterlindska)
kulturen. Det mest hotande med radikalfeministers perspektiv bestdr enligt de kon-
servativa rosterna, som hos Kelly exemplifieras med Jean Bethke Elshtain, i en eli-
minering av den privata familjen. Fér de konservativa feministiska tinkarna ir det
hir en avgdrande knutpunke eftersom de riknar med att det 4r tack vare familje-
relationer som barnens band till de vuxna utvecklas. Genom dessa relationer lir sig
ett barn act fi kontakt med och knyta an till andra minniskor. Eftersom familjen
enligt denna uppfattning forstds som ett kategoriskt imperativ f6r minsklig existens
miste feminister lata barnens behov gd fore oron kring grinsdragningarna. En ut-
pléning av den privata sfiren betyder att minniskor inte lingre kommer att kunna
fungera som sociala varelser, dirfor méste ett feministiske perspektiv hilla kvar en
skillnad mellan sfirerna.”™ Den kritiska frigan som kan stillas med tanke pa vild
mot kvinnor i parrelationer ir huruvida detta leder dll ett fortsatt och forvirrar dill-
stdnd for kvinnor som upplever vald, ett perspektiv som bidrar ill att hilla dem kvar
och uthirda vald. En nirmare analys av Elshtain ger, enligt Kelly, vid handen att
Elshtain strivar efter foljande: “the empowerment of women #hrough their central
position in the private sphere.””” Utifrin den hir synen ir det som médrar och
hemmafruar som kvinnor kan ha mest inverkan. I stillet for att ta till sig det indivi-
dualistiska och konkurrensinriktade idealet frin den offentliga sfiren ska kvinnor
anvinda sitct moderskapsperspektiv for ate forindra det politiska arbetet. Killan «ill
véldsproblemet finns inte i privata familjestrukeurer utan valdet anses vara ett resul-
tat av frustrationer och konflikter som genereras nir vuxna gir wsanfor familjen for
att dgna sig &t arbete och andra medborgaraktiviteter. I dessa sammanhang kan sé-
dan stress och ilska skapas som drabbar familjen nir forildrarna kommer hem.”

Liberala feminister avvisar tanken att helt gora sig av med skiljelinjen mellan offent-
ligt-privat. De vill i stillet komma 4t de problem som grinsdragningen skapar ge-
nom att arbeta inom redan existerande institutioner. Liberala feminister har forenats
i kampen for likabehandling oberoende av kén, for samma rittigheter pa alla plan
for savil min som kvinnor. I fokus under 1970- och 80-talet stod méjliggsrandet av
kvinnors aktivitet bdde i hemmet och i det offentliga livet. For att nd detta behévdes
forindringar bdde i strukturerna och i lagstiftningen, menade de liberala. Férind-

" Kelly 2003, 39.

4 Kelly 2003, 39-40. Ett helt annat sitt att virdesitta det privata finns hos Elizabeth M. Schnei-
der som pdpekar att tillging till en privat sfir 4r viktig for alla minniskor. En privat sfir kan bide
betyda majligheter till sjilvforverkligande och utgéra ett skydd mot kravet att alltid behova vara
den som ska se till andras behov. Schneider 2000, 89.

" Kelly 2003, 41. For ett nirmare studium av offentligt-privat hos Elshtain, se Elshtain 1981,
317-353.

1% Kelly 2003, 41. Jfr reaktiva forklaringsmodeller till vald, Nyqvist 2001, 23.
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ringar i det offentliga syftade ocks till att forindra ojimlikhet mellan min och
kvinnor i det privata. Sminingom borjade ocksd dessa strategier problematiseras:
man insdg att man inte hade beaktat t.ex. arbetarklasskvinnors erfarenheter — att
tillgdng till det offentliga (arbete utanfér hemmer) inte automatiskt utesluter sirbar-
het och maktlsshet i det privata.”” Utifrin sidana analyser pipekar Susan Moller
Okin att det inte bara ricker att lagstiftningsvigen striva efter lika rittigheter for alla
individer, utan man borde gi ett steg lingre och t.ex. lagstifta om arbetsgivarens
skyldigheter ocksi gentemot den som skéter det obetalda hemarbetet.”™ Skillnaden
till de radikalfeministiska perspektiven ir ocksé viktig att notera. De liberala feminis-
ternas forsok att omdefiniera grinsen mellan offentligt-privat handlar inte om att
fundamentalt utmana familjen som en privat association, utan endast om att férind-
ra grinsdragningar mellan familjen och det politiska. For det liberala feministiska
perspektivet ir inte problemet heterosexuella relationer eller modersrollen i sig.””
Strategin i arbetet mot valdet i nira relationer gir ut pd atc forsikra sig om att famil-
jen dr foremadl f6r samma ritevisenormer som i det offentliga (arbetsvirlden och poli-
tikens sfir).”” Andi sker en eventuell politisering av familjerelationer alltid forsiktigt
och inom lagstiftningens ramar. Perspektivet syftar till att skydda (individers) speci-
fika rittigheter enligt breda och gemensamt éverenskomna principer sésom rittvisa.
Genom att luta sig mot institutionella mekanismer avser liberala feminister bade att
utmana grinsdragningarna och bevara dem.™

De ovan beskrivna positioneringarna skissar i stora drag den feministiska analysen av
offentligt-privat. Kelly pekar pa att de olika feministiska slutsatserna kring offentligt-
privat dr beroende av vilken frigérelse, vilken kvinna man vill virna om — mamman,
kvinnan som individ o.s.v.”” Av de presenterade perspektiven ir det kanske frimst
drag frin den liberala feminismen som man i arbetet for att uppmirksamma valdet
mot kvinnor kan skénja i den administrativa statsfeminism (se not 62) som det fin-
lindska systemet kunde liknas vid. P4 samma ging ir det ur finlindsk och nordisk
synvinkel viktigt att uppmirksamma att Kellys analys frimst tar avstamp i en anglo-
saxisk kontext. Det tidigare bondesamhiillet, lagstiftningens samt vilfirdssamhillets
utveckling i de nordiska linderna gor att kontexten delvis ser annorlunda ut (ndgot
jag var inne pa redan i avsnitt 2.1). Ett exempel 4r att en djupt inrotad riteslig famil-
jeinstitution inte verkar ha funnits i de nordiska samhillena pd samma sitt som pa
t.ex. den europeiska kontinenten:™”

Familjen tycks ha haft en mycket svagare stillning som en institution, den har
varit mindre stabil, och dess prigel som en privat angelidgenhet har aldrig for-
hindrat att man i Norden anknutit familjens och kvinnornas intressen till staten
och att familjen varit utsatt for den offentliga maktens ingripande och stéd, be-
roende pd vilken synvinkel man vill betona.™

7 Kelly 2003, 42—44.

" Okin 1989, 181.

b Kelly 2003, 46.

0 Kelly 2003, 45.

o Kelly 2003, 46.

0 Kelly 2003, 49.

** Pylkkinen 2000, 230.
* Pylkkiinen 2000, 228.
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Orsakerna till den svagare polariseringen och de otydligare grinserna mellan offent-
ligt-privat ser Anu Pylkkdnen i att det civila samhillet och den moderna staten ut-
vecklades nistan samtidigt och flitades in i varandra. Kvinnor har inte p& samma
sdtt uteslutits frén att verka inom politiken — det forefaller som om deras utrymme
som ekonomiska, politiska, samhilleliga och kulturella akesrer har varit stérre. Des-
sutom mdste en koppling goras tll vilfirdsprojektet: "stéd for kvinnor och familjer
har varit en bestindsdel i det nationalistiska och vilfirdsrittsliga projektet.”*” Det
finns en lingre tradition av att en kvinna kan vara ekonomiskt oberoende av sin
man. Det stédjande samhillet fir hir en funktion som i sin tur utmanar upp-
delningen mellan offentligt och privat.

Kevit Nousiainen menar att den karakterisering som méinga kvinnoforskare gjort —
att ssammanbinda det privata med “det kvinnliga” och det offentliga med ”det man-
liga”, snarare dr kontextbunden in generell. Mycket av det nordiska vilfirdssyste-
mets tinkande kan associeras med “det kvinnliga” ifall man till ?det kvinnliga” hin-
for t.ex. solidaritet, omsorg och samarbete™. Dikotomin mellan det offentliga och
det privata har silunda karaktiren av forinderlighet bide med avseende pé innehdll
och hur eventuella grinser dras.”” Trots att den nordiska kontexten antyder en
mindre skarp och mindre kénsspecifik skiljelinje mellan offentligt-privat menar
Pylkkinen att ”den formella, ritesliga jimstilldheten och kvinnornas starka anknyt-
ning till den offentliga sfiren inte alls [har] lett till att forhillandena mellan min och
kvinnor i praktiken blivit jimstillda.”™ Ett samhille som i den offentliga politiska
retoriken presenterats som mycket jimstillt har i stillet kunnat fungera som ett hin-
der eller ett skydd for ate kritiske rikea ljuset mot t.ex. parrelationer, makt(o)balanser
och hierarkier mellan kénen. Den enhet bland feminister i synen p& begreppen of-
fentligt-privat som Kristin A. Kelly talar om méste mot bakgrund av ovannimnda
diskussion nyanseras — det avgérande for synen pd offentligt-privat dr kontextbun-
det. Vilken kontext, vilket samhille, vilken friga man talar om paverkar analysen.”
Trots att mycket av den feministiska analysen gjorts i USA menar jag inda att delar
av den passar in pd en finlindsk kontext di vi specifike fokuserar problemet véld i
parrelationer. Aven i det finlindska samhillet fungerar tanken om det privata som
nigot som doljer vild i parrelationer. T.ex. har Minna Lahti utifrdn ett antropolo-

9 pylkkinen 2000, 231.

* De eventuella feminina dragen kan ocks tolkas som syftande pi broderskap i en slags kénsneu-
tral mening dé den kénsneutrala synen p4 individen dr mycket stark i Norden. Nousiainen 2001a,
8, 17—18; Nousiainen 2001b, 56.

*” Nousiainen 2001a, 8, 17-19.

 Pylkkinen 2000, 233.

*” Shahana Rasool Bassadien och Tessa Hochfeld visar t.ex. att begreppsparet inte pi samma sitt
skapar mening i en sydafrikansk kontext: begreppet “stingda dérrar” finns enligt dessa inte hos
ménga sydafrikaner. Ett stort antal minniskor kan bo under samma tak. Kikar och hus ligger ofta
s nira varandra att grannskapet kinner till vad som f6rsiggir. Dessutom sker en stor del av véldet
mot kvinnor p offentliga platser. Rasool Bassadien & Hochfeld 2005, 7-8. Jag menar att Rasool
Bassadiens och Hochfelds anmirkningar kring det som skiljer olika kontexter 4t #r viktiga. De
visar pi att ett begreppspar som offentligt-privat inte fungerar som en universell nyckel som alltid
betyder samma sak och ir relevant i alla miljger. Samtidigt kan frigan om ansvar — som intresserar
mig i detta arbete — ocksa riktas till Bassadiens och Hochfelds kontext: Ar vild mot kvinnor i da-
gens Sydafrika ett offentligt eller privat problem d& det giller ansvarstagande? Vem och vilka in-
stanser forvintas ingripa i valdet?
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giskt perspektiv undersskt mins vild mot kvinnor i nira relationer i Finland och
identifierat forestillningen om det idealiserade hemmet. "Despite violence homes
are cherished and treated with nostalgia, and notions of home powerfully domestica-
te violent encounters and neutralize the use of power.”" Tanken om det varma och
harmoniska hemmet/familjen som konstituerar det privata kan samtidigt bidra till
en blindhet infér oritter som sker i hemmet.

Det privata kan vidare vara knutet till tanken att klara sig sjilv, vara sjilvstindig och
en betoning av det privata gir dirfér ofta hand i hand med en betoning av indi-
videns sjilvbestimmande och autonomiideal. Det hir kommer till uttryck i de fall
d4 sambhiilleliga instanser som polis, sjuk- och hilsovird som skulle ha en realistisk
mojlighet att finga upp fall av véld i parrelationer intar en passiv roll. Det forvintas i
stillet att den som har utsatts for vald ska ta forsta steget. Detta anses vara offrets
ansvar.”' Men iven den som utsitts for vald kan virna om det privata pa olika sitt.
Det kan handla om att skydda den mannen som utdvat vildet, att hilla upp den
goda fasaden och inte beritta for nigon vad som pégir, eftersom det kinns litare
act gora si. Det handlar d& om att uppritthélla en vacker bild av hemmet och privat-

livet eller att inte vilja utsdttas for den stereotypa bilden av ”den misshandlade kvin-
» 212

Mitt intresse i foljande avsnitt ligger 1 att ringa in hur lagstiftningen och diskus-
sionerna i riksdagen forhaller sig till tanken om offentligt och privat nir det giller
ett problem som véld i parrelationer. Hir vill jag precisera att jag inte sd mycket 4r
intresserad av att analysera offentligt och privat som konkreta platser eller miljger
utan det jag avser analysera idr vild mot kvinnor som en privat angeligenhet utanfor
statens och ritesvisendets ingripande eller en offentlig angeldgenhet dir staten med
hjilp av lagstiftningen skapar méjligheter att gripa in. Fokuseringen giller alltsd of-
fentligt och privat som en friga om vems angeligenhet och vems ansvar och hur ett

*® Lahti 2001, 170.

! Kisridinen 2006, 114. En passiv hillning frin hjilpinstanser kan ocksd bero pd att vi forestiller
oss ett visst sitt att sdka hjilp. Kulturantropologen och teologen Anne Brit Aasland menar att
kvinnor i sjilva verket ber om hjilp, men att de gor det pd ett sitt dir omgivningen inte lyckas
forstd vidden av problemet och allvaret. Omgivningen hér eller ser inte eftersom de inte har fantasi
att tinka sig in i kvinnans situation. I stillet uppfattar de kvinnans rop pi hjilp som orimligheter
och gnill éver mannen. Kvinnan kan framstd som neurotisk och hysterisk. Mot den bakgrunden
ir det méjligt att ett 8ppet erkiinnande frin kvinnans sida om att hon utsitts for misshandel bara
leder till att omgivningen anser att misshandeln provoceras fram av kvinnan sjilv. Det framstdr
inte lingre som konstigt om mannen inte har kunnat ldta bli att ta till vild. Aasland anser sdlunda
att en bidragande orsak till att kvinnan inte lyckas bli hord ir avsaknaden av ett sprik och en tradi-
tion av hur man ber om hjilp. Aasland 1992, 167-168.

*? Lahti 2001, 159; Schneider 2000, 90-91. Enligt undersskningen Naisiin kobdistunut vikivalta
2005 hade drygt hilften av kvinnorna som upplevt vild berittat om vildet f6r en vin. Det hir var
det mest anvinda informella sittet. S3 mycket som 35 % hade aldrig berittat f6r nigon om sina
erfarenheter — kvinnorna upplevde i dessa fall att valdet hade varit mycket lindrigt. Bland de of-
fentliga tjinsterna var polisen den mest anvinda (12 %), titt £6ljd av hilsocentral eller likare (11
%). Sammanlagt uppgav 31 % att kvinnorna att de nigon ging soke hjilp frin offentliga instanser,
medan 34 % uppgav att de aldrig soke hjilp frin sidana. Jimfért med motsvarande undersskning
frin 1997 hade 4nd4 fler sokt hjilp enligt den senare undersskningen. Orsakerna till detta méste
kartliggas av andra undersékningar. Kédridinen 2006, 110-113. I jimforelse med en kanadensisk
undersdkning ir de finska siffrorna ldga vilket tyder pé att mins vald mot kvinnor i parrelationer
fortfarande ir ett privat problem som ofta hemlighills. Keskinen 2005a, 17.
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sprak och en begreppslighet som stoder dessa olika positioner ser ut. Ater vill jag
papeka att jag menar att lagstiftningens roll hir r av betydelse — den bade uttrycker
hur vi i ett finlindskt samhille redan ser pd offentligt och privat d& det giller mins
véld mot kvinnor i parrelationer samiidigr som lagstiftningen dr med om atr forma
hur minniskor forhéller sig. Att jag finner det akeuellt att tala om ansvarsbegreppet i
forhallande till staten 4r ocksd ett uttryck for att jag inte ser statligt ingripande som
ett hot. Liksom Kevit Nousiainen och Johanna Niemi-Kiesildinen har papekat har
den nordiska vilfirdsmodellen pd manga sitt inneburit kade méjligheter for kvin-
nor: "Maybe it is no wonder then why Nordic women tend to see the welfare state

. . . 213
as a partner, rather than a paternalistic control mechanism.”

2.2.2 Vildet som ett individ- och familjeproblem

Finns det tecken pd att den forindrade lagstiftningen trots allt kvarhiller eller re-
producerar en syn pi véldet som ett individ- eller familjeproblem? Jag ska forst ge
nigra exempel pa konkreta lagstiftningsforindringar for att sedan uppmirksamma
hur en privatiserande syn tar sig uttryck i begreppsligheten.

Grova brott ses i Finland som brott mot samhillet, inte endast mot individer.”* Det
sitt pa vilket brottet uppfattas i lagstiftningen — som ett brott for den allminna
dklagaren eller som ett mélsigandebrott — synliggér hur allvarligt man ser pa det
skedda, var man drar grinsen mellan vad sambhille, polis och rittsvisende ingriper i
och vad som ir upp till den som drabbas att ta initiativ till. A andra sidan forklarar
Erkki Havansi och Pekka Koskinen att ocksd ett allvarligt brott kan vara ett mélsi-
gandebrott eller dtminstone ge utrymme for mélsiganden att 6nska acc 4tal inte
vicks ifall det anses bli mycket pinsamt och pafrestande f6r offret att t.ex. vara med
om en ritteging.”” Hur gors di bedémningar gillande talsritten vid valdsbrott och
sexualbrott i det studerade lagstiftningsmaterialet och vilka dr motiveringarna?

Overlag finner jag hos lagstiftarna en dterhillsamhet att entydigt och klart ge 6ver
det straffritesliga ansvaret till staten. Det hir yterar sig dels i form av att vissa brott
kvarstdr som mdlsigandebrott, dels i det att man under 1990-talet inférde paragrafer
om dtgiirdsefiergift vid vissa brott som stod under allmint &tal. Infoér krimi-
naliseringen av vildtike inom dktenskapet hade frigan om dralsriitc tangerats, men
regeringspropositionens slutsats var att vinta med en eventuell forindring innan en
grundligare utredning gjorts.”® Det mest akuta ansigs vara sjilva kriminaliseringen
av vildeike i dktenskapet. Brottet kvarstod dirfor som malsigandebrott.”” Vid den

* Nousiainen & Niemi-Kiesildinen 2001, 16.

" Niemi-Kiesiliinen 1998b, 38.

* Havansi & Koskinen 2000, 69. Se ocksi Niemi-Kiesildinen 2004, 263.

¢ Regeringspropositionen (RP 94/1993) hade foregitts av tva lagmotioner (LM 25/1991 och LM
28/1991) vilka bida foreslog att véldeike skulle vara ett brott under allmint dtal. Den senare mo-
tionen foreslog dock att offret skulle ha ritt att vigra férundersskning och 4tal ifall hon énskade.
Man motiverade detta med att en domstolsprocess kan vara betungande for offret och hon kan
utsittas for forodmjukanden (till f6ljd av samhillets attityder). LM 28/1991. Motiveringen gir i
linje med det Havansi och Koskinen siger om allvarliga brott som mélsigandebrott.

7 En skepticism i forhillande till vildeikt som ett brott under allmint 4tal framkom i remissde-
batten dir Vesa Laukkanen (KD) ansig foljande: “Ett s3 ritlinjigt sidtt, att man p4 rak arm skulle
siga att alltid och i alla situationer 4r det hir ett brott under allmint 4tal — speciellt om utévaren
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mera omfattande revideringen &r 1998 var man redo for en 4ndring. Véldeike kom
att std under allmint 4tal, men brottet dr ocksd kopplat till en paragraf om &tgirds-
eftergift enligt vilken dklagaren kan vilja att inte vicka 4tal i fall dir malsiganden av
egen fast vilja begir detta och forutsatt ace inget vikeigt allminc eller enskilt intresse
kriver att dtal viicks. I motiveringarna fanns en forstéelse for att offret kan vilja und-
gi en pifrestande ritreging, undgd att intima angeligenheter kommer ut.”® I den
hir meningen liknar motiveringen det som Havansi och Koskinen pdpekar ovan.
Regeringspropositionen var ocksd ridd att troskeln skulle bli for hdg och att vissa
brote aldrig skulle komma till domstol ifall malsiganden inte hade ndgon chans att
paverka frigan om 4tal. Men hir fanns ocksd motiveringar som beaktade relationen
mellan férovare och offer.

Mellan offret och girningsmannen kan det dessutom finnas sddana bindningar
att det i vissa fall 4r skiligt att [dca offret avgdra om 4rtal skall vickas eller inte.
Denna synpunkt accentueras om man konsekvent foljer principen att sexual-
brottsstadgandena skall tillimpas ocksd pa girningar mellan makar.””

Denna motivering befister snarare synen pé valdtike i dktenskapet som en privat
angeligenhet 4n utmanar den. Fastin brottet anses vara allvarligt verkar detta stanna
i bakgrunden om véldtikten skett inom parrelationen. For att gora propositionen
rittvisa behéver man pipeka att regeringspropositionen visserligen uttryckte sig i
forsiktiga ordalag i friga om &tgirdseftergifter: 3klagaren ska “undantagsvis” ta hin-
syn tll offrets begiran att &tal inte ska vickas — en begiran som dessutom ska ha
» . . » o . 220
skett "efter noggrant dvervigande” frin offrets sida.

Aven vid lagen om brott mot liv och hilsa ansigs — som jag redan nimnde i kapitel
2.1 — att allmint &tal vid misshandelsbrott var en alltfor schematisk 16sning. Denna
ging var det lagutskottet som stod for den forsiktigare héllningen d& utskottet gick
emot regeringens forslag och lade till en paragraf om :'itgéirdseftergift.221 I betinkan-
det betonades att “mélsigande skall fatea sice beslut frivilligt utan ndgon som helst
patryckning och fullt medveten om de juridiska konsekvenserna av beslutet”.” Si-
lunda kom det i 17 § i kapitel 21 i strafflagen act stadgas att dklagaren kan avstd frén
act viicka dtal om malsiganden av egen fast vilja begir detta och forutsatt ate inte ett
viktigt allmint eller enskilt intresse kriver att dtal viicks. Ndgon grundligare motiver-
ing finns inte i lagstiftningsmaterialet och paragrafen vickte ingen diskussion i riks-
dagen utan gick igenom som sddan. Genom lagutskottets paragraf sammanbands

skulle vara kvinna och offret man — skulle enligt mig vara nirmast otroligt.” (Min &versittning).
”"Niin suoraviivainen tapa, etti suoralta kidelti sanottaisiin, etti aina ja kaikissa tilanteissa timi on
virallisen syytteen alainen rikos, varsinkin silloin jos tekijini olisi nainen ja uhrina mies, olisi mi-
nusta lihinni uskomatonta.” PR 3/1993: Laukkanen (KD).

" LaUB 3/1998.

" RP 6/1997. Se ocksi LaUB 3/1998 som ir inne p4 samma linje.

“RP 6/1997.

! Lagutskottets motivering till paragrafen var mycket kortfattad, man hinvisade bara till det
schematiska i att inte lita malsigandens &sikt ha betydelse. Var den outtalade tanken ind3 att
paragrafen skulle tillimpas speciellt vid véld i parrelationer? Det 4r &tminstone vad regeringen
nigra 4r senare tror: “Avsikten med att malsigandens vilja skall respekteras i misshandelsfall 4r
kanske den att familjen skall kunna héllas samman om malsiganden dnskar detta.” RP 144/2003.
* LaUB 22/1994.
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véldet fortsittningsvis med det privata och lagstiftningen kunde med hinvisning till
individens egen fasta vilja frinta sig ett ansvar att ingripa.

Férutom att mélsiganden i och med dessa paragrafer indrogs i frigan om det straff-
rittsliga ansvaret dr malsigandens agerande avgdrande i och med att minga vélds-
och sexualbrott dr mdlsigandebrorr, t.ex. tvingande till samlag, trots att straffet ir
upp till tre drs fingelse och i den meningen inte lindrigt. Regeringspropositionen
forklarar sin héllning s3 hir:

Vid lindrigare sexualbrott i vilka det ocksé kan vara friga om malsigandens sub-
jektiva upplevelse av brottet och t.ex. motiverat att ge girningsmannen och
mélsiganden en mojlighet att fortsitta sitt samliv, bér malsiganden emellertid
ha ritt att forhindra att dtal vicks.”

Hir sammanbinds &tal och ett eventuellt straff med frigan om parrelationen kom-
mer att bestd. Ett sddant omedelbart samband kan inte tas f6r givet. Det som blir
problematiskt 4r den roll mélsigande fir ifall det dr hon (eller han) som ska avgora
om 4tal ska vickas. Om ansvaret for detta i stillet dr dklagarens stir bade offer och
forévare i en friare stillning vad giller act ta stillning till hur deras relation ska fort-
sitta. De behover inte relatera sitt avgorande om ett fortsatt samliv till offrets moj-
lighet att begira att dtal inte ska vickas. Johanna Niemi-Kiesildinen 4r inne pd en
liknande forstdelse. Hon anser att ett upplosande av dktenskapet inte behover vara
foljden om beslutanderitten for huruvida brottet ska i rittsliga konsekvenser ir
riattsvisendets och inte offrets. Om en skilsmissa trots allt sker 4r det, menar Niemi-
Kiesildinen, snarare en {6ljd av véldet i relationen dn av straffprocessen. Ett straff i
sig behdver inte utgdra ett hinder for ett fortsatt dktenskap.” Bade malsigandebrott
samt paragraferna om Atgirdseftergift 4r enligt min mening exempel pa att en grins-
dragning gentemot det privata uppricthélls pa ett sitt som enklare méjliggor fortsate
véld. Hir utnyttjade allts lagstiftaren inte mojligheten att via det offentliga kraftiga-
re uttrycka ett avstdndstagande fran vald.

Vildet som ett privat- och individproblem blir ocksd tydligare i jimforelse med
andra brott. Niemi-Kiesiliinen ger ett intressant exempel dd hon jimfér sexual-
brottslagarna med lagarna kring rin och grovt rin (SL 31:1-2). Enligt straffskalan
handlar det om lika allvarliga brott som valdeike och grov valdeike, men de undan-
tagsformuleringar som finns vid valdtike saknas vid rén. Det finns heller inte stadgat
om ndgon lindrigare form av rdn, frigan verkar enligt Niemi-Kiesildinen inte ens ha
uppkommit.225 En méjlig forklaring (till skillnaderna i synen pd brotten) kan vi fin-
na genom att granska det citat jag hinvisade till ovan och dir de talas om att det vid
lindrigare sexualbrott kan "vara friga om malsigandens subjektiva upplevelse av brot-
tet”.” Vid rén tycks inte frigan om subjektivitet aktualiseras pi samma sitt. Om
ndgon mot ens vilja tagit pengar beskrivs inte detta som en subjektiv beddmning av
vad som skett. Frigan om viljan hos offret — huruvida offret kanske gav pengar fri-
villigt — uppkommer inte. A andra sidan ir det relevant att friga i vilken mening

* RP 6/1997.

?* Niemi-Kiesiliinen 2004, 126.
*» Niemi-Kiesildinen 2004, 265.
2¢RP 6/1997. (Min kursivering).
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offrets upplevelse av ett rin skulle vara mindre subjektivt, frin offrets position ir
upplevelsen alltid subjektiv i viss mening. Jag hivdar att tanken om subjektivitet just
vid sexualbrott, och i detta fall ”lindriga”227 sidana, m3ste ses ssmman-bunden med
act valdeikesbrote (och inte rdn) fir en paragraf om dcgirdseftergift, att manga vélds-
och sexualbrott 4r mélsigandebrott. Talet om subjektivitet kan d& tolkas hinga
samman med att det kan vara svirt att se yttre tecken pa valdeike: fysiske vild behs-
ver inte forekomma f6r act en valdeike (dven i lagtextens mening) har skett och ofta
ir ingen annan nirvarande vid brottet som skulle kunna ge sitt victnesmal. Ytterliga-
re en friga vicker det faktum att det i den stora majoriteten av fallen ir kvinnor som
utsitts for sexualbrott. Vilken roll spelar kon i talet om subjektivitet? Den misstro
som kvinnorna i berittelsematerialet har mott och som jag ska diskutera i avsnitt
5.4.2 kunde tyda p4 att talet om subjektivitet méste ses sammanhdrande med ate det
ofta ir kvinnor som ir offer vid dessa brott.

Det som gor det ovannimnda citatet problematiskt 4r att tanken om subjektivitet
tycks gora brottet mindre allvarligt och far foljder med tanke pé synen pé &ralet. Att
infora ett tal om subjektivitet sdsom det gors i citatet dr inte neutralt utan talet om
subjektivitet bidrar tll en misstinksamhet om att ett brott inte alls har skett, att
handlingen inte var s3 allvarlig och att mélsiganden (underférstitt kvinnan) kan
komma pd andra tankar; limna sin subjektiva syn pé vad som skedde. Samtidigt kan
man svinga pd synsittet och framhilla atc vildtike — oberoende av hur allvarligt
brottet ritsligt sett anses vara — i hogsta grad r en subjektiv upplevelse i den men-
ing atc valdeikesbrote pa ett genomgripande sict berdr hela den minniska (det sub-
jekt) som blivit utsact. Men det 4r ocksd viktigt att notera att subjektiviteten inte
stannar hos det omedelbara offret utan férekomsten av sexualbrott skapar oro hos
flertalet kvinnor och leder till ett (mer eller mindre medvetet) kalkylerande av ris-
kerna med att rora sig i speciellt det offentliga rummet, vilket undersékningar har
visat.” Att synliggdra detta ir centralt for att inte talet om subjektivitet ska forringa
sjilva valdet eller gora det enbart episodartat och individcentrerat.

Utvecklandet av medlingsprocesser ir ytterligare ett tecken pd en vindning till det
mera privata och informella. Hir finns dock en viss tvetydighet i och med sjilva
tillkomsten av lagen om medling vid brott och vissa tvister. Det informella har nu
lagens ramar atc f6lja, men lagen faststiller frimst de yttre administrativa om-
stindigheterna och tillgingligheten till medling. Den gir inte i detalj in pd hur det
konkreta medlingsmétet ska g till. Jurister som ir kritiska mot medling vid vald i
nira relationer menar att informella modeller att 16sa konflikter pd skadar miss-
handlade kvinnor vilka redan ir i en underligsen position. Medling ger signalen att
véldet ir ett problem som borde 16sas gemensamt av parterna och att staten inte har

227 . . . . . . o P .
Hir anvinder jag lagstiftningsmaterialets uttryck, men menar att det p4 flera sitt 4r ytterst pro-

blematiskt att tala om lindriga sexualbrott. Rent juridiskt kan det ifrigasittas hur lindrigt brottet
tvingande till samlag 4r nir det som jag redan nimnde kan ge upp till tre &rs fingelsestraff. Frin
ett moraliskt perspektiv dr det centralt att lyfta fram sexualbrottens skadeverkningar i ett vidare
perspektiv. Tilliten bide gentemot andra minniskor och gentemot livet som helhet kan rubbas.
Dirmed inte sagt att ett rdn ocksd kan sitta spdr i form av ridslor och trauman.

 Se t.ex. Lundgren et al 2001, 43. Se utférligare diskussion i avsnitt 3.7 i avhandlingen.
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nigon del i uppgiften.” T och med att medlingsméjligheten finns nedskriven i lag ir
staten i viss mening inblandad, men hir handlar det inte om att rittssystemet aktivt
avgor eller tar del i uppgiften att 1sa véldet utan tanken med medling ér att parterna
sjilva ska nd en 18sning bada kan vara ndjda med. Det innebir atc valdet yteerligare
privatiseras genom medlingsprocesser. Den kvinna som upplevt vald forutsitts ha en
andel i 16sningen pd mannens vildsamma beteende. Det kan {6rstds hinda att kvin-
nan vill engagera sig i 16sningen, men det avgérande i medlingssammanhanget 4r att
det inte finns ndgot alternativ nir man vil kommit s léngt och gett sitt samtycke till
medling. Medlingen kan visserligen avbrytas nir som helst, men om si inte gors ir
man inne i en process som till sin natur uttrycker att det som hir behandlas dr badas
angeligenhet dven pd l8sningsplanet. Att bdda engagerar sig ir sjilva poingen och

. . " . o . 11 . . 230
medlingsmétet forutsiteer att bdda parter ir villiga till medling.

Den finlindska lagstiftningen gick inte in f6r att helt utesluta medling vid fall av
véld i parrelationer dven om vissa restriktioner skrevs in i lagen. Det 4r virt att no-
tera att lagutskottet i sitt betinkande var mycket mera specifik kring restriktionerna
dn det som framkommer i sjilva lagtexten (se citat i kapitel 2.1). I betinkandet skrev
man bl.a. foljande:

Diremot bér fall som involverar vild i nirférhillande inte tas upp till medling
t.ex. nir valdet dr ett upprepat inslag i relationen eller nir parterna redan ti-
digare deltagit i medling pd grund av vald i sitt inbordes férhillande. Sddana fall
limpar sig inte heller for medling om valdsverkarens attityd till brottet eller re-
lationen mellan valdsverkaren och offret annars visar att valdsverkaren betraktar
vild som en acceptabel metod att l6sa konflikter i nirrelationen.™

Frigan som instiller sig 4r om man trots allt inte vigat l6pa linan ut och tydligare
nimna restriktionerna vid namn i lagtexten. Varfor limna ndgonting 6ppet om
hallningen 4nd3 4r att merparten av fall av v3ld i nira relationer inte ska bli foremél
for medling? Etc liknande pdpekande framforde ocksd Annika Lapintie (VF) i riks-
dagsbehandlingen: "Utskottet har hir pd etc bra sitt tagit upp manga av dessa moti-
veringar till varfér man i en sidan situation inte borde medla, och dnd3 ir slutresul-
tatet det att detta inte syns i paragrafindringarna.”” Lagtexten och lagutskottets
betinkande har tydligt olika tonfall. Vildet som ett privat problem utmanas inte i
lagtexten.

Genom en granskning av statistiken efter lagens tillkomst blir det ocksé tydligt att
lagtexten inte formatt utesluta medling i den grad lagutskottets betinkande tycks ha
forutsate. Av alla brott som kom till medling utgjorde 8,7 procent valdsbrott i en
nira relation ar 2008 (jfr uppgifter frin tidigare r i not 167). Det hir 4r en 6kning
med ca en femtedel i jimforelse med &ret innan. I 85 procent av brotten handlade
det om misshandel (ett brott under allmint 4tal) och det var verlag polisen (77
procent) som tog beslut om att fora fallen till medling (ndgot Stakes-rapporten for-

* Schneider 2000, 93.

" For en fortsatt analys och diskussion kring detta, se avsnitt 3.5 i avhandlingen.

®'LaUB 13/2005.

®2 PR 117/2005: Lapintie (VF). (Min 6versittning). “Valiokunta on kirjannut tinne hyvinkin
paljon niitd perusteluita, miksi tillaisessa tilanteessa ei sovittelua tule tehdi, ja kuitenkin lopputu-
lemana on sitten se, etti tddlli pykilimuutoksissa titi ei niy.”
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klarar med lokala éverenskommelser om arbetsfordelning). Linsvis fanns dessutom
ganska stora variationer gillande hur ménga fall av vild i parrelationer som over-
limnades till medling.”” Av statistiken framgir det inte hur minga av fallen som
ocksd behandlades i en rittsprocess, eller om medlingen fick rittsliga konsekvenser i
form av t.ex. lindrigare straff. Tanja Noponens undersokning tyder pd act det ir
storre sannolikhet att valdsbrott i nira relationer ér av allvarligare art nir de kommer
till medling 4n andra vildsbrott som medlas, samt att de oftare slutar i att nigot 4tal
inte vicks (detta trots att det har funnits uppgifter om ate véldet fortgite en lingre
tid).”" Undersskningen ir inte stor till omfinget men jag vill 4nd4 visa pa de risker
och tecken pi olika behandling som hir uttrycks och som samtidigt pekar p be-
hovet av vidare forskning om medling vid vild i nira relationer.

Foér att sammanfatta de tecken som tyder pd att mins vild mot kvinnor i par-
relationer fortfarande dr 2009 ir ett individ- och privatlivsproblem: 1) det finns
valds- och sexualbrott som ir malsigandebrott, 2) paragrafen om argirdseftergift
giller fortfarande vid véldeike, 3) medlingsalternativet ir i princip en méjlighet dven
vid vildsbrott i en nira relation.””’

Dessa ovannimnda exempel stdr i kontrast dll och i konflike med att det samtidigt
ir precis den hir hillningen — att vild mot kvinnor kategoriseras som ett privat in-
dividproblem — som lagstiftarna har velat motarbeta inda sedan borjan av 1990-
talet. Exemplen visar pd hur svart det ir att uppfatta parrelationen som nigot annat
dn privat, att slippa greppet om valdtikt och véild som en enskild angeligenhet inom
det privata dir det 4r den utsatta individens sak att i hog grad bestimma nir polis-
och straffvisende ska ingripa. Jag avser inte att befista en moraliserande dikotomi
mellan det privata som ndgot “ont” och det offentliga som nigot “gott”, utan av-
sikten ir endast att lyfta fram hur och nir det privata fungerar som ett déljande
verktyg vid mins vild mot kvinnor i parrelationer och att mycket blir offrets (eller
parets) egen angelidgenhet att ta tag i. En invindning i det hir sammanhanget kunde
vara att det dr ett missfrstdnd att det privata skulle sittas framfor individen. I stillet
kunde man hivda att individens majlighet att onska att t.ex. atal inte vicks ir ett
stirkande av individens ritc att pdverka rittsprocessen och vara aktor i en angeligen-
het som i hogsta grad beror henne sjilv, ett forsok att ge individen mera make och
kontroll. Invindningen ir viktig, men jag vintar 4nnu med att diskutera den och
hinvisar till avsnitt 3.2.2 och 3.5.4.

Som jag redan har antytt syns héllningarna inte bara i form av dessa lagstiftningsfor-
dndringar utan hillningarna underbyggs ocksd av de begrepp som anvinds — hur vi
talar om vald i parrelationer. I avsnitt 1.5 nimnde jag att begreppet familjevild linge
varit det dominerande begreppet i finlindsk kontext for att benimna mins vild mot

*? Stakes 2008.

** Noponen 2007, 62-64. Hir bor det dock pipekas att Noponens material insamlades fore lagen
tridde i kraft och att materialet 4r relativt litet (24 medlingsfall dir misshandel var bakgrunden,
varav 5 hade skett i en parrelation eller nira relation).

* Niemi-Kiesiliinen 2004, 282. En liknande analys finns ocksi hos Nousiainen & Pylkkinen
2001, 180-181. Hir kan vi dock observera att lagstiftningen eventuellt kommer att dndras. Ett
lagforslag om att lindrig misshandel ska std under allmint ir under arbete, se Hufvudstadsblader,
12.10.2009.
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kvinnor i parrelationer.” Begreppet har en teoretisk bakgrund i systemteori dir vél-
det forstds som en foljd av problem i familjens dynamik. I den finlindska kontexten
har begreppet blivit s& vanligt atc det delvis frinkopplats en strikt teoretisk bak-
grund: det forekommer bade i den systemteoretiska “familjevéldsdiskursen” och
inom diskursen ”vild mot kvinnor”. Aven om det skett en uppluckring kring be-
greppets mening och anvindning stiller begreppet in ett visst fokus p& valdsproble-
matiken. Det ir familjen som stdr i centrum, bide som platsen eller ssammanhanget
dir véldet sker och eventuellt ocksé som sjilva problemet. Det senare kan syfta pa
tanken att familjerelationerna eller erfarenheter av véld i barndomshemmet generar
véldet. I begreppet anar vi individer — familjemedlemmar — men dessa forblir neu-
trala med avseende pi kon.”” Det finns inga tydliga offer eller forévare annat in
eventuellt familjen som ett slags kollektiv. Utifrin begreppet dr det mojlige ace valdet
gir 4t olika hill, riktas av olika familjemedlemmar till andra och vice versa. Med
tanke pd offentligt-privat dr dock det centrala att begreppet inte verkar utmana en
syn pd vildet som en privat angeligenhet. Om talet om familjevéld pa ett mitbart
sitt forstirker vdldet som ett privatlivsproblem #r svdrare att avgora. Eftersom be-
greppet inte lingre ir lika starke Linkat till dess teoretiska bakgrund stdr det friare,
men vi kan inte sjilvklart anta att det blivit ett begrepp utan nigra konnotationer.
Fortfarande utmanar det varken omgivning eller férovare till ansvarstagande. Vi
stills inte infor en reflektion kring skuld och ansvar om vi inte sjilva ir inbegripna i
”den dir familjen” eller finns i dess nirhet.

Det distanserade och aktorlosa kommer ocksd fram d& det t.ex. i nyheterna talas om
vald i parrelationer med hjilp av formuleringar som “familjevildet dédar arligen...”.
P& det hir sittet framstills valdet som ett passivt fenomen utan ett subjekt som
handlar. Véldet blir ndgot som skapar sig sjilvt och som ingen kan géra nigot it
(ndstan en naturkraft). Marita Husso kallar uttryckssittet fér en “modern anstin-
dighet”™” — en passivform dir man undviker att tala specifikt. Uttrycket tecknar det
faktum att ett distanserat och aktorldst tal om vald dr en politiske korrekt be-
skrivning. Man vill kanske inte peka ut ndgon utan vara “finkinslig”: om och nir
vald finns ir det bara ett tragiskt skeende. Genom att uttrycka sig si hir avspeglas
ocksd en moralisk hillning kring frigan — en medvetet eller omedvetet vald distans
och otydlighet gor att frigor kring skuld och ansvar inte aktualiseras (varken hos den
som utdvar vald, hos minniskor i omgivningen eller hos samhillsinstanser). Véldets
normalitet underbyggs nir valdet bara ir ndgot som sker.

Den andra aspekten som jag vill uppmirksamma och som finns i férlingningen av
familjevaldsdiskursen” dr uppfateningen att vdldet dr kinsneutralt. Det hir kom
speciellt fram i behandlingen av lagen om besokstérbud dir flera riksdagsledaméter i

6 . s . . . o . . . e
* Se t.ex. en av de forsta finlindska undersokningarna kring vild i parrelationer vars titel ir just

Perheviikivalta (familjevéld), se Peltoniemi, 1984.

*" Eeva Jokinen som analyserat hur iktenskap och skilsmissa skildras i finska veckotidningar hir-
leder ett kénsneutralt sitt att tala om eller inte benimna mannen och kvinnan i parrelationen till
dtminstone bérjan av 1970-talet. Jokinen, E 2000.

** Husso 2003, 278-279. Begreppet gir egentligen tillbaka p4 Riitta Jallinoja som har en bok med

samma namin.
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debatterna i plenum framhéll att bdde min och kvinnor kan vara lika sannolika ut-
ovare av vild.

Ledamot Kokkonen hinvisade synnerligen ensidigt till mins vild mot kvinnor,
men inte ir vil véildet ndgotdera kénets ensamritt, fel eller besvir.””

Detta [att terrorisera en annan minniska] ir ingen kdnssak. Det kan vem som
. 44
helst goral.2 0

Vild och vildsamhet férkroppsligas inte i min eller kvinnor.”'

I uttalandena ser vi en hillning som kraftigt betonar att vem som helst gor sig skyl-
dig till vild, bdde min och kvinnor. Det hir ir intressanta uttalanden eftersom un-
dersokningar (som dessa riksdagsledaméter inte kan ha varit omedvetna om) siger
ndgot annat — min ir i klar majoritet d& det giller att utéva vald, men ocksd som
offer for vald pd offentliga platser. Riksdagsledaméternas uttalanden forbiser detta
och presenterar en annan bild utifrin vilken kvinnor tycks blir lika ansvariga for
vildet. Synsittet tycks inte uppmana till kénssensitiva analyser av t.ex. masku-
liniteter, ideal och vald. Vald i parrelationer som strukturellt och kulturellt problem
fir inget utrymme nir kon negligeras som en relevant kategori i analysen. Ett an-
svarsfullt valdsférebyggande arbete behover ta in de kunskaper om problemet som
finns — hir ingdr konsaspekten — och kritiskt granska olika forestillningar och kop-
plingar. Kunskap ir en viktig sida i virt moraliska liv (iven om ”det moraliska” inte
ligger i att ha ”ritt kunskap”). Kunskapen hittar sin plats i det moraliska livet i det
act det handlar om att ta reda pa de befintliga fakta som kan behovas for att vi ska
kunna handla p4 ett ansvarsfulle sict. Det kan som Tage Kurtén papekar vara ett ut-
tryck for en bristande moralisk ansvarsfull hallning att underldta sig att géra detta.””

Riksdagsledaméternas kénsneutrala syn blir dnnu starkare och tydligare di deras
uttalanden ofta sker i kontrast till et tidigare inldgg dir ndgon hivdat atc besoks-
forbudlagen frimst kommer att vara till hjilp for kvinnor. Det hir ville ménga inte
kinnas vid och uttryckte i stillet en stark konsblindhet eller en vigran att erkinna
att kon har en betydelse i vildssammanhang. Lorraine Radford hivdar att ett kons-
neutralt tal om vild snarare verkar mystifierande 4n klargérande eftersom véldet till
stor del utférs av min.”” De som ville papeka att man med lagen Zven vill forebygga
annat dn vald mot kvinnor i parrelationer — t.ex. att en alderstigen forilder kan f3
skydd mot sitt barn som kriver och pressar forildern pd pengar — har forstds rict.

PR 143/1998: Saarinen (SDP). (Min 6versittning). "Ed. Kokkonen viittasi kovin yksipuolisesti
miesten vikivaltaan naisia kohtaan, mutta ei kai vikivalta ole jommankumman sukupuolen yksin-
oikeus tai vika tai rasite.”

* PR 61/1998: Partanen (SDP). (Min versittning). ”[...] timi ei ole mikddn sukupuoliasia. Sitd
voi tehdd kumpi tahansa.”

*' PR 61/1998: Puisto (SDP). (Min dversittning). ”Vikivalta ja vikivaltaisuus ei ruumiillistu
miehiin tai naisiin.”

¥ Se Kurtén 1998, 12-13. Der hiir ir ocksi nigot Sélveig Anna Béasdéttir framhiller di hon
hivdar vikten av att kristen sexualetik tar del av det som forskningen i dag kinner till om mins
véld mot kvinnor i parrelationer. Hir blir feministisk valdsforskning en central killa. Béasdéttir
1998, 100. Jfr ocksd Ann Mari Wallberg: “Den som inte har tillrickliga kunskaper om mins vild
mot kvinnor riskerar att inte se vidden av problemet och inte heller forstd sammanhanget.” Wall-
berg, 2003, 101.

*® Radford 2006, 7.
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Det intressanta ir dock att mins vild mot kvinnor inte verkar fi finnas i dis-
kussionen och att denna form av vald inte kvalificerar som tillrickligt exempel pd
nir ett besoksforbud kan bli aktuellt (dven om regeringspropositionen sirskile ville
komma 4t just dessa brott med hjilp av lagen).”** Min tolkning 4r att det i dessa lag-
diskussioner dr mycket svért att tala om vild mot kvinnor, 4n svirare om mins vald
mot kvinnor utan att detta tal méste balanseras upp med pipekanden om kvinnors
véldsamhet, andra former av vald i mellanminskliga relationer eller vildet som nédgot
abstrakt som tar utévaren i besittning.”” Nigon skillnad verkar heller inte gbras mel-

lan mins och kvinnors vald vilket forenklar hela frigan om vild, makt och kon-
troll.*

Ett sitt att tolka den hir diskursen ir att identifiera den som en slags jimlikhets-
diskurs: ifall man nimner min méste man ocksd nimna kvinnor. Marianne Notko
ser diskursen som en f5ljd av en ridsla for att kollektivt skuldbeligga min.*” Det hr
kan vara en av orsakerna till det starka betonandet av konsneutralitet. En annan or-
sak 4r synen pd Finland som ett redan pa alla omraden jimstillt land, vilket gér det
svart att erkinna vildets kopplingar till kén och silunda ocksé brister i jimstilld-
heten. Citaten ovan frin riksdagen 4r himrtade frin slutet av 1990-talet, men innu
tio &r senare pipekar och kritiserar valdsforskarna Marjut Jyrkinen och Suvi Kes-
kinen i en debattartikel i tidningen Helsingin Sanomat att synliggrande av kons-
och maktaspekter fortfarande kan lysa med sin frinvaro i finlindsk media och sam-
hillsdebatt kring vald i hemmen.”® CEDAW har senast &r 2008 papekat och kri-

* Undersskningar visar att dver 90 % av dem som fir ett besoksforbud 4r min, 68 % av dessa ir

en tidigare sambo eller dkta man. Ropponen 1999, 27; Statistikcentralen: Poliisin, tullin ja rajavar-
tiolairoksen pakkokeinot iin ja sukupuolen mukaan 2004—2006.
http://pxweb2.stat.fi/dialog/searchpx2.asp.

* D4 riksdagsledamoterna lyfter fram att dven kvinnor utévar vald verkar det friimst vara en mot-
reaktion pd att uttryckligen benimna min som utdvare av véld, en reaktion p3 ett tal som inte ir
konsneutralt.

¢ Kvinnors vildsamhet 4r visserligen ett faktum, se t.ex. Nyqvist 2001, 117-119, men det véldet
har ofta sina egna drag vilket framkommer i Leo Nyqvist intervjuer med kvinnor som anvint vald.
Dessa kvinnors vald fungerar t.ex. inte som ett kontrollmedel gentemot mannen (vilket oftast ir
utmirkande fé6r mannens vild) utan kvinnan anvinder vild i samband med konfliktsituationer,
dir hon i sin tur fir ge efter f6r mannen som ir fysiskt dverligsen. Kvinnornas véld var hos de
intervjuade nistan uteslutande icke-grovt vald (t.ex. att kasta saker, att klosa o.s.v. dven om deras
tal om vildet ocksd kunde innehilla tanken att ta livet av mannen). Atminstone dessa kvinnors
véld behover forstds inom ramen fér att de sjilva har levt i en relation dir mannen var valdsam,
hotfull och férddmjukade dem. Nyqvist noterar ocksi en annan intressant skillnad: kvinnorna
kunde mycket litt beritta om sitt utdvande av vald eller sina fantasier om att anvinda vild medan
det f6r minnen som utdvat vald var mycket svirt och ibland oméjlig att tala om valdet.

* Notko 2000, 21-22. Se avsnitt 4.3.3 om kollektiv skuld. Kravet pi kénsneutralitet kan ocks3
forstds mot bakgrund av den nordiska kontexten: "The focus of established ideologies in the Nor-
dic countries on consensus and gender neutrality creates difficulty in making visible age- and gen-
der-based power asymmetries within families.” Eriksson & Pringle 2005, 8. Konsensustanken
visade sig ocksd vara av central betydelse vid Kvinnofridsreformen i Sverige. Maria Wendt Héjer
visar i sin analys av riksdagsdebatten hur diskussionen kring lagen om Kvinnofrid stindigt gjordes
till en konsensusfriga som alla var dverens om, bortom kén och partigrinser. Ocksd p3 detta sitt
hamnar frigor om valdets kopplingar till makt och kén i bakgrunden. Wendt Héjer 2002, 178—
179.

* Jyrkinen & Keskinen 2008. Tendensen mirks ocksi bland kommentarerna till det lagforslag
som hésten 2009 haller pd att utarbetas. Lagforslaget kommer antagligen att ha flera likheter med
den svenska lagen om Kvinnofrid, men justitieminister Tuija Brax (Gréna) ir forsiktig med att
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tiserat Finland for att fortsittningsvis uppritthélla ett kénsneutralt tal om vald och
" . ° . . e . . 249
didrmed undergriva valdet som en diskriminering av kvinnor.

For att pd ett bredare plan komma 4t vdldsproblemet ir det viktigt atc friga efter
kon, atc kritiske analysera pd vilket sitt kon sammankopplat med makt spelar roll.
Att inte gora det dr ett tecken pa blindhet infér mins vald mot kvinnor, infér dess
omfattning och allvar, infér méjliga skillnader i mins och kvinnors utévande av
vald. Min avsikt har varit att synliggéra hur svart det édr f6r vald och kon act kopplas
samman i en finlindsk lagstiftningsdiskurs om vild.” Detta faktum ir inte obe-
tydligt, det handlar inte bara om att ”du ser vildet pd ett sitt och jag pé ett annat
sitt”, utan konsneutraliteten fir ocksa féljder. Det viktiga utifrén mitt intresse i det
hir avsnittet och fér mins vild mot kvinnor i parrelationer som ett moraliskt pro-
blem #r synpunkten att en kénsneutral syn pa vildet verkar undvika vildet som ett
strukeurelle och kulturellt problem (ddr bl.a. det sprakliga och begreppsliga blir cent-
ralt). P& det hir sittet bidrar det konsneutrala talet i stillet dll acc privatisera och
eventuellt begrinsa dtgirderna att motverka vald. Samtidigt som det ir enskilda in-
divider som anvinder vald blir en individsyn fér stram och férenklad, och 18sningen
pa véldet blir i frsta hand familjens eller parets. Valdet kvarstdr som en privat ange-
ligenhet och frigan om ett samhiilles eller en kulturs delaktighet i méjliggrande av
véld stills d3 sillan.”

Ett intressant undantag utgors av hur véldet bland invandrare benimns. I dokumen-
tet Statsrddets principbeslut om ett nationellt program for minskande av vild (2006) ir
tonen vissetligen overlag konsneutral. Oftast talar man om usivare av vald och offer
for vald, dnda fram dll underrubriken ”Specialbehov bland invandrarkvinnor”. 1
stycket tar man ocksd upp tjinster fér invandrarmin och det forefaller ritt klart att
dessa utgdr girningsminnen vid vald i parrelationer.” Den hir delen av dokumetet
synliggor hur det ir littare att tala om min som utdvare av véld och kvinnor som
offer for mins vild di det handlar om invandrare, om en “annan kultur”. Att anta
samband mellan vild, kultur och kén ir inte lika svirt ate gora nir det giller “de
andra”. Det hir tydliggdrs yteerligare i det att regeringen nimner att man for ate
minska forekomsten av sexuellt vld bl.a. ska garantera att invandrare och utlin-
ningar "har tillging till dllricklig information om lagstiftningen och seder och bruk
i Finland”.” Talet om finliindska sedvanor ir inte oproblematiskt med tanke pa den

anvinda ett sidant, enligt hennes, mening laddat namn. Lagforslaget planeras dirfor p ett karak-
teristiskt finldndskt sitt i en mera konsneutral form. Se Hufoudstadsbladet, 12.10.2009.

** CEDAW 2008.

* Samtidigt vill jag poingtera att min avsikt inte har handlat om att hivda att min aldrig skulle
utstd vald, att kvinnor aldrig skulle vara utdvare av vald, att inga skyddshem ska vara till f6r min
o0.s.v. Detta ir att missforstd min poing.

#! Elizabeth Schneider anser att “det privata” har hjilpt oss att forneka och distansera oss frin det
allvarliga i valdet och forneka att aspekeer i relationer dir det forekommer vald dven kan finnas i
relationer dir vald annars inte finns. Schneider 2000, 90.

2 Statsrédets principbeslut om ett nationellt program for minskande av vild 2006, 10.

2 Statsrédets principbeslur om etr nationell program for minskande av véild 2006, 11. Héllningen
framkommer ocks i det svar som riksdagsledamot Piivi Risinen (KD) fir pd sitt spérsmal om vad
regeringen tinkt gora for att skydda invandrarflickor frin familjevild. Omsorgsminister Osmo
Soininvaara (Gréna) svarar bl.a. att "Myndigheterna lter dven publicera skriftligt material med
information om finska sedvanor”. SS 1430/2001.
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héga valdsstatistiken i Finland. Det ir tydligt att det finns en blind punke i férhél-
lande till den egna kontexten (vad giller konsneutralitet och kultur) medan mycket

. . s o ° . 254
mera tas for givet i forhdllande till "de andra”.

2.2.3 Vildet som ett samhillsproblem

Trots att forstielsen av vald i parrelationer under 1990-talet 4nnu priglades av synen
pd vildet som ett individ- eller privatlivsproblem skedde det ocksd tydliga for-
dndringar — bdde i praktiken (lagstiftningen) och begreppsligt (ett nytt site ate tala
om vilder).”” Lagstiftningsforindringar medforde ate vald i parrelationer blev en
offentlig angeligenhet pd ett annat site dn tdigare. Kriminalisering av valdeike i
iktenskapet (1994) kan tolkas som en forindring dir tanken pa parrelationen och
dktenskapet som en helt privat sfir fir ge vika for det offentligas méjlighet till ingri-
pande. Hinvisning till det privata och idktenskapet fir inte lingre fungera som ett
skydd for évergrepp som vildeike. Individens rittsskydd kan inte vara simre inom
ett iktenskap.”™

Som jag tog upp i det beskrivande kapitlet kring den finlindska lagstiftningen stroks
paragrafen om Atgirdseftergift vid misshandel r 2004. Det hir kan enligt min me-
ning tolkas som ett uttryck for att vildet som en privat angeligenhet dter minskade,
ndgot som blir synligt ocks3 i det lagforberedande materialet:

Upphivandet signalerar att samhillet betraktar misshandel som ett straffbart
brott vars klandervirdhet inte ir beroende av om misshandeln giller en nir-
stdende eller en frimmande person eller av om mélsiganden vill vicka 4tal eller
. 257

inte.

Uttalandet ger enligt min mening uttryck f6r en hallning som tydligare nirmar sig
och vill motverka det som var det centrala problemet med paragrafen — att en grins-
dragning mellan offentligt och privat som inte formadde ifrdgasitta vild i parrela-
tioner uppritthélls. I uttalandet motsitter man sig den tidigare paragrafen med mo-
tiveringen att man inte vill att offret ska behdva ta stillning «ill att vicka dcal vid
t.ex. vald i parrelationen. Paragrafen kvarstdr samtidigt fortfarande &r 2009 vid vald-
tikesbrote. Hir kan vi skonja dubbelheten i forindringsprocessen — en pendelrorelse

" Jfr med den norska utredningen Resten #l et liv uten vold dir man genom att exemplifiera med

norskfédda min som utdvar vild mot hustrun med minoritetsbakgrund ger en betydligt mera
nyanserad bild av véldet i parrelationer, samt visar en sjilvforstielse som tydligt erkéinner norsk-
fodda mins vild och inte forstirker férhéllningssittet vi-de. NOU 2003:31, 54-55. Enligt den
svenska omfingsundersskningen Slagen Dam hade de kvinnor som utsatts for vald av sin make
eller sambo i 82 % av fallen en partner som var f6dd i Sverige. Lundgren et al 2001, 69.

** Dessa ir sjilvklart beroende av varandra och ska inte forstis som dtskilda arenor. Om begrepps-
ligheten betyder ndgot syns det i de dtgirder som tas och vise versa.

% Se t.ex. Nousiainen 2002, 471 dir hon ger exempel pd hur gifta kvinnors rittigheter ocksé hi-
storiskt har slipat nigra decennier efter ogifta kvinnors rittigheter.

*7 RP 144/2003. Se ocksi PR 61/2004: Brax (Grona): *Det ir mycket viktigt att sambhiillet i fort-
sittningen gor det klart att ocksé det vald som sker i hemmet ocks} alltid 4r en brottssak och inte
s att siga nigot som parterna sinsemellan bor ordna d& det 4r friga om misshandel.” (Min 6ver-
sittning). "On yhteiskunnan erittiin tirkei jatkossa tehdd selviksi, ettdi myds kodin sisilld tapah-
tuva vikivalta on aina my®os rikosasia eikd niin sanotusti osapuolten keskeniin jirjestettivissd,
silloin kun on kysymys pahoinpitelyistd.”
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mellan offentligt och privat, mellan samhiillets och individens méjligheter att ingripa
i vldsbrott.

Dubbelheten syns ocksé i motiveringarna till avskaffandet av paragrafen om &tgirds-
eftergift vid misshandel. Det ovannimnda citatet ger inte hela bilden utan t.ex. lag-
utskottet lade stor vike vid att paragrafen innebar zllimpningsproblem: att det var
svart for dklagaren att bedoma om mélsigandens yrkan sker av egen fast vilja.” Far-
higan ir befogad och kan i den meningen visa pd en kinslighet infér de realiteter
som existerar inom en parrelation dir det forekommer véld. Motiveringen vicker &
andra sidan ocksa fragor: I vilken mening f6rstir man och forhaller man sig till mins
vald mot kvinnor som ett klandervirt brott som samhillet aktive vill motarbeta om
tillimpningsproblem fir en central plats i motiveringen till avskaffandet av para-
grafen? Frigan blir desto mera aktuell eftersom paragrafen om tgirdseftergift kvar-
star vid vildtikesbrott. Ar det inte vid vildtikesbrote lika svirt for dklagaren att avgo-
ra vad som ir individens egen fasta vilja och nir det ir friga om att individen utsitts
for patryckning av forgvaren? Hir har sexualbrottens kinsliga art fungerat som en
motivering till kvarhéllandet av paragrafen, men ocksd detta vicker frigor: Ska det
vara offrets sak att forverkliga det straffritesliga ansvaret? Man har hallic kvar para-
grafen vid valdeikesbrott och konstaterat att talseftergiften 4ndd sé sillan har an-
vints.”” Om vi ska forsoka forstd resonemanget kan vi kanske hivda att lagstiftning-
en opererar och uttrycker sig pd sina egna villkor. For lagstiftningen ir det praktiska
och lagarnas tillimpbarhet viktigt. Ur et moraliske perspektiv behover det mest
praktiska inte vara det moraliskt mest ansvarsfulla. Det moraliska ligger inte i vad
som idr mest genomforbart. D3 argumentationen byggs upp genom en betoning pa
praktiska svirigheter riskerar den moraliska sidan att fordunklas och dirmed ocksé
samhiillets stillningstagande mot véld i parrelationer. Med detta menar jag inte att
det som rér de praktiska tillimpningarna ska negligeras, men det ir vikeigt ate ligga
miirke till att den moraliska kirnan varken handlar om &klagarens bristande forméga
act lisa milsigandens tankar eller om hur frekvent en lagparagraf tillimpas. Kirnan
handlar om att vald i parrelationer dr moraliske forkastligt och att samhillet vill ut-
trycka detta.

Lagen om besoksférbud utgdr ett annat exempel pd att grinsen mellan privat och
offentligt ir rorlig. Sjilva inforandet av bessksforbud dr 1999 kan tolkas som ett
tecken pa att vildet i parrelationer inte ansigs vara en lika privat angelidgenhet som

" LaUB 2/2004. Aven frin forskarhill har detta problem papekats: Johanna Niemi-Kiesiliinen
menar att helt praktiske har polisen eller 8klagaren en vildigt liten majlighet att f3 reda pé offrets
genuina dnskan. Ofta gors anhllan per telefon vilket gér det oméjligt att veta om nigon annan
samtidigt finns i offrets nirhet och lyssnar till samtalet. Aven nir anhillan gors pa polisstationen 4r
det svart att sikert fi reda pd huruvida offret vigar beritta hur det forhdller sig i parrelationen.
Problemet kan ocksa vara av principiell art: En person som ir ridd for att fordvaren pa nyte tar till
véld kommer troligen att forsoka undvika allt som kan bidra till att si sker. Om t.ex. kvinnan
antar att en tillbakadragen anmilan eller en medlingsprocess i stillet for en juridisk process kom-
mer att minska risken for vald tar hon troligtvis tillbaka sin anmilan eller gr med pi medling.
Detta kan vara hennes egen fasta vilja, sdsom det var stadgat i paragrafen. Niemi-Kiesildinen 2004,
125-126.

¥ RP 144/2003. For att ge en rittvis beskrivning av dessa paragrafers tillkomst noterar jag att det
vid &tgirdseftergift vid sexualbrott i stérre utstrickning handlade om att man ansdg att ett offer
skulle ges méjlighet att slippa en ritteging eftersom en sidan kan vara ytterst tung for offret.
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tidigare.”” Lagstiftningen kan komma in och begrinsa en persons rérelsefrihet for
att forhindra valdshandlingar eller hot. Vid besoksférbud avseende gemensam bo-
stad blir det hir dnnu tydligare. Genom detta stadgande (&r 2005) fis redskap att
motverka v8ld i en pdgdende parrelation och det ir personen som tagit till vild som
miste limna hemmet. Syftet med bessksférbudet var enligt regeringspropositionen
uttryckligen att bekiimpa familjevaldet. Propositionen ville avvisa familjevaldet som
ett internt familjeproblem. Man ville uttrycka samhillets negativa instillning till
familjevald och visa att det 4r et allvarligt problem. Enligt propositionen ir det
ordttvist att offret 4r den som ska behéva fly hemmet medan partnern som utévat
véld stannar kvar. Forutsittningarna f6r denna typ av besoksforbud maste dock vara
stringare d& férbudet innebir storre ingripanden i individens rittigheter och friheter
i och med att personen maste avligsna sig frin sitt eget hem.™"

Jag tolkar lagen om besoksforbud s& att den & ena sidan innebir en betoning av det
offentliga, & andra sidan av det privata. Det finns nu en lag som ger polisen ritt att i
ett tidigare skede ingripa i en parrelation dir hot om vald har skett. Det 4r inte hel-
ler bara den som utsatts f6r vald eller hot om vald som kan anséka om besdksférbud
utan dven klagar-, polis- och socialmyndigheten kan f6r nigon annans rikning an-
soka om besoksforbud.” Det hir motiverade regeringspropositionen med att det
finns fall dir den som kinner sig hotad inte sjilv vigar begira att besokstérbud
meddelas.”” Tidigare hade en lagmotion dock motsatt sig detta med motiveringen
att det "skulle innebira ett alltfor lingtgiende ingrepp i den personliga integrite-
ten.””* Hir kan man allts se en forindring i attityderna och enligt min mening en
hallning som tar pd allvar vad det kan innebira atc utsiteas for hot.

A andra sidan kan lagen om bescksforbud ocksa forstis som en betoning av det pri-
vata och dd menar jag inte valdet som ett privatproblem utan ett erkinnande av att
det privata — hemmet — mdste kunna vara en trygg plats, ocksa fér kvinnor, och att
de offentliga instanserna har ett ansvar att arbeta for detta. Hir tydliggors hur det
privata och offentliga inte stir som varandras motsatser utan genom ett mdjjlige in-
gripande frin det offentliga fir hemmet och den véldsutsatta stod i att uppritthélla
ett tryggt liv. I lagen och diskussionerna kring den lyfts den utsattas privatliv upp
som nigot som bor kunna f3 ett skydd frin t.ex. en partners hotelser.”” I jaimforelse
med en tidigare forstielse av det privata har alltsd nigonting forindrats. Ett sdtt att
beskriva forindringen ir att tala om en {orskjutning frin en betoning av ett kollektiv
till en betoning av individen. Kvinnan har blivit en likvirdig individ med rice dll et
tryggt hem. Det ir inte den som har utsatts f6r vald som ska behéva limna hemmet.
Samtidigt dr man man om att ett besoksforbud inte pd ete oskiligt sitt fir begrinsa

** Elizabeth M. Schneider menar att trots att besoksforbud kan vara svira att infora och att f3 att

fungera ir sjilva existensen av dem, att de gir att utfirda, ett uttryck for ate lagstiftningen erkiint
att dtgirder behdvs for att motarbeta véldet. Schneider 2000, 93.

' RP 144/2003.

** Lag om bestksforbud 898/1998.

> RP 41/1998.

LM 67/1995.

** I RP 41/1998 talar man t.ex. om att lagen kan friimja respekten for privatlivet.
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t.ex. rorelsefriheten f6r den som forbudet avses g'zilla.266 Dennes privatliv ska ocksd
skyddas sdvida det inte innefattar hot mot den som forbudet avses skydda. Lagut-
skottet visade pd besoksforbudets dubbla natur:

[...] en 4tgird som dels skyddar den persons grundliggande fri- och rittigheter
som kinner sig hotad, dels som en 4tgird som begrinsar den persons grund-
liggande fri- och rittigheter som forbudet avser.””

D4 besoksforbudet diskuterades i riksdagen &r 1998 kan man ibland skénja en drag-
kamp i frigan kring vem som ska anses vara den vikzigaste individen. Vissa betonade
starkare att man mdste undvika att den som fir besokstérbud behandlas oskiligt sa
att hans rérelsefrihec’™ inskrinks for mycket medan andra var forvinade éver att
man ens uppehdll sig vid den frigan eftersom situationen handlar om hotelser och
trakasserier av en annan person och att det ir desta som ir fel och oacceptabelt.”” Ur
ett moraliskt perspektiv 4dr den utsattas position det centrala och det torde inte fin-
nas nigon oklarhet om vem som ir den utsatta vid hot om véld. Detta gor det vik-
tigt att notera och problematisera attityder som jimstiller girningsmannens och
offrets utsatthet vid vald.

De ovanstiende konkreta férindringarna inom lagstiftningen i Finland kan enligt
min mening tolkas utifrin en férindring i forstdelsen av vald i parrelationer. En f6r-
dndring som kommer av att “familjevildet” borjar beskrivas som ett samhillspro-
blem. Lagstiftarna kontrasterar forstdelsen av véldet som ett samhillsproblem mot en
tidigare hallning — att f6rstd valdet som ett privatlivs- eller individproblem. Det se-
nare vill man nu ta avstdnd ifrdn. I regeringens proposition RP 94/1993 talas det om
att det har skett en attitydforindring gentemot véld i hemmen.”” En mera om-
fattande diskussion om vad synen pd vildet som ett samhillsproblem innebir kom-
mer inte fram i de lagdiskussioner jag studerar. Det gér ocksd att jag som tolkare av
lagstiftningsmaterialet stiller mig frigande till i vilken mén attitydfrindringen gict
pé djupet och hur utbredd den ir. Ska talet om vildet som samhillsproblem forstés
som enbart ett politiske korreke tal eller innehéller det ett allvarligare stillningsta-
gande?

* Eftersom man i regeringspropositionen 4nd sig en typ av kollision mellan grundliggande frihe-

ter och rittigheter i lagforslaget 6nskade man ett utldtande frin grundlagsutskottet. Grundlagsut-
skottet framhéll vikten av noggranna motiveringar till bessksférbuden. Dessutom betonade ut-
skottet att parterna ska bli horda (det hir hade man i regeringspropositionens lagférslag inte hallic
fast vid lika strikt). M&jligheten att bli hord 4r en viktig garanti for rittsskyddet, ansdg grundlags-
utskottet. Forutom dessa pdpekanden sig dock inte grundlagsutskottet nigot hinder i lagen om
bessksforbud avseende gemensam bostad. GrUU 8/2004.

*7 LaUB 2/2004.

** En intressant friga ir huruvida den hir synen ir sammanlinkad med en tydlig forestillning om
att den som fir ett besoksférbud ofta 4r man. Rérelsefrihet som en "normal” del av att vara man
framkommer t.ex. i Eva Magnussons intervjuer med heterosexuella par. Magnusson noterar att
mannens stdrre och sjilvklarare rorelsefrihet sillan diskuterades eller problematiserades hos paren.
Magnusson 20006, 116.

* Se t.ex. Annika Lapintie (VF) eller Paula Kokkonen (Saml) som ir forvinade 6ver att frigan
stills, forvénade dver att man befarat en kollision med grundlagen. PR 137/1998.

7% Detta syns ocksi i de enskilda riksdagspolitikernas sitt att uttala sig. Se t.ex. PR 61/1998: Pieti-
kiinen (SFP).
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Vad som avses d& vildet benimns som ett samhillsproblem ir inte givet. Flera tol-
kningar av begreppet ir méjliga. Det kan for det forsta betyda att man ser problemet
som omfattande — att det r utbrete i hela samhillet och i den meningen utgor ett
samhillsproblem. For det andra kan hir ocksd finnas tanken att problemet ligger
djupare, i samhillets strukturer. Hir finns 6ppningar till act ssmmanlinka mins vald
mot kvinnor till ojimlikhet mellan min och kvinnor pd andra plan i samhillet och
kulturen, men en sidan koppling gors sillan i lagstiftningsmaterialet.”" Statsvetaren
Maud Eduards som & sin sida gor den hir kopplingen ser mins vild mot kvinnor
som ett problem fér demokrati och medborgarskap.

Varfor har inte skyddandet av kvinnors kroppsliga sikerhet och integritet hog-
sta politiska prioritet? [...] det ir forst nir kvinnor slipper (frukea att) bli utnytt-
jade och objektifierade, utsatta for Svergrepp, dvs kan bestimma &ver sina
kroppar, som de kan delta i samhillslivet som sjilvstindiga medborgare. Tan-
ken ir att det finns ett samspel mellan kvinnors handlingsutrymme i det privata
och det offentliga.”

Jag finner det intressant att Eduards gor kopplingen till medborgarskap. Det hir
kunde ocksd vara ett sitt att forstd talet om vildet som samhillsproblem. Att ett fort-
satt vald mot kvinnor innebir att kvinnor inte helt och fullt kan delta i samhillslivet
som sjilvstindiga medborgare. Forekomsten av vald vittnar ocksd om att jimstilld-
het i samhillet inte dr uppnadd. I liknande termer som Eduards talar Maria Wendt
Hojer dd hon menar att “kvinnors ridsla for, och erfarenheter av, mins vald ir ett
problem som inte bara bor formuleras i folkhilsotermer, utan ocksd som ett grund-

liggande demokratiproblem”.””

Men dessa forstdelser forutsiteer ete tydligt fokus pa
kvinnor, pa att valdet frimst riktas mot kvinnor och kan férstds som ett strukeurellt
problem. Ett sidant perspektiv dr diremot inte framtridande i lagstift-
ningsdiskussionerna eftersom man i storre utstrickning tagit till sig ett traditionellt
individcentrerat och kénsneutralt familjevaldsperspektiv, som jag var inne pd i det

foregiende kapitlet.

Den tolkning av begreppet samhillsproblem som ligger nirmast tll hands med avse-
ende pd lagstiftningsmaterialet 4r att man gdtt mot en rikening dir vildet mindre dn
tidigare ses som individens eget problem som hon eller han stir ensam med. Begreppet
samhillsproblem uttrycker ett stillningstagande for ett samhilleligt ansvar att gora
n3got 4t problemet.”* Det som varit en privat angeligenhet blir i hégre grad en of-

7! Nagra fi undantag dir kén och jimlikhet ssmmanbinds med frigor om vild i parrelationer och

lagstiftning 4r t.ex. nir Eva Biaudet (SFP) i en av diskussionerna siger att vildet mot kvinnor ir ett
hinder fér jimstilldheten och en krinkning mot de minskliga rittigheterna. SS 552/2002. Annika
Lapintie (VF) hivdar ocks3 i anslutning till lagen om bestksforbud att det framfér alle 4r kvinnor
som kommer att ha nytta av lagen eftersom den hir typen av vald frimst riktas mot kvinnor. PR
137/1998.

2 Eduards 2002, 81-82.

7 Wendt Hajer 2002, 14. Se ocksi Johanna Niemi-Kiesiliinen som nimner férhéllningssictet att
se véldet mot kvinnor som en form av diskriminering som hindrar och ibland till och med 4r 4m-
nat att hindra kvinnor frén att njuta av och anviinda sig av samma rittigheter som min har. Valdet
som diskriminering grundar sig p uppfattningen att vildet mot kvinnor handlar om maktobalans.
Niemi-Kiesildinen 1998a, 171. Se fortsatt diskussion om medborgarskapsbegreppet i avsnitt 2.4.
% Bade Kvinnokonventionen (CEDAW) samt handlingsplanen frin virldskonferensen foér kvin-
nor (i Peking 1995) ligger ansvaret pé statsnivd for att motarbeta vildet, t.ex. genom forbiterad
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fentlig. Konkret syns perspektivskiftet frimst i de forindringar i lagstiftningen som
sker under 1990-talet och bérjan av 2000-talet. Men jag frigar dter huruvida hir
finns ett ansvarstagande i djupare mening? Kan man skénja ndgot av det ansvarsta-
gande som Jan-Olav Henriksen beskriver s3 hir: ”Ansvar er & ta den andres situasjon
inn i mite liv’?"” Det gir att kritisera den hiir frigan for atc vara fr konkret och
personlig i en lagstiftningskontext: Ska lagstiftaren och lagstiftningen behéva forhél-
la sig pa ett sidant direke sitt i sitt ansvarstagande? Ar det ens majlige? Jag hivdar atc
hallningen ir mojlig som en grundhillning varifrdn allt engagemang iven pé ett sam-
hiillsplan mot véld i nira relationer behover starta. Med den hir synen pd ansvar
minskar avstdndet mellan den andra och mig, den andra ir inte lika frimmande som
han eller hon kanske var tidigare. Nir valdet i parrelationer omtalas som ett sam-
hillsproblem finns ndgot av detta nirvarande. Diremot kan man friga sig hur
genomggende och omfattande det hir ansvarstagandet i praktiken ir, bdde med av-
seende pa de lagstiftningsforindringar som gors och pa andra &tgirder mot vild som
foretas pé ett samhillsplan. Hir aktualiseras frigan om sambhillets &tgirder har varit
tillrickliga och pd vilket sitc ord blivic dll handling. At grundlige underséka de
konkreta vildsmotverkande dtgirderna som gjorts pd samhillsplan (och deras f6lj-
der) gir utanfér avhandlingens uppgift, men jag vill ind& hinvisa till en synpunke
hos Maria Carlshamre dir hon synliggér vikten av sambhiilleligt ansvar:

Detta ir ett samhillsproblem och bér behandlas som sidant. Ingen kommun
kan i dag hivda att de inte har nigra sjuka minniskor eller att hus i deras kom-
mun aldrig brinner och att de dirfér inte behéver ndgra virdcentraler eller né-
gon riddningstjinst.”

Carlshamre gir i talet om samhillsproblem lingre dn att endast syfta pd en tillricklig
lagstiftning. Hon kriver tgirder pA kommunnivé och instanser som kunde mot-
arbeta véldet. En héllning som inte tar valdet pd allvar i den hir meningen borde in-
te vara mojlig i ett civiliserat samhille, menar Carlshamre.”” And3 blir kanske det
mest patagliga vid studiet av lagstiftningsmaterialet att denna hillning faktiske dr
mdjlig, att kopplingen mellan ord och handling kan vara en mycket ldngsam pro-
cess. D4 diskursen i borjan av 1990-talet borjar forindras tar det till &r 2005 innan
kommunerna i Finland fir en handbok i férebyggande av vald i par- och nirrela-
tioner.”” Forstds har drgirder vidtagits under perioden i form av rapporter som har
initierats och publicerats och forskningsprojekt som har finansierats frin statligt hall.
Samtidigt dr det uppenbart att begreppets konkreta och djupare realiseringar som
handlar om genomgripande och genuint ansvarstagande, om en noga granskning av
vildsproblemets strukturella och kulturella karaktir kommer att ta tid.””

lagstiftning, genom att 6ka kunskapen om vildet (géra upp statistik, forska och rapportera till
CEDAW-kommittén), forbittra offrens sikerhet, skapa tillrickliga resurser for skyddshem, for
rehabilitering av offer och hjilp &t férévare o.s.v. Niemi-Kiesiliinen 1998a, 168-170.

*” Henriksen 1999, 144.

¢ Carlshamre 2006, 230.

77 Carlshamre 2006, 230. Sverige fick t.ex. r 1998 en ny paragraf i socialtjinstlagen (SoL) som
stadgade att socialnimnden bor verka for att stoda och hjilpa kvinnor som ir eller har varit utsatta
for vald. Paragrafen har sedan dess kompletterats och skirpts. Se SoL 5 kap. 11 §.

7 Ewalds 2005.

7’ For en fortsatt diskussion kring samhille och ansvarstagande, se avsnitt 5.5.
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Det som i lagstiftningsmaterialet enligt min mening urvattnar ett genuint ansvars-
tagande for valdsproblemet ir hinvisningar till kostnader. Kostnaderna aktualiseras
frimst pd i site. For det forsta handlar det om vildets kostnader. Rapporter har
visat att vild mot kvinnor blir dyrt for det finlindska samhillet.”™ Detta aktualiseras
i riksdagen d& parrelationsvald diskuteras. Hinvisningar till valdets kostnader kan
tolkas som ett sitt att vicka uppmirksamhet om problemet. Man forsoker visa pd
hur dyrt valdet blir och anvinder argumentet for att i mera medel till f5rebyggande
arbete o.s.v. I Sverige vickte t.ex. en motion om “mansskatt” debatt &r 2004. Mo-
tionen yrkade pi en prislapp p vildsproblemet och att min skulle sti fér notan.™
Jag ser dock ett problem i kostnadsspriket i dessa former — det skymmer det mo-
raliskt brinnbara i vildet mot kvinnor; att vildet handlar om makeutdvning och
overgrepp pa fysiska och psykiska plan. Att verkliga minniskor, oftast kvinnor och
barn blir utsatta. Risken ir att fokus forskjuts till den ekonomiska bérda som valdet
fororsakar och att kostnaderna dras in som ett argument i f6rdémandet av véldet.
Det 4r missvisande att placera valdets kostnader och fordémandet av vald pa samma
nivd. Vald ir inte moraliske forkastligt for att det rakar vara forargligt dyrt f6r sam-
hillet. Siffrorna kan forvisso tala for sig sjilv, men kostnadsargumentet — nir det
syftar till att dberopa mera resurser f6r att gora nigot t valdet — ir snarare ett ut-
tryck for vilka argument dagens politiker har att ty sig till. ”Det hir spraket behévs
for att en forindring ska kunna ske”, verkar beskriva liget. Om den hir analysen
haller streck blir kvantitativ och mitbar kunskap viktiga forutsittningar for att nd
forindring. Om vi kan visa pd att ett problem har omfattande ekonomiska konse-
kvenser, sé tas det pa storre allvar. Problemet dr om den kvantitativa h&llningen blir
den enda betydelsefulla, d& ir risken stor att ett vildsfall mer eller mindre inte gor
nigon skillnad. En till slagen kvinna har blivit virdkostnader for skattebetalarna.
Minniskorna bakom siffrorna spelar mindre roll och det blir endast siffrornas stor-
lek som ger tillrickligt med pondus. Hir medverkar det ekonomiska spraket till att
avtrubba sprikkulturens moraliska kinslighet.

For det andra pétalas kostnader i relation till de dtgiirder och forindringar i lagstift-
ningen som foreslds, det handlar alltsd om &tgiirdernas kostnader. I regeringspropo-
sitionen till lagen om besoksférbud anser man att lagen inte kommer att medfora
statsekonomiska verkningar. Man medger visserligen att dvervakningen av att be-
soksforbuden foljs kan komma att belasta polisen, men man anser att fler tjanster
inte behover tillsdteas eftersom man tinker sig att polisen tack vare bessksforbudet
kommer att fi firre akuta utryckningar till hem dir nigon ir utsatt for hot eller

** ysldet mot kvinnor uppskattas kosta 49,8 miljoner euro/ar i direkta kostnader, medan de indi-

rekta kostnaderna uppskattas till 60,1-111 miljoner euro. Statsridet 2004, 8. Ofta undersdks
véldets kostnader genom att friga efter vilka kostnaderna blir fér foljande tre sektorer: hilsovérds-
sektorn, den sociala sektorn, samt rittsvisendets sektor. Det ir skil att notera att allt vild inte
kommer till offentliga sektorers kiinnedom, samt att vildsutsatta kanske viljer att vinda sig till
gratistjanster och frivilligorganisationer. Vald i hemmen kan dirtill vara en osynlig orsak till kost-
nader inom framfor allt den sociala sektorn och silunda inte noteras som véldskostnader. Atc pd
detta sitc mita vildet i offentliga samhillskostnader synliggér dirfor bara en del av de reella kost-
naderna. Dessutom ir det inte méjligt att ekonomiskt mita det psykiska lidande som valdet féror-
sakar dem som blir offer. Se Piispa & Heiskanen 2000, 47-51.

*' Motion 2004/05:S0616.
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vald. Inte heller andra myndigheter kommer att behéva utskad personal, anser man
i regeringspropositionen.”™ I remissdebatten vicktes dock frigan om det inte ir lite
odrligt ate hivda ate den nya lagen inte kommer att kosta. Irina Krohn (Gréna) péta-
lade att nya uppgifter ofta kriver mera resurser, annars finns risk f6r atc de nya upp-
gifterna faller i skymundan.™ Det intressanta di kostnaderna kommer p3 tal ir att
de flesta verkar hlla fast vid att &tgirderna inte kommer att kriva 6kade kostnader.
Den kritik som yttras av ledaméter som befarar faktiska kostnader tas det ingen stor-
re notis om. En tolkning av héllningen hos flertalet riksdagsledaméter 4r att dgir-
derna att motarbeta véldet inte fir kosta dven om valdet fororsakar héga kostnader
for samhillet. En cynisk tolkning skulle tilligga att hir finns en méjlighet «ill vinst
for samhillet: Om man lyckas minska valdet genom att anvinda s lite medel som
mojligt blir mellanskillnaden desto storre. T.ex. har de ekonomiska férdelarna med
medlingsverksamheten patalats. I remissdebatten kring lagen framhéll flera riksdags-
ledaméter att medling innebir ekonomiska inbesparingar dé vissa fall kan behandlas
genom medling i stillet for i domstol. Dessa riksdagsledaméter talade om att nyttan
med medlingsverksamheten {rén samhillets synvinkel dr obestridlig, attc medlingen
betalar sig sjilv, att den #r kostnadseffektiv och ekonomiskt fornuftig.”™

De frigor som vicks nir medlingsverksamheten sammankopplas med ekonomiska
inbesparingar ir foljande: Ligger medlingens kvaliteter i det kostnadseffektiva? Kan
medling komma att féredras for att verksamheten (eventuellt) 4r billig? Den prag-
matiske kunde likt ovan friga vad det egentligen spelar for roll ifall s& skulle vara
fallet: Ar det inte bra om samhillet sparar kostnader, ju stérre inbesparingar desto
bittre? Problemet med detta resonemang som jag kallat kostnadsspraket ir forskjut-
ningen av fokus. Ifriga om vild sker en distansering frén valdet som en verklighet
for konkreta minniskor och en distansering frén det moraliske forkastliga i véldet.
Genom att diskutera vald mot kvinnor i dessa termer (hur reella de i4n ir) bidrar vi
till denna forskjutning och distansering. Det hir ansvaret behéver uppmirksammas.
Frigan ir brinnande eftersom si mycket av beslutsfattande pa olika samhillsnivier
anvinder sig av kostnadsspriket och ger det oerhérd betydelse och tyngd.

S4 hir langt i diskussionen om vald och kostnader vill jag férsikra mig om att inte
missforstds. Min avsike ir inte att diskvalificera all analys av ekonomi och véld. T.ex.
har undersékningar kring véldets kostnader visat att enbart fingelsekostnaderna ar
2000 uppgick till ca 14 miljoner euro.”” Med en sidan kunskap fir man upp -
gonen for hur ett fital personer kan &stadkomma stora samhilleliga kostnader (efter-

* RP 41/1998.

* PR 61/1998: Krohn (Gréna). D4 lagen om beséksforbud utvidgades till ate gilla iven for per-
soner som bor i gemensam bostad var man i regeringspropositionen noggrannare med att kartligga
det merarbete och de kostnader som skulle tillkomma med den nya lagen. I slutindan menade
man dock att det jimnar ut sig: Familjevaldet 4r kostsamt och om det minskar innebir det ocksi
minskade kostnader f6r samhillet. RP 144/2003.

* PR 84/2005: Riikka Moilanen-Savolainen (C), Jaana Yli-Mononen (C), Paula Risikko (Saml)
och Anne Huotari (VF).

283 Piispa & Heiskanen 2000, 42. (Siffran ir ursprungligen i finska mark, d.v.s. 82,2 miljoner fins-
ka mark). Vissa riksdagsledaméters positiva ord om medling (dess forménlighet) som vi sig exem-
pel pd tidigare, fir en ytterligare dimension i ljuset av t.ex. fingelsekostnader. Och hir blir forstis
frigan vilka argument och analyser som viger tyngst.
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som det endast ir de grovsta fallen av vildsbrott som ger fingelsestraff). Man kan ha
en ekonomisk aspekt pé vildigt mycket, dven pa en friga som vild i parrelationer.
Men det krivs en tolkningsmedvetenbet for att kunna hantera den ekonomiska aspek-
ten. Dirfor dr det befogat ate kritiske granska hur ekonomiska aspekter anvinds och
vilken tyngd de fir. Om man férenklat reducerar brottet vild mot kvinnor till en
friga om kostnader for sambhillet forminskar man samtidigt problemet (trots att
man kan visa p& hoga kostnader) och missar allvarligheten i det.

Jag vill ta upp ytterligare en aspekt da det giller vildet som ett samhillsproblem och
dess relation till ekonomi. Jag har ovan visat p4 riskerna med inblandning av eko-
nomiska motiv i arbetet mot vald. Nir véldet beskrivs som ett samhillsproblem och
ifall det ligger en ikta vilja till ansvar i uttalandet kunde man friga om inte vélds-
problematiken borde prioriteras ocksd ekonomiskt. Kunde man siga att de ekono-
miska prioriteringarna speglar vad som inte bara ir ord, utan ocks handling? Anni-
ka Lapintie (VF) lyfte t.ex. fram frigan om sikerhetspaket innehéllande larmtelefon
o.s.v. Pengar for detta fanns inte med i polisens anslag, konstaterade Lapintie som
hoppades pa en forindring: "Det ir ju inte friga om stora pengar, utan nirmast ir
fragan i vilken viktighetsordning man placerar dessa saker.””* Viktighetsordningen
siger nigot om minniskors engagemang och vilket samhille man vill skapa. Det
som regering och statsmakt satsar pengar pa ir tecken pd vad de vill prioritera. Det
kan tolkas ha ett virde hos dem.

Hur ser d4 arbetet mot vald mot kvinnor ut? Far det finansiering? Vem ska bekosta
det? Hir blir det igen en friga om ansvar, ndgot jag dtertkommer till och f6rdjupar i
avsnitt 5.5. Véldsforskarna Maria Eriksson och Keith Pringle har pekat pa att frivil-
liga organisationer spelat en avgorande roll i vilfirdssamhillen som Finland (och
Norge) di det gillt att géra nigot 4t problemet med vild i parrelationer.” Ocksi
Suvi Ronkainen lyfter fram att hjilpinstanserna dnnu representerar tredje sektorn;
organisationer pa foreningsbas. Finansiir 4r ofta Finlands penningautomatférening
RAY.™ I jimférelse med det arbete som gors for t.ex. trafiktryggheten har det arbete
som gors for att skydda offer for intime vild inte en ekonomiske stabil bas, noterar
Ronkainen.™ Arbetet mot vild har haft svért att etableras som en sjilvklar del inom
social- och hilsovérdsservicen. Det betyder ocksd att finansieringen inte har kunnat
tas frin kommunernas skattemedel utan sokes frin annat hall. Hir har tex. Pen-
ningautomatforeningen spelac  en viktig roll 1 atc understdda skydds-
hemsverksamheten och utveckla valdsarbetet. Ett annat finansieringssitt har varit att
knyta avtal om képtjinster med kommunerna.”

* PR 137/1998: Lapintie (VF). (Min &versittning). “Isoista rahoistahan siini ei ole kysymys, vaan
lihinni on kysymys siitd, mihin tirkeysjirjestykseen niiti asioita laitetaan.”

*7 Eriksson & Pringle 2005, 10.

*' RAY ir en offentligrittslig forening vars syfte ir att med hjilp av penningspel skaffa medel for
att stodja det frivilliga arbete som utfors av social- och hilsorganisationer. http://www.ray.fi.

** Ronkainen 2001, 147.

** Siivili et al 2006, 80. I Finland finns 23 skyddshem varav 13 drivs av Férbundet for médra-
och skyddshem, 7 4r kommunala och tre skéts av andra organisationer. Kansallinen ohjelma viiki-
vallan vihentimiseksi 2005, 50. Som jimforelse kan nimnas att t.ex. Norge hade (ar 2003) 50
krisesentre” for kvinnor och deras barn. NOU 2003:31, 79.

72



OFFENTLIGT OCH PRIVAT

Finansieringsfrigan aktualiserar pa sitt sitt dter en ging begreppen offentligt och
privat men med fokus pd arbetet mot valdet och vilken sektor som ska ansvara for
arbetet. Ar det frivilliga organisationer som ska bira huvudansvaret, t.ex. uppritt-
halla skyddshemmen? Ar det upp till kommunerna att frivilligt vilja om de prio-
riterar skyddshem och véldsforebyggande arbete? P4 vilket siitt har vild mot kvinnor
omfattats som ett samhillsproblem i betydelsen ett problem for samhillet att ta tag i,
att ta ansvar for, ifall det inte syns i langsiktiga satsningar dir stat och kommun tar
det 6vergripande ekonomiska ansvaret? Frigorna ir delvis av praktisk natur, men
pekar ocksd pd att arbetet mot vald kan ramla emellan d& ansvarsfrigan antingen
undflys, gérs frivillig eller d& ansvarsfordelningen 4r oklar.

2.2.4 Vildet som ett brott mot minskliga rittigheter

Mins vild mot kvinnor i parrelationer har traditionellt sett inte forstdtes som ett
minniskorittsproblem. Bakgrunden har dven hir att géra med synen pd véldet som
ett privat problem som staten inte ska eller kan gora ndgot &t. Vigen till att tala om
véldet i termer av brott mot minskliga rittigheter har gtt via att vildet mot kvinnor
bérjade forstds som ett samhillsproblem.”” Under 1990-talet kom talet om minskli-
ga rittigheter upp i lagstiftningssammanhang som beror vald mot kvinnor. Hur tog
sig detta tal utcryck?

Minskliga rittigheter aktualiserades i lagstiftningsmaterialet genom hinvisningar cill
de mdnniskoriittsfordrag som Finland undertecknat.”” Det hiir kom speciellt fram vid
lagen om kriminalisering av véldtike i dktenskapet. Lagutskottet poingterade att
Finland skrivit under Europaridets fordrag kring jimstilldhet och FN:s fordrag att
eliminera vild mot kvinnor.” Samtidigt fanns det bland politikerna ocksi mera
kritiska roster som pekade p risken att fina fordrag visserligen undertecknas men att
staten inte i praktiken gér kraftanstringningar for att uppfylla dem.

Finland har enligt mig haft en sddan vana att man alltid skriver under vackra
forplikeelser, som liksom ger oss legala skyldigheter, men sedan nir man i sitt
eget land borde 4tgiirda lagstiftningen s har det inte gjorts.”™

Ett sddant forfarande tyder pa en hillning dir man vissetligen dr man om att under-
teckna avtal men dir man tar mindre allvarligt pd att uppfylla vad man forbundit sig
till. Under bérjan av 1990-talet verkar dock trycket pé faktiska férindringar 6ka.

! Niemi-Kiesiliinen 1998a, 152. Minniskoritts- och kvinnorérelsens vigar mottes forst i slutet

av 1980-talet. Under kvinnornas drtionde och sirskile till f5ljd av den tredje virldskonferensen for
kvinnor i Nairobi 1985 riktades uppmirksamhet mot det vild som kvinnor utsitts for inom
hemmets viggar. Niemi-Kiesildinen 1998a, 162-163. Att uttrycka valdet mot kvinnor i nira rela-
tioner i termer av brott mot minskliga rittigheter kan ocksa kopplas till den omfattning som detta
véld har visat sig ha. Se Beasley & Thomas 1994, 330. Det véld som riktas mot kvinnor runtom i
virlden tar sig dock olika uttryck. Se Amnéus 2005, 161-162.

2 Se t.ex. LA 28/1991; RP 365/1992; Kansallinen ohjelma viikivallan vihentimiseksi 2005, 43.

*? ”Finland har skrivit under fordrag som bida férutsitter ett godkinnande av nimnda lagf6rslag.”
(Min dversittning). “Suomi on allekirjoittanut julistukset, jotka kumpikin edellyttivit puheena
olevan lakiehdotuksen hyviksymisti.” LaUB 4/1994. Se ocksd RP 365/1992.

P* PR 61/1998: Krohn (Grona). (Min &versittning). “Suomella on minusta ollut sellainen tapa,
ettd aina allekirjoitetaan kauniita sitoumuksia, jotka ikiin kuin antavat meille laillisia velvoitteita,
mutta sitten, kun pitiisi tehdd omassa maassa lainsiddinnéllisid toimenpiteitd, niiti ei ole tehty.”
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For att vara en trovirdig undertecknare méste Finland gora forindringar i bl.a. lag-
stiftningen. Dévarande justitieminister Hannele Pokka (C) forklarade varfér man
hade beslutat att inte vinta med forslaget om en kriminalisering av valdeike i dkeen-
skapet tills revideringen av sexualbrottslagstiftningen som helhet skulle vara klar:

Vi blev pé hésten tvungna, eftersom kvinnoorganisationerna och speciellt jim-
stilldhetsombudsmannen och jimstilldhetsministern frin jimstilldhetssidan
skyndade pa, att gora det beslutet att vi tar den hir [lagen] skilt, s att vi inte
som enda visteuropeiska land skulle fi anmirkning om att vi inte har uppfyllt
de internationella avtalen i det hir avseendet.””

Jag vill fista mig vid tvd saker i citatet. Det som Pokka hir befarar — att Finland
skulle f anmirkningar f6r brister i lagstiftningen — hade enligt en tidigare lagmotion
redan skett: frAin FN-h&ll hade man anmirke pd atc lagstiftningen i Finland var brist-
fillig vad giller skydd av makar eftersom en kriminalisering av valdeike i dktenskapet
saknades.” Citatet av Pokka visar ocksi pi det sitt att argumentera med hjilp av
minskliga rittigheter och med hinvisningar till patryckningar frdn olika hall som ir
karakrteristiskt dd kriminalisering av valdeike i dktenskapet dr uppe till behandling i
bérjan av 1990-talet. Det problematiska med detta argumentationssitt dr (dter) en
forflytening av fokus. Det dr andras patryckningar och bundenheten till underteck-
nade internationella fordrag som tenderar std i fokus i argumentationen och som
verkar motivera férindringar i lagstiftningen i stillet for en tydlig stindpunke dir
det viktiga skulle vara att lyfta fram att vi motsitter oss ett samhille dir valdeike
ostraffat ska fi forekomma inom iktenskap. I plenardiskussionerna fiste sig t.ex.
flera politiker vid att Finlands internationella rykte nu kunde forbittras i och med
kriminaliseringen: ”I den hir lagen i4r det ocksd frigan om Finlands internationella
rykte”,”” samt “en delférnyelse ir nu nodvindig for att bevara vért internationella
rykee.”””

Hur ska man forstd den hir oron f6r Finlands rykte utomlands? En méjlighet ir att
forstd den som en ytlighet dir det viktiga dr hur landet ser ut i andras dgon; det ar
ryktet som stdr pa spel. Finns det d4 ingen djupare drivkraft dn ridslan for det daliga
ryktet? Som jag tolkar lagstiftningsmaterialet fungerar ridslan for det diliga ryktet
frimst som retoriskt p&tryckningsmedel att f6rindra lagstiftningen. Jag tror inte att
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PR 4/1993: Pokka (C). (Min éversittning). "Jouduimme syksylld, kun sitd naisjirjestst ja var-
sinkin tasa-arvovaltuutettu ja tasa-arvoministeri tasa-arvopuolelta kiirehtivit, tekemiin sen ratkai-
sun, ettd otamme timin erillisend, niin ettd meille ei pddstd ainoana Linsi-Euroopan maana huo-
mauttamaan, ettd emme ole tdyttineet tekemiimme kansainvilisii sopimuksia tiltd osin.”

LA 28/1991.

*7 PR 16/1994: Hassi (Grona). (Min 6versittning). ”Tissi laissa on kysymys myds Suomen kan-
sainvilisesti maineesta.”

¥ PR 4/1993: Ojala (VF). (Min 6versittning). *Osauudistus on nyt tarpeen: kansainvilisen mai-
neemme siilyttdmiseksi.” Vi kan ytterligare notera att det kring lagen om bestksférbud i reger-
ingspropositionen (RP 41/1998) under punkten ”"Andra omstindigheter som inverkat pd proposi-
tionens innehdll” hinvisades till att FN:s generalférsamling 4r 1993 antog en deklaration om vald
mot kvinnor. Enligt deklarationen ska staterna vidta 4tgirder for att motarbeta vild mot kvinnor
och hir ingdr ocksd att férhindra att kvinnor pé nytt blir offer for vald. I regeringspropositionen
forstdr man besoksforbudet som ett sitt att forsdka uppnd deklarationens mal. D& samma lag
kompletterades nigra ar senare (RP 144/2003) hiinvisas ocksd till deklarationen ovan samt till
handlingsplanen som antogs i Peking 1995 och vars strivan var att férhindra vild mot kvinnor.
Besoksforbudet sdgs terigen gi i linje med dessa avtals mél och strivanden.
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det saknades en djupare vilja att kriminalisera véldeikt inom iktenskapet, men ge-
nom att ofta tala i termer av Finlands rykte finns risken att fokus forindras, att allva-
ret urvattnas, att det som ir kirnan — en tydlig signal acc valdeike i dktenskapet idr
oritt och ska kriminaliseras, att kvinnors rittsskydd ska stirkas — faller i skymun-
dan.”” Lagstiftarna verkar fatta beslut pi olika grunder, inte alla fattar beslut pi
medvetet moraliska grunder. Detta dterverkar pa sittet att tala om det drende som
giller och fir betydelse for hur lagstiftarna tillater sig att tala. Om den moraliska
grunden ir viktig f6r mig kommer allvaret i min héllning att synas i det sdtt jag ir
beredd att gd in eller inte gd in i en diskussion, pd vilket sitt jag argumenterar och
vilka motiveringar jag ger.

Den politiska arenan ir i den hir betydelsen inte ett undantag. Den stir inte utanfor
moralen och de politiska aktdrerna stdr inte ovanfor moralen. Vi kan tinka oss in-
vindningar mot det hir synsittet: “att det trots alle handlar om politik”, om ate
”spela spelets regler” och att man fir vara beredd pa att “anpassa sig”. Moraliske sett
finns det dnd& inga regler att gdmma sig bakom ifall vi bidrar till moraliske be-
tinkliga beslut. Trots att den politiska arenan inbegriper en mingd hinsynstaganden
ir politiker personligt ansvariga f6r det de bidragit till. Juridiskt kan vi ha handlat
klanderfritt, men det moraliska ansvaret stdr kvar.

Jag menar att det sitt pd vilket talet om minskliga rittigheter kommer upp i lag-
stiftningssammanhang & ena sidan har en instrumentell karaktir (enligt vad jag be-
skrivit ovan). Det verkar ha behévts utomstiende paeryckningar for att driva igenom
t.ex. en kriminalisering av véldtike i dktenskapet. De internationella dokumenten
fyllde en funktion som ett redskap act hinvisa tll. Det hir kan samtidigt tyda pa
dels en viss osikerhet i det sjilvklara i lagen eftersom det blir viktigt att starkt patala
vad Finland f6rbundit sig till, dels en syn pa minskliga rittigheter som ndgot statiskt
och objektivt. Det senare skymtar i Tuija Maaret Pykilidinens (Grona) uttalande:
’Redan genom att hinvisa till FN:s minniskorittsfordrag borde existensen av en sé-
dan hir lag vara en sjilvklarhet.”™ De internationella fordragen blir dokument som
motiverar varfor en kriminalisering bér ske, varfor den ir sjilvklar. Férfarandet kan i
s fall tolkas som en extern hillning gentemot kriminalisering av valdeike i dkten-
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skapet.

A andra sidan behéver hinvisningar tll minskliga rittigheter i form av under-
tecknade fordrag inte enbart forstds som ndgot yttre instrumentellt, utan talet om
minskliga rittigheter kan som Pamela Slotte menar ocksé fora in en moralisk sida

? Vi kan notera art talet om rykte och skam fortfarande ir akruellt i den finlindska diskursen

kring vald i parrelationer d& tidningen Hufvudstadsblader hésten 2009 (12.10) pd sin forsta sida
har rubriken: "Familjevildet placerar Finland i EU-skamvrn”.

* PR 4/1993: Pykiliinen (Grona). (Min dversittning). ”Jo YK:n ihmisoikeussopimuksiin vedoten
tillaisen lain voimassaolon, pitiisi olla itsestidnselvyys.”

* Suvi Keskinen ser hiinvisningarna till internationella férdrag som ett uttryck ocks3 for en dis-
kursiv kamp om hur valdet ska forstds. "Familjevéldsdiskursen” har som tidigare nimnts haft en
stark stillning i Finland, men internationella férdrag och publikationer har fungerat pé ett auktori-
tativt sitt och kunnat bidra till att ge diskursen "vald mot kvinnor” fotfiste. Den finlindska ver-
sionen ir en egenart dir det adminitsrativa talet om vild i kombination med en kénsneutral
diskurs sjilvklart tar plats vid sidan om feministisk analys. Keskinen 2005a, 114-116.
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dir man vill vidja tll vad man anser héra till ett virdigt minsklige liv (dven Pyki-
ldinens uttalande kunde tolkas i den hir riktningen).

Genom att formulera sig i termer av rittigheter sitter man ord pa orittvisor pd
ett sitt som man tinker sig att kan vicka genklang hos dhéraren. [...] Det [talet
om minskliga rittigheter] anvinds for att uttrycka att nigot moraliske for-
kastligt har skett eller 4r pa vig att ske. Det rér sig inte enbart, som ndgon kan-
ske vill hivda, om att ge uttryck for vissa kulturellt specifika virden eller om att
formedla ett politiskt budskap. [---] Nir minskliga rittigheter kommer pd tal
” . ° . . qe . . o1 302
ror det sig om ett bade juridiskt och moraliskt sporsmal.

Slotte kallar minskliga rittigheter for ett dynamiskt begrepp och sitter tyngd-
punkten pé begreppet som ett verb, som ett handlande. Hir i4r det den moraliska si-
dan som framtrider. I det dynamiska ligger ocksa att "innehallet i begreppet minsk-
liga rittigheter vidgas och omformuleras nir nya réster gor, och fir goéra sig hor-
da”.™ Nir vild mot kvinnor erkinns som en krinkning av minskliga rittigheter har
nya roster gjort sig horda och dberopat de minskliga rittigheterna som nigot som
ocksa giller inom en privat sfir samt att minskliga rittigheter ocksd innefattar kvin-
nors minskliga rittigheter.”” Talet om minskliga rittigheter fungerar hir som en
vidjan efter allvar och en strivan efter att lyfta upp véldsproblematiken pd t.ex. den
politiska dagordningen bide nationellt och globalt. D4 det giller att tala om véld
som ett brott mot minskliga rittigheter bér det dock papekas att detta tal i lagstift-
ningsmaterialet inte ir lika framtridande som t.ex. talet om véldet som ett samhills-
problem. Jag finner det heller inte férankrat i politikernas eget sprdk nir de dntrar
talarstolen under behandlingarna, utan det aktualiseras frimst i skriftliga propositio-
ner och nistan alltid med hinvisning till undertecknade minniskorittsférdrag. Det
hir gor att det engagemang som jag uppfattar att Slotte ligger in i ett moraliske tal
om minskliga rittigheter blir otydligare — atc frimst hinvisa till dokument som
minniskorittsfordrag signalerar fortfarande ett mera externt forhallningssice till
mins vild mot kvinnor. Hir kan man dock se en forindring i tid: I senare lagstift-
ningsdokument forekommer talet om vdld mot kvinnor som ett brott minskliga
rittigheter mera frekvent och pd ett sitt som inte enbart hinvisar till undertecknade
fordrag. Eventuellt tyder detta pa att ett tal om vald mot kvinnor som ett brott mot
minskliga rittigheter har slagit igenom i Finland férst under 2000-talet.”” Samtidigt

" Slotte 2005, 114.

" Slotte 2005, 410—412.

* EN har kritiserats for att den allminna forklaringen om de minskliga rittigheterna tillkommit
av min och med tanke p4 mins behov och erfarenheter. De minskliga rittigheterna har grundat
sig pd en uppdelning mellan offentligt och privat. Att friga efter huruvida kvinnor har speciella
behov av skydd 4r nigot som tillkommit férst senare. Kvinnokonventionens tillkomst (1979) in-
nebar ett startskott for detta. Med begreppet “mainstreaming” som myntades under 1990-talet
ville man lyfta fram att kvinnors minskliga rittigheter méste integreras i FN-verksamheten kring
minskliga rittigheter. Annu finns det enligt Diana Amnéus en hel del att gora innan kvinnors
minskliga rittigheter tas pd lika stort allvar som mins. Amnéus 2005, 151-154. Jag menar vidare
att dessa strivanden samtidigt inte oproblematiskt kan utgd frin kvinnor som en enhetlig och
sirskild grupp.

" T.ex. LaUU 12/2004 talar om artt "véld mot kvinnor fortfarande [ir] ett allvarligt minnisko-
rittsproblem i Finland”. Utrikesutskottets betinkande (UtUB) 12/2004 siger: “Kvinnovaldet ir
sdvil globalt som i Finland ett verkligt stort problem med avseende p4 de minskliga rittigheterna.
Det ir viktigt att regeringen inser vidden av problemet och med alla medel forsoker agera for att
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vill jag pdpeka att ett externt tal om plikter och skyldigheter fortfarande ir fore-
kommande och fungerar parallellt och i kombination med talet om vild som krink-
ning av de minskliga rittigheterna, tex. i Regeringens jimstilldbetsprogram 2004—
2007 dir statsminister Matti Vanhanen (C) och social- och hilsovirdsminister Si-
nikka Monkidre (SDP) i forordet talar om att det ir regeringens vilja och skyldigher
act verka for jimstilldhet samt ace Finland forpliktigas tll denna strivan dll {6ljd av
internationella konventioner och EU—lagstiftning.306

Det offentliga spréket kring statens roll dr snarare paverkad av en kontrakesbaserad
forpliktelseetik 4n en nirhetsetik dir det moraliska kravet uppstér i motet med den
andra.”” Det forpliktelsebaserade spriket for i riktning mot en moralsyn dir vi antar
att moralen ligger i forpliktelserna eller i kontrakten, att det moraliska kravet startar
frin dessa. P4 samhillsplanet — som i fallet ovan — tycks talet om plikter och skyldig-
heter majliggora en distans och formalitet dir personen som uttalar plikter och skyl-
digheter inte behéver “visa sig” utan alltid kan hinvisa till ndgot annat, det man
forbundic sig dll. Det hir f6rdunklar det moraliska i situationen eftersom det mo-
raliska kravet finns “fore” nigra éverenskomna skyldigheter och eftersom de som
uttalar plikterna gérs odtkomliga genom att peka bortom och pd nigot annat. Att
minniskor har ett direkt moraliskt ansvar riskerar tappas bort i talet om plikter.

I citatet ovan patalar Pamela Slotte bdde den juridiska och moraliska sidan av talet
om minskliga rittigheter, men FN:s minniskorittsfordrags juridiska méjligheter att
gora ndgot &t vildet mot kvinnor 4r ringa. Ett faktiskt problem ir att fordragen upp-
fattas binda enbart stater. V3ld mot kvinnor har inte ansetts vara nigot som statliga
myndigheter eller representanter utdvar (frinsett t.ex. valdeikeer utférda av soldater i
krigssituationer™). Johanna Niemi-Kiesiliinen menar dock att det p4 ett sitt ir for-
enklat att tala om atc minniskorittsfordrag inte skulle stricka sig lingre 4n hand-
lingar gjorda av statens representanter.”” En stat kan stillas till svars for allvarliga
minniskorittsbrott begdngna av enskilda minniskor ifall staten uttryckligen eller i
tysthet accepterat detta beteende. Ett exempel kunde vara ifall en stats lagstiftning

har klara brister, saknar méjligheten till sanktioner vid fall av vild i hemmen och
saknar skydd for offren.”

Internationell minniskorittslagstiftning gir ocksd i riktningen mot att anse att stater
har skyldighet att erbjuda skydd 4t de kvinnor som utsatts fér vald, samt atc stater
ska stillas till svars om de inte lyckas gora detta. Aven om minniskorittsverktyget
har sina begrinsningar kan det ocksd vara ett instrument f6r att utéva pderyckning
pa stater som upprepade ginger forsummar att dtala vald i parrelationer enligt sam-

véldet mot kvinnor ska bli mindre allmint.” Detta tal 4r alltsd inte lingre enbart kopplat till de
fordrag som skrivits under. Ett par undantag finns redan frin 1990-talet, t.ex. PR 61/1998: Krohn
(Grona). Aven i avhandlingar forfattade i Finland har vild i parrelationer borjat nimnas som ett
brott mot minskliga rittigheter, se t.ex. Ojuri 2004, 18.

% Social- och hilsovardsministeriet 2005, 4, 19.

7 Se Henriksen & Vetlesen 2001, 218. Se vidare avsnitt 3.1 dir jag dter tangerar kontraktsteorier
samt kapitel 5 dir jag for en diskussion kring de for nirhetsetiken viktiga begreppen omsorg, tillit
och ansvar.

 Se t.ex. Héglund 2001, 225.

*” Niemi-Kiesildinen 1998a, 158.

" Niemi-Kiesiliinen 1998a, 158-159. Jfr Amnéus 2005, 164; Paglione 2006, 136, 140.
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ma métt som andra liknande brott.”' Men di maste det sjilvfallet betyda nigot att
skriva under ett avtal. Hir uppkommer frigor om vad det betyder att férbinda sig
till ett avtal och vilka konsekvenserna blir om man later bli att handla enligt avtalet.
Blir konsekvenserna fler dn ett eventuelle daligt rykte?

I praktiken anser indd Niemi-Kiesildinen att internationell minniskoritt erbjuder f3
mojligheter att ingripa i vild mot kvinnor. Férbittringar kan géras men en genom-
gripande forindring ir inte att vinta. Fér den kvinna som lever under hot om véld
ir en internationell tidskrivande minniskorittsprocess sillan ett realistiskt alternativ.
Aven vildets privata karaktir (att det skett mellan parterna i en parrelation) be-
grinsar majligheter till resultat i internationell ritt.”” De reella mojligheterna for att
fall av véld mot kvinnor skulle kunna drivas som minniskorittsbrott diskuterar lag-
stiftarna inte.

2.3 Lagstiftningens koppling till moral

Jag har hittills i detta kapitel visat hur den finlindska lagstiftningen rort sig mot ett
hall dir det kénsrelaterade valdet forstds som en sambhillelig angelidgenhet. Det hir
ir en rorelse i riktning mot det offentliga men dir det ocksé finns tecken pa att vil-
det i viss min ir en privat angeligenhet. I denna mangbottnade rérelse och i de ut-
tryck som anvinds for att beskriva véldsproblematiken blir moraliska héllningar syn-
liga. Jag instimmer sledes med teologen Mikael Forslund som siger:

Staten bir inga ansprik pd att uppritthdlla ndgra etiska eller religiosa vir-
deringar. Men 4nd4 behdver man bara ldsa igenom regeringens proposition till
partnerskapslagen for att inse att propositionen i sig dr ett etiske stillnings-
tagande och en moralisk markering frén regeringens sida.’”

Eventuellt kommer etiska stillningstaganden 4nnu tydligare fram i Forslunds exem-
pel kring partnerskapslagen, men ocksd i de lagdiskussioner jag studerar finns mora-
liska stillningstaganden dven om de dr mera underliggande och implicita. Minga
lagstiftare verkar ind3 inte uppfatta att detta ir fallet. I lagstiftningsdiskussionerna
finns i stillet en forvirring kring begreppen etik och moral och vad som forstds med
dem. Min tolkning ir att riksdagsledaméterna frimst verkar se moral som ndgot ex-
ternt, ndgot act forhilla sig till och som de medvetet bestimmer om de vill ta hinsyn
till och huruvida lagstiftningssammanhanget alls 4r en plats for moral. Etiken forstés
ha et firdige givet innehdll och for dem som efterlyser en virdediskussion ter sig
detta innehdll som ndgot som borde vara universellt, medan det for andra mera tycks
handla om att var och en viljer vilken etik den (privat) féljer och att lagstiftningen
utgor en kompromiss mellan olika syner. Jag ska i det hir kapitlet ge exempel pa hur
dessa externa héllningar yttrar sig pa tre olika sitt som jag funnit i lagstiftningsmate-
rialet: (1) behovet av en virdediskussion, (2) moralen som sexualmoral, (3) att for-
mulera lagtext handlar om tekniska val.

"' Beasley & Thomas 1994, 332, 341-342.
" Niemi-Kiesildinen 1998a, 161.
*® Forslund 2005, 107.
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D4 lagstiftningen ingriper i valdet i parrelationer karakteriseras detta ofta av tgirder
som kommer in nir valdet redan ir ett faktum. I en av regeringspropositionerna
papekade man ate lagstiftningen ensam inte kan r3 p3 hela valdsproblemet och nim-
ner vikten av samarbetspartners:

Lagstiftningen ricker dock inte ensam till att férhindra vild i familjen. Effekti-
viteten i dtgirderna mot familjevildet ir beroende av hur vil myndigheterna
kan identifiera véldet och vidta de dtgirder som behovs. Dirfor blir det nod-
vindigt att utbilda polis, dklagare och domare samt personalen vid social- och
hilsovirdsmyndigheter och nédcentraler i familjevildsfragor.”

I citatet betonas vikten av att olika instanser fir utbildning och firdigheter i att mota
vald i parrelationer. Detta kan tolkas som ett uttryck for vad regeringen virdesitter,
nimligen dkad kunskap om vdldet hos dem som kan tinkas komma i kontakt med
det i sitt jobb. Men diskussionen i lagstiftningsmaterialet stannar ocksd ofta hir.
Synen pé dtgirder har karaktiren av akut nédhjilp och de samarbetspartners som
nimns verkar ocksd vara sidana som kommer in i bilden nir vildet redan skett. I-
bland hérs roster frin mellanpositioner d t.ex. riksdagsledamot Margareta Pieti-
kiinen (SFP) siger sd hir:

Det ir alldeles klart att vi skall komma &t valdet och dess grundliggande orsaker
med upplysning och forebyggande arbete, men det behovs ocksd kraftdtgirder
nir hotet om vald redan ir ett fakcum.’”

I lagstiftningsmaterialet nimns ibland alkoholen som ett omréde dir forebyggande
stgirder kan vidtas. En del hivdar alkoholens orsak i det stora antalet véldsfall.”
Andra vill att vi inte ska stirra oss blinda p4 alkoholen som orsak.”” De som betonar
alkoholens betydelse i sammanhanget talar mot en sinkning av alkoholskatten.”
Lagen om besoksforbud ir ett annat exempel pd en lag som beskrivs som en fére-
byggande tgird. Det som jag vill notera ir pd vilket plan ett f6rebyggande sker. Det
blir tydligt atc lagstiftningen rikear in sig pd de akuta sidorna av mins vild mot kvin-
nor. Jag menar inte att det hir ska forringas, men det vicker frdgor kring huruvida
mins vild mot kvinnor verkligen kan dtgirdas enbart genom denna fokusering.

Jag har velat starta kapitlet med dessa exempel f6r att méjligen forstd ndgra riksdags-
ledaméters efterlysning av en virdediskussion, dir de vill komma at bakomliggande
orsaker till vildet.”” Jag kommer i det foljande att exemplifiera detta utifran Toimi
Kankaanniemis (KD) synpunkter eftersom han lingst utvecklat och flitigast fort
fram behovet av en virdedebatt.

I den andra behandlingen av lagen om besoksférbud efterlyste Kankaanniemi en
virdediskussion. Kankaanniemi ansdg att ménga kristna virden har slopats i dagens
finlindska samhille och att vi didrfér stdr ddr vi stir — tvingade att stifta lagar som

" RP 144/2003. Liknande exempel finns i LaUB 2/2004.

" PR 9/1996: 5. Pietikiinen (SEP).

"% Se t.ex. PR 61/2004: Brax (Gréna).

7 Se t.ex. PR 61/2004: Biaudet (SFP).

" Se t.ex. PR 58/2004: Risinen (KD).

" Behovet av en virdediskussion patalades bade vid behandlingarna av lagstiftningen kring sexu-
albrott, samt vid behandlingarna av bessksforbudlagen.
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denna. De virden Kankaanniemi syftar pa ir respekt for forildrar, for nistan, samt
ett minniskovirdigt beteende mellan makar. Kankaanniemi ger sitt svar pd varfor
verkligheten ser ut som den gor: det handlar om en avsaknad av kristna virden. En-
ligt min mening antyder sittet pa vilket Kankaanniemi talar om virden en syn dir
virden dr nigot som kan klis pa och av. Virdena blir konkreta objekt som vi an-
tingen kan besluta oss for att f6lja eller dverge. De méter minniskan utifrin. Det
verkar vidare som om riksdagsledamoten skiljer mellan en strikt virdediskussion och
en diskussion kring lagar i allminhet. Som om den diskussion som férts i regering,
utskott och riksdag inte i hans mening har akcualiserat virden. I Kankaanniemis f6r-
stdelse internaliseras inte moraliska virden i en allmin diskussion om hur lagarna ska
se ut. Dessutom verkar Kankaanniemi ocks3 ha en nigot romantisk bild av det for-
flutna:

Sidana bestindiga virden har i stor utstrickning 18sts upp och monterats ner
hos det finska folket; respekten for forildrar, respekten for medminniskan, ett
minniskovirdigt uppférande mellan makar o.s.v., det vill siga de kristna virden
pa vilka samhillet de gingna 4rtiondena tryggt har byggts upp. [...] vad kan vi
som beslutsfattare gora for att samhillet skall formas komma tillbaka till de be-
stindiga virden och till den grund som haller for tidens alla vixlingar.™

Virdena dr hillbara, fastslagna och oférinderliga. De har funnits f6rr och vi kan
forsoka nd dem nu. Innehillet dr givet. Vad Kankaanniemi {orbiser ir att vild mot
kvinnor inte ir ett nytt fenomen. Vald mot kvinnor har funnits dven under de tider
d4 enhetssamhiillet dnnu var det rddande, d& kyrkan hade ett starke inflytande pd
minniskors liv. Under langa tider har kvinnor ansetts vara mins egendom och kvin-
nor har saknat eller haft ringa individuella rittigheter. Lagen om bestksforbud skulle
sikert ha varit lika nédvindig under en tid som tydligare priglades av kyrkans och
kristendomens nirvaro i samhillet. Talet om kristna virden som saknas formér inte
ringa in bakgrunden till mins vild mot kvinnor, dtminstone inte med formuleringar
som antyder ett bittre forginget och avbildar ett dagslige dir hela virdegrunden
nedmonterats till f6ljd av acc kristendomen har férlorat sin position som normbirare
och virdeskapare.”" Jag hiller inte med om denna forenklade analys av dagsliget.
Den poing jag hir vill gora ir att problematisera Kankaanniemis site act forstd vir-
den. Med en syn dir virden ir utifrinkommande objekt som minniskor viljer och
vrakar bland verkar det kunna bli lika méjligt att tolka de kristna virdenas minskan-
de kraft som sammanhingande med 6kade rittigheter f6r kvinnor. I sé fall skulle det
snarare kunna sdgas vara positivt att kristendomen férlorat mark. Min avsikt dr hir

" PR 139/1998: Kankaanniemi (KD). (Min éversittning). “Suomen kansalta on pitkilti purettu
ja ovat purkautuneet sellaiset kestivit arvot, vanhempien kunnioitus, lihimmiisen kunnioitus,
puolisoiden vilinen ihmisarvoinen kiyttdytyminen jne., eli ne kristilliset arvot, joiden varaan yh-
teiskunta on menneini vuosikymmenini turvallisesti rakennettu. [...] miti me voisimme paittiji-
ni tehdi, ettd yhteiskunta saataisiin takaisin kestiville arvoille ja sille perustalle, joka kestid kaikki
aikain vaihtelut.”

*! Det ir viktigt att notera att minga slags viirderingar och ideologier verkar kunna omdefinieras s&
att de passar in som stéd for uppritthillande av makt och méjliggérande av mannens vild i den
konkreta relationen. Eva Lundgren har i sina intervjuer med min som misshandlar visat hur detta
gors med hjilp av bibelord och teologi himtat frin en kristen kontext. Se Lundgren 1992. Mot
bakgrund av detta ligger det ingen automatisk [6sning i ate gé tillbaka; i att forsoka finna en virde-
grund. Problemet i hela detta angreppssitt 4r det utifrén-perspektiv pd virderingar som tillimpas.
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inte att ta stillning till “hur det fakeiske ligger till”, vad som ir orsak till vad, utan
avsikten ir uttryckligen att visa pd att detta sitt att forstd virden och virdediskussion
skapar problem.

Ytterligare ett exempel som tydliggdr detta utgdr den motsigelse som uppstdr genom
act dels efterlysa en virdediskussion, dels firdigt deklarera vilka virden som borde
efterstrivas. Behdvs det ndgon gemensam virdediskussion om ndgon redan har sva-
ret? En tolkning av ledamotens forfarande ir att han forsokte initiera en vidare dis-
kussion kring valdets orsaker och kring faktorer som uppritthiller vdld. Om avsik-
ten var denna strandade resultatet pa att Kankaanniemi i praktiken inte inbjéd till
diskussion eftersom han hade firdiga svar. Jag vill kontrastera den héllning som f6-
rekommer i Kankaanniemis resonemang med det som Tage Kurtén skriver:

Om hon [den lutherska medborgaren] pa allvar engagerar sig i politiken 4r hon
med om att via lagstiftningen skinka de nya lagarna legitimitet genom att dessa
blir resultatet av minniskors personliga moraliska engagemang. Exakt vad re-
sultatet blir kan man inte avgora pd férhand. Inte ens vad man i varje enskild
friga efterstrivar 4r nigot pa forhand givet. Allt detta ir resultatet av en vixel-
verkan mellan de minniskor som tar del i en beslutsprocess.™

Kankaanniemis hallning sammanfaller enligt min tolkning inte med den syn Kurtén
hir presenterar. Jag menar att orsaken hér samman med den syn pé virden som jag
finner i ledamotens uttalanden — virden som utifrinkommande abstrakta storheter
som vi ska ritta oss efter, sirskilda kristna virden som vi behdver hitta tillbaka till.
For Kankaanniemi #r det klart vad som efterstriivas. Trots att Kankaanniemi talar
om respekt gentemot férildrar, gentemot minniskans sjilsliga och fysiska okrink-
barhet verkar fokus inte primirt vara p& dessa minniskor eller det vardagliga minsk-
liga livet och métet mellan minniskor. Det 4r inte minniskorna utan principen om
respekt som blir central. Det minskliga livet blir sekundirt i férhillande till virden
som tar principernas form. S3 trots att Kankaanniemi ir en av de {3 riksdagsleda-
moter som talar om virden ir en forvirring kring etik och moral, kring virdenas
plats i en minniskas liv framtridande hos honom. Viirdenas plats nés inte genom att
friga efter dem eller efterlysa en explicit diskussion om virden utan minniskors vir-
deringar blir synliga i det vi sitter vér tilltro dill.

Mitt andra exempel som belyser en syn pa moral himtar jag frin debatten kring
sexualbrottslagstiftningen. Det jag vill fista uppmirksamhet vid ir lagstiftarnas tal
om ”sexualmoralen”. I regeringspropositionen blickade man tillbaka pd strafflags-
reformen frin ir 1971 och menade att redan den byggde pi synen att moral-
uppfattningar inte ska fi hota skyddet av den enskilda individen. Man ansdg att det
inte ir lagstiftningens uppgift act uppritcthélla sexualmoralen, som dessutom under-
gite forindringar (som exempel nimndes avkriminalisering av homosexuella hand-
lingar i och med reformen.)’ I detta tal om sexualmoral blir moralen ndgot som

2 Kurtén 2005a, 72.

* RP 6/1997. Enligt Johanna Niemi-Kiesiliinen har det skett en forindring i vad man med sexu-
albrottslagen velat skydda: Ursprungligen har skyddet frimst gille sliktsamfundet — kvinnan som
egendom har skyddats. Senare kom betoningen att ligga pa kyrkans absoluta sexualmoral: lagen
ville viirna om sexualiteten innanf6r dktenskapet. P4 1800-talet var det mera en “allmin sexualmo-
ral” som var féremal f6r skydd. Men den hir sexualmoralen var samtidigt enligt Niemi-Kiesildinen
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tycks gilla vissa omriden i livet. Den hir tolkningen gor jag utifrdn att talet om sex-

ualmoral verkar tas for givet, d.v.s. att en sidan sirskild moral finns. Det dr ingen

som ifrdgasitter existensen av en sexualmoral 7 sig. Regeringspropositionens poing ir

i stillet att innehéllet i sexualmoralen har forindrats och att det inte ir lagstiftningen

som ska uppritthilla moralen. Underforstdtt tycks man siga att sexualmoralen 1 stil-
. . . e e . 324 o

let dr upp till varje enskild individ att utforma.™ Jag ska ge tvd exempel ur lag-

stiftningsmaterialet; det forsta ur regeringspropositionen och det andra uttryckt av
ledamot Henrik Lax (SFP):

Det faller sig inte naturligt att i kapitlet om sexualbrott ta in en kriminalisering
av handlingar som krinker sexualmoralen men som inte krinker den sexuella
sjalvbestimmanderitten. I den mén det fortsittningsvis anses nddvindigt att
kriminalisera sddana girningar, bér syftet vara att uppritthélla den allminna
ordningen.”

Den hir indelningen [valdtike, grov vildtike och tvingande till samlag] under-
stryker den moderna uppfattningen att strafflagen med sina stadganden om
sexualbrott inte ska forsoka forma samhillets sexualmoral utan skydda min-
niskors sexuella sjilvbestimmandertt.™

I det forsta citatet verkar sexualmoralen nirmast forknippas med sedlighet. Men att
forstd sexualmoralen som en friga om vad som ir passande, vad som ir sedligt och
osedligt, pad vilket sitt handlar det om moral? Det som inte heller blir tydligt i citatet
ir huruvida den sexuella sjilvbestimmanderitten alls ska sammanbindas med moral.
Eventuellt finns det redan hos regeringspropositionen ett sirskiljande mellan sexual-
moral och sexuell sjilvbestimmanderitt, men det dr framfor alle i det andra citatet
den hir hallningen stiger fram. Hir uttrycks att sexualbrottsstadganden inte har som
uppgift att “forma samhillets sexualmoral utan [att] skydda den sexuella sjilv-
bestimmanderitten””’, T motsats till detta menar jag att det kan tolkas som ett mo-
raliskt stillningstagande ate vilja skydda minniskors sexuella sjilvbestimmanderitt.
Redan i detta ingdr en moralisk héllning som siger nigot om minniskosyn, synen pa
sexualitet samt statens férhallande till individen. (Det hir betyder samtidigt inte att
allt tal om sexuell sjilvbestimmanderitt alltid uttrycker samma sak. Jag kommer att
djupare granska och problematisera talet om sexuell sjilvbestimmanderitt i avsnitt
3.2.1).

Det tredje exemplet pd en moralsyn som tyder pd att moralen skulle vara nigot
utanfor minniskan sjilv, och kanske sirskilt utanfor lagstiftningsarbetet finns i sam-

en dubbelmoral — olika moral gillde f6r min och kvinnor och man gjorde skillnad pa "1osaktiga”
och fina” kvinnor. Nir sexualbrottslagen indrades i borjan pd 1970-talet dr det den sexuella
sjalvbestimmanderitten som sminingom bérjar betonas. Speciellt mirks det i revideringen av
lagen under 1990-talet. Niemi-Kiesiliinen 2000, 138-139, 146. Se ocksa Berglund 2002, 92.

" Min tolkning att moralen speciellt tycks gilla vissa omrden i livet, bl.a. sexualitetens, fir ockss
uppbackning d& det ir explicit i diskussionen om sexualbrott som lagstiftarna sjilva tar ord som
moral i sin mun. Vid behandlingen uppstod det i riksdagen t.o.m. en stérre diskussion om lagstif-
ningens relation till moral. Hir finns alltsd tendenser till att frigor som berdr sexualitet (fortfaran-
de) forknippas med moralfrigor i stérre utstrickning 4n andra frigor som lagstiftningen sysslar
med. Jag har t.ex. inte patriffat act man hinvisat till moral i forarbeten till medlingslagen.

* RP 6/1997.

PR 17/1997: Lax (SEP).

* PR 17/1997: Lax (SEP).

82



OFFENTLIGT OCH PRIVAT

ma ovannimnda diskussion om sexualbrott. Som jag konstaterat tidigare var det i
debatten framfor allc den treindelade straffskalan kring valdtiktsbrott som vickee
diskussion. Huvudargumentet f6r den treindelade straffskalan med véldeike, grov
valdeike och tvingande till samlag handlade om att kunna finga upp de brott som
hiceills fallit igenom och inte platsat som valdeikesbrot. Den tredje paragrafen
tvingande till samlag skulle jina detta syfte. Samtidigt hade regeringspropositionen
hivdart att dven denna tredje form skulle forstds som valdtike, men en véldeike skedd
under férhillanden som bedémdes vara férmildrande.” Det uppstod sjilvfallet en
diskussion kring vilka dessa férmildrande omstindigheter kan tinkas vara. Jag dter-
kommer till den hir diskussionen i avsnitt 3.6.4. Det jag hir vill fista uppmirk-
samhet vid 4r sjilva formuleringarna och argumenten. Jag menar att véldtike inte 4r
ett neutralt begrepp. Ett férdémande ligger redan i det att benimna en handling
som véldtike. Uttrycket “tvingande till samlag” har en annan karaktir — det 4r mera
beskrivande och det moraliske forkastliga i valdeike dr otydligare. Dirfor ir det inte
heller egalt att lagstiftningen viljer dessa uttryck och en treindelad straffskala. Intres-
sant nog argumenterade vissa riksdagsledaméter for att treindelningen inte skulle
forstds som ndgot annat dn en skriveeknisk losning som ir vanligt férekommande i
lagtexten i 6vrigt:

Lagutskottet har alltsi betonat, att det inte ir frigan om lindrig valdeike, utan
om sittet att skriva en lag. Inte finns det ju heller nigot lindrigt drip, da i-
frigavarande stadgande i den nuvarande strafflagen ir skriven pd samma sitt i
tre steg: drdp, drip under férmildrande omstindigheter eller mord. En min-
niska dor alltid eller en minniska véldtar alltid. Man kan ind& déma pé& nigot
olika sitt pd basen av hurdana omstindigheterna har varit nir ifrigavarande
handling har utférts.”

I citatet tar Siide Tahvanainen (SDP) lagutskottet i forsvar och hinvisar dll att dven
andra brott skrivs pa liknande sitt (ndgot ocksd lagutskottet hade pipekat).™ Jag
menar att det hir sdttet att argumentera doljer och forbiser det moraliska i hur lag-
stiftningen formuleras, i det arbete lagstiftarna gor. Det ir inte utan betydelse hur ett
brott benimns, det handlar inte enbart om en skrivteknisk friga. Kritikerna, framfor
allt Annika Lapintie (VF), som argumenterade f6r en tvdindelad skala med véldtike
och grov valdeike sig en risk for att de flesta véldeikesbrott skulle komma att domas
enligt den tredje paragrafen tvingande till samlag (detta utifrin domstolarnas tidi-
gare forfarande). Lapintie betonade att nigon formildrande omstindighet inte kan
indra en minniskas ritt ate sjilv bestimma ver sin kropp:

Jag anser det vara viktigt att man bide i domstolarna och dven i hela samhillet
uppfattar vildtikter som allvarliga brott dir en till minniskan hérande grund-
laggande ritt att sjilv bestimma ver sin egen kropp djupt krinks. Av den hir

" RP 6/1997.

PR 77/1998: Tahvanainen (SDP). (Min dversittning). “Lakivaliokunta on siis tdhdentinyrt,
ettei kyseessi ole lievd raiskaus, vaan lain kirjoittamistapa. Eihin ole olemassa myoskiidn lievii
tappoa, silld kyseinen siid6s on nykyisessi rikoslaissa kirjoitettu samalla tavalla kolmiportaiseksi:
tappo, surma tai murha. Ihminen kuolee aina tai ihminen raiskaa aina. Siitd voidaan kuitenkin
tuomita hieman eri tavoin sen perusteella, millaiset olosuhteet ovat olleet, kun kyseinen teko on
tehty.”

** LaUB 3/1998.

83



VALD I PARRELATIONER

anledningen anser jag att man borde fringd ett sirskilt stadgande om valdeike
utférd under formildrande omstéindigheter.331

Lapintie har enligt min mening en mera abso/ur hillning i férhallande till vildeike
utan att for den skull anse varje véldtiktsbrote vara likadant. Hennes syn ér att det
ricker med en tviindelad straffskala for att finga in véldtikesbrott.” Det som gor
det yteerligare problematiskt med tanke p& regeringens och lagutskottets moti-
veringar ir att de menade att dven den tredje paragrafen handlar om valdeike (men
under férmildrande omstindigheter).” Jag hivdar att det hir inte lingre ir en neu-
tral h8llning utan man har valt forvarens perspektiv och eventuellt ett pragmatiskt
perspektiv dir det viktiga ir att straffa si minga forbrytare som méjligt. Dirfor dr
det ocksa forenklat att som Tuija Brax (Grona) hivda ate det i stort sett dr en smak-
sak om man stannar vid lagutskottets forslag eller Lapinties forslag.”™ Flera leda-
méoter virjde sig kraftigt mot uttrycket “lindrig valdtike” (ett uttryck som hade spri-
dit sig i offentligheten) och hivdade att den treindelade skalan inte alls handlade om
nigot sidant. P4 vilket sitt lyckas man trovirdigt undvika en sidan tolkning d& man
talar om tvingande till samlag i stillet f6r valdeike, och di man erkinner formild-
rande omstindigheter vid ett brott som valdeike? Regeringspropositionen uttryckte
sig t.ex. s& hir: ”I kapitlets 3 § 1 mom. foreslas ett stadgande om en lindrig form av
véldeike. Brottsbenimningen ir tvingande till samlag.”

Jag anser att spriket och de begrepp som anvinds inte kan skiljas frin moraliska
hallningar. Spraket ir inte neutralt och det ricker inte att hinvisa till skriv- och lag-
tekniska argument vid valet av uttryckssitt och beslut. Det ir att virja sig mot och
blunda infor ett moraliskt ansvar och véldets forkastlighet. Forhallningssice gent-
emot véld i parrelationer kommer till uttryck i lagstiftningsarbetet och som Johanna
Niemi-Kiesildinen har pdpekar ricker det inte med nya lagar ifall inte en forindring
i attityderna gentemot vald forst sker. Lagarna kommer alltid att reflekeera attity-
derna, dirfor kan tekniska férindringar i lagstiftningen komma att fi andra resultat
in de som forst avsdgs (att motverka vald) ifall attityderna i grunden fortfarande
stampar p4 stillet.”” Riksdagsledaméterna uttrycker i sitt arbete, i sitt val av be-
grepp, sprak och motiveringar sina moraliska hallningar. Moral kan inte bara viljas i
vissa sammanhang och limnas utanfér i andra. Genom dessa tre exempelfall frin

¥ LaUB 3/1998: reservation 1. (Min 6versittning). “Pidin tirkeini, etti raiskaukset mielletizin

niin tuomioistuimissa kuin koko yhteiskunnassakin vakaviksi rikoksiksi, joissa syvisti loukataan
ihmiselle kuuluvaa perustavanlaatuista oikeutta miiritd itse omasta ruumiistaan. T4std syystd kat-
son, ettd erityisestd lieventivien asianhaarojen vallitessa tehdysti raiskaussidnnoksestd tulee luo-
pua’.

¥ PR 77/1998: Lapintie (VF).

' RP 6/1997; LaUB 3/1998.

¥ PR 78/1998: Brax (Grona). Jag finner for dvrigt att Brax — vid en analys av hela hennes inligg —
ar motsigelsefull eller 4tminstone ambivalent d4 hon samtidigt erkinner lagstiftningens svirighet
att pd djupet komma 4t véldtikesbrott. Hon ér tveksam till att en treindelad straffskala kommer &t
att t.ex. sinka troskeln att anmila valdtikesbrott eftersom sjilva problemet med valdtikt gir djupa-
re och handlar om minskligt umginge &verlag. I sitt uttalande lyfter Brax explicit fram vikten av
“hur vi talar om detta brott” vilket vad jag kan se inte gir i linje med att hon samtidigt slitar ut
skillnaderna mellan lagutskottet och Annika Lapinties (VF) reservation.

* Niemi-Kiesiliinen 2004, 385.
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riksdagens lagstiftningsarbete har jag velat lyfta fram och ifrigasitta den syn pd mo-
ral som ndgot externt i forhillande tills ens liv som jag anser att dir framkommer.

2.4 Forsok att begreppsligt 6verbrygga skiljelinjen mellan
offentligt-privat

Péstiendet att vi inte ska forstd paragrafen tvingande till samlag och trestegsskalan™
som nigot annat 4n en lagteknisk 18sning vars syfte 4r atc finga upp brott som an-
nars skulle g& ostraffade minimerar sprikets betydelse samt dirav ocksd moralens.
Syftet innehdller bide pragmatism och malinriktning. Det mélinrikeade kinneteck-
nar ofta feministiska forsok att uppmirksamma véldsproblematiken och nd en for-
dndring pa ett politiske plan (t.ex. nya lagar) genom att anvinda vissa specifika be-
grepp eller argument. Genom att placera begrepp som #r vanligare i det politiska
rummet, och som stater eller myndigheter i andra sammanhang tvingats forhilla sig
tll, in i en "privat sfir” — hemmet — har feministiska perspektiv utmanat skarpa
grinsdragningar mellan offentligt och privat, mellan vems ansvar och vems angeli-
genhet vald i parrelationer ir. Isabel Marcus talar om vldet som terrorism i hem-
met”’ medan Elisabeth Schneider har lyft fram ytterligare exempel: att benimna
véldet i termer av tortyr, slaveri eller en form av privat tyranni.”” Schneider menar
att di man granskar vildet som enskilda problem och endast ser pd den specifika
familjen kan det vara svirt att fi syn pa att krinkningarna berér omriden som har
med minniskans frihet och autonomi att gora. Nir krinkningarna diremot presen-
teras inom ramen f6r medborgarskap och politiska rittigheter fir de en ny betydelse,
anser Schneider.™

Intimate violence has often been trivialized because of its location in personal
relationships [...] Significantly, when this relationship is taken out of its "fam-
ily’ or ’private’ context and characterized within these more ’public’ generic
frameworks, such as torture, terrorism in the home, a regime of private tyranny,
being held hostage, involuntary servitude, hostile domestic environment, or a
human rights violation, which have been advocated by feminist legal scholars,
the r4noral and political dimensions of domestic violence move into sharper fo-
340
cus.
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Med detta dsyftas skalan vildtikt (normalformen), grov valdtike och tvingande till samlag.
Marcus 1994, 31-32. Liknande begrepp har ocksd férekommit i finlindsk kontext — se t.ex.
Helsingin Sanomat 27.9.2006 dir det i en artikel talas om nirrelationsterror. Uttrycket férekom-
mer diremot inte i det lagstiftningsmaterial som jag studerar.

" Schneider 2000, 48. Teologen Lisa Isherwood har papekat att nya sitt att benimna inte frimst
ska forstds som en ordlek utan genom att tala om t.ex. tortyr i hemmet vill man fista uppmirk-
samhet vid att dven i ett samhille dir tortyr 4r forbjudet férekommer tortyr, men i en form vi
kanske inte 4r vana att tinka pd i de termerna. Isherwood 2003, 205. Dessa begrepp kan ha en
politisk betydelse men for den kvinna som blivit utsatt for vild kan det vara svért att kinna igen
sig eller ta till sig ett uttryck som terrorism i hemmet. Terrorismbegreppet ger trots allt ocksi
andra och flera associationer. Vi behover kanske notera att t.ex. Isabel Marcus skriver fore terrorat-
tackerna ”9/11”. Sedan dess har terrorism blivit ett mycket vanligt ord. Huruvida det kan tinkas fi
foljder for talet om terrorism i hemmet kommer jag dock inte hir att diskutera.

* Schneider 2000, 48.

0 Schneider 2000, 48.
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Citatet av Schneider vicker samtidigt frigor: Ar det forst nir vi anvinder ord som
terrorism, medborgarskap och politiska rittigheter som vildskrinkningarna blir rik-
tigt viktiga och tagna pd allvar? Vad hinder med forstdelsen av vald nir nya begrepp
infors? Vilka blir konsekvenserna for statens och medborgarnas engagemang? Fri-
gorna dterspeglar ndgot av spinningen i hela valdsproblematiken. Valdet i par-
relationer sker pa ett individplan och i en privat sfir i relation till vilken det finns
olika forstdelser vad giller ingripanden och grinsdragningar. Samtidige dr vélds-
problematiken beroende av sambhiillet f6r att vildet langsiktigt ska kunna motarbe-
tas. Om sambhillsplanet tiger fir det personliga véldet understéd att fortgd. Hir finns
silunda frigan om sambhillets och lagstiftningens agerande eller icke-agerande. I fa-
miljen, hemmet och parrelationen dir minniskor utsitts for vald 4r valdet alltid
moraliskt forkastligt. Vild 4r vald. Nagra begreppsliga variationer forindrar inte det
moralisket allvarliga i det direkta vdldet, men de nya eller ovintade begreppen kan
visa pd att det moraliska ansvaret striicker sig lLingre in till de konkret inblandade.
Dessa begrepp kan vidare belysa underliggande uppfattningar kring mins véld mot
kvinnor. Férdomar och sjilvklara antaganden kan komma i ett nytt ljus nir vi upp-
manas att se pd vildsproblematiken med hjilp av ett annorlunda begrepp. Anda vill
jag framhilla en viss reservation mot hela detta angreppssitt eller forstdelsen av be-
greppens betydelse och jag ska utveckla det nirmare genom att ta medborgarskaps-
begreppet som ett exempel.

Kristin A. Kelly ser begreppet medborgarskap som ett verktyg atc gora vild i hem-
men till en allmin angeligenhet. Medborgarskap handlar om relationen mellan den
demokratiska staten och dess enskilda medlemmar. I den liberala traditionen finns
tanken om ett samhillskontrake dir staten gir med pd att skydda individerna medan
invAnarna ger staten ritt att utéva vild om s& beh6vs mot dess fiender. John Locke
utokade skyddet till att gilla ocks familjerelationer.”" Det senare har varit svart att
realisera — kvinnor har haft svért att fi statens skydd mot véld i hemmen. Kelly me-
nar att genom att utgd frin tanken om medborgarskap (och samhillskontrake), om
varje medborgares rittigheter och skyldigheter, kan vi belysa problemet vild mot
kvinnor utifrdn rictigheter som vi virderar i samhillet (Kelly talar hela tiden om
”det visterlindska samhillet”). Med hjilp av medborgarskapsbegreppet kan vi enligt
Kelly visa pa att kvinnor som upplever vald inte fullt ut har de rittigheter och skyl-
digheter som tillkommer en medborgare. Medborgarskap 4r i s fall inte ndgot givet
for alla, pa likadana villkor. Det hir skulle enligt Kelly vara ett sitt att flytta fokus
fran individuella valdsutsatta och frin forssk att aberopa sympati for dessa till en
friga om hur brist p4 effektiva handlingar frin statens sida bidrar till att montera ner
samhillskontrakret och i forlingningen ocksi grunden for demokratiskt styre.*”

En demokratisk stat kan inte i lingden undg? att gora ndgot &t ett problem som vald
mot kvinnor om dess medborgare hiller frigan for viktig. En stat som underldcer att
handla riskerar f& sin legitimitet ifrigasatt och kanske till och med forlora den. I
centrum for ett sddant ifrigasittande av legitimiteten stdr diremot inte frimst frigan
eller teorin om ett samhillskontrake (som Kelly verkar anta). Ett ifrigasittande av

"' Kelly 2003, 154.
" Kelly 2003, 155.
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legitimiteten uppstar inte for att samhillskontrakeet inte f6ljs utan for att medbor-
garna har blivit berorda (kinner orittvisa och ilska) och upplever det vara fel att sta-
ten inte gor ndgot 4t ett problem som de flesta medborgare ser som uppenbart och
omfattande, och som far konsekvenser f6r vad det innebir att leva i det samhiillet.
Hir blir legitimitetsbegreppets koppling till moral pataglig. Kelly skriver sjilv s& hir:

Because the moral legitimacy of government is something that impacts all citi-
zens, connecting battering to citizenship contributes to arguments for greater
public concern that are potentially persuasive to individuals, irrespective of their
personal experiences with or feelings about the particulars of this problem.”

Problemet med Kellys resonemang ir att dess fokus riskerar bli fel. Det avgérande
for ate forindra ett tillstdnd 4r inte att hitta ritt begrepp. Det kan bidra till en for-
indring, men i s& fall handlar det inte s& mycket om vad ett enskilt begrepp kan fi
till stdnd. Spriket ir inte frinskilt de attityder minniskor har utan det handlar i stil-
let om olika sidor av samma mynt, d.v.s. vira actityder och héllningar syns i spraket.
Férutsittningarna f6r en forindring dr manga fler 4n det Kellys modell ger vid han-
den och mycket mera komplexa. Begreppet och det saken giller méste fi genklang
hos medborgarna sjilva. En avgsrande punke ir om medborgarna upplever att den
andras liv angdr henne eller honom (jfr citatet av Jan-Olav Henriksen i avsnitt 2.2.3)
eller om det enda viktiga ir jag och mina nirmaste. Om den andres (frimlingens) liv
inte upplevs angd mig kommer medborgarskapsbegreppet att nirmast bli en forsta-
hjilp-dcgird. Det blir pinsamt att 7nze gora ndgot t vildsproblemet, men dtgirderna
som da gors handlar mindre om ett genuint intresse och en vilja. Handlingar utifrén
denna héllning kan f6rstds dndra pd ndgor och vi kan tex. tinka atc genklangen
sprids med tiden, att frigans vikt smaningom befists. I efterhand nir vi ser tillbaka
blir det svirt att forstd hur vi nigonsin kunde leva sisom vi gjorde och t.ex. inte ta
frigan om vald i parrelationer pé stdrre allvar. Men #dven detta scenario ir beroende
av manga samband dir ett teoretiske begrepp eller en samhillsteori i sig inte utgor de
viktigaste komponenterna utan det att jag forstdr och kinner act ”du angir mig”.
Det 4r pd det hir planet som de allvarligaste tillkortakommandena sker, att vi blun-
dar infér det moraliska kravet.

En annan betydande punket berér sjilva forstdelsen eller tolkningen av mins vald
mot kvinnor. Om hir finns en ambivalens som slitar dver véldet blir de samhilleliga
dtgirderna fitaliga eller de fir svdrt att sla rot, att bli prioriterade och skapa forind-
ring. Vilka dtgirder som foreslds kommer ocksd att spegla synen pd vild, som jag
redan var inne pd i slutet av féregiende avsnitt. Medborgarskapsbegreppet kan vis-
serligen ha funktionen att vertyga och uppmirksamma ett problem — det ir frimst
s jag tolkar Kelly och andras forslag till nya begrepp — men det viktiga dr det som
har skett tidigare och i vilken jordmén dessa begrepp landar. Samtidigt 4r det viktigt
att komma ihdg act medborgarskapsbegreppet inte ir statiske. Det dr kopplat till en
historia, till samhillsteorier och forestillningar om medborgaren, om individen (t.ex.
talet om medborgerliga skyldigheter och rittigheter). Det ir inte sjdlvklart ate be-
greppets associationer enkelt slar f6lje med vildsproblematiken och med forévarens

* Kelly 2003, 155.
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och offrets roll i denna problematik. Jag dterkommer till detta i avsnitt 3.2 om den
autonoma och kénsneutrala individen.

Kellys val av medborgarskapsbegreppet bottnar ocksé i det som hon ser som en své-
righet: att 8 omgivningens sympati for ett valdsoffer. Forestillningar om ideala offer
(didr t.ex. offer och forovare helst inte ska kinna varandra) passar mera sillan in pd
kvinnor som erfarit vild, menar Kelly (se vidare diskussion i avsnitt 3.2.3). Lésning-
en kunde da enligt Kelly vara det mera officiella medborgarskapsbegreppet. I det att
Kelly ger upp sympatibegreppet riskerar dock nagot viktigt ate f6lja med — del-
tagandet och medkinslan med en annan minniska. Det blir ocksd otydligt att pro-
blemet ligger hos oss, i vira eventuella forestillningar och férvintningar pa hur ett
limpligt offer ska vara, i vir brist pa eller svirighet att visa medkinsla. Det kan inte
vara brotesoffers fel om de “misslyckas” att fi sympati, hur besvitliga de 4n m& upp-
levas av omgivningen. Sympatibegreppet uppmirksammar aspekter av moralisk vike
som vi inte kan ta licc pi. Medborgarskapsbegreppet berdr inte pd samma entrigna
sitt. Det dr ldttare att d&tminstone som enskild individ sl4 ifrdn sig uppgiften att tryg-
ga de medborgerliga rittigheterna.

Det ir tydligt att man famlar efter begrepp, forsoker hitta ndgot att dberopa for att
f3 en forindring till stdnd, for att brottet vild mot kvinnor ska tas pa allvar pd ett
offentligt plan. Ett begreppssokande i den hir meningen visar att det finns en otill-
fredsstillelse, nigon har sect ndgot. Ect missforhdllande, en ordtevisa dr uppticke.
Omfattande dtgirder behovs och det har blivit svart att g forbi. Jag menar att det ir
s4 vi kan forstd sokandet efter limpliga begrepp. Det som jag ser som problematiske
med Kellys forsok att anvinda medborgarskapsbegreppet ir ifall det forstds som den
viktigaste moraliska kategorin som ska motivera oss till handling. Ett moraliskt en-
gagemang kan inte vara beroende av medborgarskap (eller nigon annan liknande
kategori) hos den ena eller andra parten, samtidigt kan det som Kelly visat syn-
liggdra att det som vi i ett samhille forstdr och tar f6r givet som varje medborgares
rittigheter inom samhillsgemenskapen, t.ex. att fi leva i trygghet, inte ir en realitet
for alla medborgare. P& det sittet formar det overbrygga ndgot av klyftan mellan
offentligt-privat gillande frigan om vald i parrelationer.
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3 Rittvisa, rittigheter och makt

3.1 Feministisk etik och rittvisa

. . . . . . .. 344
”Justice is one of those strange things which is most noticed when it is not there.”

Rirttvisa verkar vara ett fenomen som vi uppmirksammar forst nir det saknas. Att
ringa in ricevisan Vi sig” eller tillstdndet ricevisa” dr svarare, kanske oméjligt. Snara-
re vill jag i likhet med minga feministiska etiker och teologer starta i en annan inda
och forstd rittvisa som flirden mor réittvisa genom synliggiranden av oviittvisor. Detta
handlings- och rorelsecentrerade grepp syns t.ex. i teologen Carter Heywards uttryck
“att gora rittvisa” (justice-making) som hon karakeeriserar si hir: ”[justice-making]
challenges systems and structures that hold unjust (non-mutual) power dynamics in
place, is inevitably controversial in every historical period and situation.”*” Uttalan-
det sitter fokus pd strukturella oritevisor, rittvisan blir en befrielsehandling som
nédvindigtvis sitter sig upp mot olika former av fortyck. Ritwvisebegreppet har sir-
skilt aktualiserats vid sociala orittvisor men feministiska tinkare har dven placerat
rittvisebegreppet inom hemmets, familje- och vinskapsrelationernas omride och
dirmed utmanat en mera traditionell rittviseteoretisk forstdelse.

Denna infallsvinkel och detta anvindande av rittvisebegreppet kan exemplifieras

genom den teologiska etikern Sélveig Anna Béasddttir. For Béasdéttir intar ricevise-
. . . .1 346 .. . ot

begreppet en central plats i utformningen av en kristen sexualetik.”™ Rittvisa 4r inte

** Baggini & Fosl 2007, 179.

** Heyward 1999, 96.

¢ Som jag forstar Béasdéttir dr hon inte ute efter att utforma en detaljerad etik for samlivet i nira
relationer, hon avser nirmast skissera viktiga riktlinjer for en kristen sexualetik, férutsittningar
utifrdn vilka sedan konkreta avgdranden kan goras. Béasdéttir ser heller inga stora skillnader mel-
lan kristen och humanistisk etik men menar att ett sirskilt bidrag frin kristen tradition ll ut-
formningen av rittvisevisioner kan vara det kristna kirleksbudskapet, jimlikhets- och skapelsetan-
ken. Hir kan kristendomen fungera som nigot som ytterligare fordjupar vir forstielse av moral,
anser Béasdéttir. Béasdéttir 1998, 184—185.
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endast ett begrepp for socialetiken utan ocks relevant i samlevnadsetiken vilken hon
kritiserar for att inte ha tagit problemet med mins vild mot kvinnor pd allvar. Hon
gir i den meningen ocksd lingre in ménga nutida ritwviseperspektiv som frimst
uppfattat rittvisa som en friga om ritevis fordelning (distributiv ritevisa av mate-
riellt gods, inkomster, positioner o.s.v.).””

I stillet f6r en syn pd rittvisa som ett perfeke tillstdnd vill Béasddttir forsed ritevisa
utifrin en mera realistisk syn pd minniskan. Detta leder f6r henne till en syn pd
rittvisa som “en ny bérjan”, “en ny berittelse” eller ett korrektiv.”* Men innan detta
miste sjilva startpunkten vara de historiska realiteterna — berittelserna om oviistvisor.
Med tanke pid mins vild mot kvinnor i parrelationer betyder det hir ate start-
punkten tas i kvinnors egna berittelser av erfarenheter av vild, samt forskning kring
véld i parrelationer utford inom olika discipliner.”’

Bdasdéttir menar ocksd att visionerna om rittvisa inte dr méjliga act generalisera — i
praktiken kan det se olika ut pa olika platser eftersom rittvisa inte ir frankopplat
den historiska, samhilleliga och kulturella miljon. Hir skiljer sig Béasdéttir frén
bl.a. Susan Moller Okin som i stillet tar utgdngspunke i rationella éverliggningar
(rational deliberation) vilket gér hennes perspektiv mera abstrakt. Bbasdéttirs kon-
textuella betoning betyder inte att det som ir rittvist i ett samhille dr oritevist i ett
annat; hennes poing ir endast att vi som varelser 4r bundna till vir specifika kontext
och att véra visioner formas inom ramen f6r dessa. Etiska ritevisepastdenden behover
inte vara giltiga 6verallt och alltid. Béasdéttir vill pd detta sitt kontrastera sin syn
gentemot liberala rittviseteorier i John Rawls anda vilka influerats av etisk universa-
lism och rationalism. I stillet for liberal kallar Béasdéttir sitt perspektiv for ett be-

frielseperspektiv (liberationist).”

Bdasdéttir talar om jimlika eller rictvisa intima relationer — hon vill snarare lyfta
fram vikten av en relations inre kvalitet 4in den ritta formen (t.ex. heterosexualitet
och idktenskap) for en relation (det senare har varit vanligare inom kristen sexual-
etik). For en rittvis relation behdvs att makten dr ndgorlunda jimt fordelad mellan
parterna. I ett sexuellt samliv 4r det hir forutsittningen for att t.ex. samtycke till sex
ska vara dkta hos parterna och inte innehalla tving. Samtidigt 4r inte en relation dir
maktbalans rdder automatiske en kirleksfull relation, men Béasddttir ser inte desto
mindre jimlik makefdrdelning som mycket viktigt for kvaliteten i en relation. Fér en
rittvis relation behévs dessutom att parterna tar ansvar for sin sexualitet och ir villi-
ga att dela sexuell njutning och intimitet med varandra.”" (Jag iterviinder till tema-
tiken makt och parrelation i avsnitt 3.6.) Béasdéttirs betonande av rittvisebegreppet
i ett parrelationssammanhang utesluter inte att hon ir mycket noggrann med att

* Béasdértir 1998, 181.

*® Bbasdéttir 1998, 180, 182. Béasdéttir inspireras hir av etikern Karen Lebacqz.

* Béasdéttir 1998, 98, 100, 184.

* Béasdéttir 1998, 183. John Rawls tanke om “okunnighetens sloja” forutsitter att man kan
forestilla sig en neutral plats frin vilken man som subjekt kan utgd ifrn (och opartiskt férestilla
sig olika omstindigheter) dd bedémningar kring vad som #r rittvist i ett visst sammanhang ska
avgoras. Rawls 1980. Av feministiska teoretiker har t.ex. Susan Moller Okin tagit intryck av Rawls,
se Okin 1989.

! Béasdéttir 1998, 190-191.
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sammanbinda forstdelsen av mins vild mot kvinnor med mins strukturella domi-

nans 6ver kvinnor i samhillet. Béasdéttir foljer den feministiska synen att strukturell
.. . o . . . .. . . 352

ojamlikhet p3 ett samhillsplan har samband med ojimlikheten i intima relationer.

Andra feministiska etiska teoretiker som skriver inom ett rittvise- och rittighetspa-
radigm (och som ibland vill distansera sig frin de feministiska omsorgsetikerna) har i
sin tur tagit tydligare intryck frén liberala rittvise- och kontraktsteorier. Bland dessa
finns t.ex. Jean Hampton som uppmirksammat den feministiska kritiken mot John
Rawls (att individen kunde 18sgéras frin sina sociala sammanhang). Hampton be-
haller dock Rawls idé om kontraktets betydelse (kontraktet ska fungera som ett verk-
tyg for atc kunna avgdra rittvisa och orittvisa i en viss relation), men menar att
minniskan som gir in i denna forestillda forhandlingssituation varken kan diktera
l6sningen sjilv (vara arrogant sjilvisk) eller ignorera att hon sjilv 4r viktig i formule-
ringen av det som Hampton kallar “right policy”.”” Alla som deltar har ett virde, de
ir mal (inte medel) i sig sjilva; “regardless of the society we develop in, we are
autonomous beings possessing a worth that is noninstrumental and equal, with cer-

2354 . .. .. . .
> Hampton har inga forestillningar om att bilden

tain needs that ought to be met.
av en kontrakessituation behover vara neutral utan den ir sjilvklart péverkad av
normativa idéer dir minniskovirdet for Hampton ir ett. Det hir ser dock Hampton
inte som en brist (en “"metafysisk bérda” som hon menar att vissa teoretiker kunde
anklaga henne for att belastas av), utan som en styrka.”” Enligt Hampton ger kon-
traktsbilden inte svar pa vilka kinslor vi borde férsoka odla for att banden till andra
minniskor ska utvecklas, men diremot hjilper bilden oss att forstd vad som ska
skyddas i vara relationer med andra samt vilka skadliga emotionella responser som vi
bér lira oss att kontrollera i livet tillsammans.”™ Hampton tror att det ligger nira till
hands att hennes perspektiv leder till en liberal politisk teori men ser inget problem i
det dven om hon hellre skulle kalla denna form av politisk liberalism f6r moraliske
laddad (inte neutral liberalism).”” Om Hampton ir en tinkare som tagit starkare
intryck av Rawls teorier dr den feministiska teoretikern Iris Marion Young mera

kritisk.

Det karakteristiska for Young dr hennes kritik av rittvisa som enbart en friga om
moralisk riktig férdelning. Om vi startar frin berittelser om orittvisor méter vi
snabbt p erfarenheter av fortryck och dominans. Dessa gir delvis tillbaka p4 en skev
fordelning av materiella resurser, men bilden ir stdrre dn s, anser Young och fére-
sldr dirfor en ricevisedefinition som utgdr frin “huruvida det i ett givet samhille
finns erforderliga institutionella forutsiteningar for medborgarna att utnyttja och
utveckla dels sina individuella fsrméagor, dels sitt kollektiva samarbete och samtal.””
Kan medborgarna métas till fri diskussion om f6r dem angeligna frigor? Har alla
mdjlighet till utbildning? Young 4r kritisk till Rawls som visserligen ocksd erkinner

** Béasdértir 1998, 53-54, 181.
> Hampton 2005, 290-291.

B4 Hampton 2005, 297.

> Hampton 2005, 297.

6 Hampton 2005, 298.

7 Hampton 2005, 297.

8 Young 2000, 50.
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icke-materiella nyttigheter (rittigheter och skyldigheter) men som trots allt forhaller
sig till dessa som nigot en person har en viss mingd av. Resultatet av ett sidant pers-
pektiv blir enligt Young statiske dd det saknas en kinslighet infor sociala processer
som foregdr och som skapar fordelningsménstren. Problemet 4r ate rittigheter inte
kan beskrivas som #godelar. De ir inte ting utan relationer, menar Young.” ”Rit-
tigheter 4r institutionellt definierade regler som anger vad minniskor far eller inte

o . e e . . 93360
far gora mot varandra. Rittigheter handlar mera om att gora dn om att ha.”

Det relationella inom ett rittighetsparadigm blir synligt i att den enas krav anses
forpliktiga den andra. Om ndgon har en rittighet svarar det hir mot en annans
skyldighet att frimja rittigheten. Sammanlinkat med detta teoretiska perspektiv hit-
tar vi begrepp som plikt, respekt (infér den andras rittigheter), det tidigare nimnda
kontraktsbegreppet o.s.v."" Kritikerna av rittvise- och rittighetsteorier menar att
dessa begrepp och detta perspektiv inte ir tillrickliga. Filosofen Annette C. Baier
karakeeriserar de rittigheter som ofta f6rknippas med rittviseperspektivet enligt {6l-
jande: “respect for equal rights to formal goods such as having contracts kept, due
process, equal opportunity to participate in political activities leading to policy and
lawmaking, to basic liberties of speech, free association and assembly, and religious
worship.”” Problemet som Baier ser med rittviseperspektivet ir att ingen av dessa
tillgingar (goods) gor mycket f6r att trygga att minniskor har andra relationer till
varandra in det som dr minimum for att fi samhillet att fungera.’” Problemet med
den minniskosyn och rittvisesyn som uppmanar oss att kinna empati fér “den and-
re” genom att abstrahera oss frdn oss sjilva och forestilla oss i hans eller hennes stille
(bl.a. Okins fﬁrslagm) ir synen pa de subjekt som hir forestills och vad som behévs
for en relation mellan dem. Jag hivdar i likhet med det jag redan var inne pd i av-
snitt 2.4 om medborgarskapsbegreppet att vi inte kan veta nigot om den andre om
vi limnar oss sjilva. Det dr en motsigelse att tinka sig kunna abstraheras frén sig
sjilv, att stiga ut ur sig sjilv och in i den andres position for att kinna empati. For
att vi dverhuvudraget ska kunna nirma oss den andre, forstd hans eller hennes situa-
tion maste vi gora det via oss sjilva: genom de erfarenheter, kinslor och upplevelser
vi som minniskor har — genom var livsforstdelse. Det hir betyder inte att vi behover
ha haft samma erfarenheter 6r att vi ska forstd varandra. Beroende pd vad det giller
ir de delade erfarenheterna (som nir det kommer till konkreta fall kan vara mycket
olika dven om de till det yttre kan se lika ut) olika viktiga. Fér det forsta grund-
liggande seendet av den andra behévs det bara att vi inte blundar och sviker det
etiska kravet.

Rittighetsspriket understdder en distans mellan minniskor. I de nira relationerna ar
risken kanske mindre, men 1 relationen mellan samhille och individ kan distansen
vixa sig s& att rittigheterna i stillet for individerna kommer att std i forgrunden.

* Young 2000, 26-28.

o Young 2000, 28.

*! Bexell & Grenholm 2003, 115. Se ocksid Nousiainen 2001b, 41: ”For a liberal, the contract
offers a justification — indeed, the only valid justification — for any social obligation.”

* Baier 2005, 245.

*® Baier 2005, 245.

" Okin 1989, 185.
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Medborgarens liv ir i s fall inte angeliget i hogre grad 4n att man méste se till att
alla har lika rittigheter och férhindra att krinkningar mot individens rittigheter
sker. Det ir de hir tendenserna — uttryckta i spriket — som jag i synnerhet i de {6l-
jande avsnitten syftar att ta upp och diskutera, samtidigt som jag vill utforska vad vi
kan mena med former av rittvisa som kallas retributiv och restorativ (avsnitt 3.4 och
3.5) och hur dessa rittviseperspektiv kommer till uttryck specielle i det lagstiftnings-
material jag himrar exempel frin.

Min kritik riktar sig frimst mot drag i det visterlindska liberala samhillets sitt att
tala om rittigheter och skyldigheter och skapa ett modernt samhille byggt pd dessa
begrepp. Det hiir betyder inte att jag ser a/lt tal om rittvisa och rittigheter som miss-
lyckat eller missledande. Som jag redan konstaterande i avsnite 2.2.4 dr det majligt
act i vidjandet dll minskliga rittigheter se en moralisk sida dir dberopandet ut-
trycker att ndgot moraliske forkastlige har skett eller riskerar ske. Men i detta tal om
rittigheter har bilden blivit mera komplex — den har startat utifrin en erfarenhet el-
ler ett hot om en oridttvisa och hir finns &tminstone 6ppningar till att inte anamma
en abstrake, distanserad och icke-relationell syn. De liberala rittvise- och rittighets-
perspektiven har kritiserats f6r sin minniskosyn, t.ex. tendensen till att minniskan
ses isolerad frin andra. Jag kommer att studera denna minniskosyn med start utifrin
ndgra juridiska perspektiv (avsnitt 3.2) och med hjilp av exempel frin lagstiftnings-
materialet (avsnitt 3.2.1-3.2.3).

3.2 Den autonoma och konsneutrala individen

Feministiska tinkare har kritiserat lagstiftningen f6r att bara chimirt vara kénsneu-
tral och i sjilva verket skydda ett modernt, autonomt, rationellt subjekt som f6r-
knippats med manligt kén. Katherine O’Donovan siger si hir om den feministiska
kritiken:

It notes that family law is overtly gendered in the sense of making assumptions
about sex and sexuality. The point is that the neutral figure, upheld as a projec-
tion of all legal subjects, is a particular kind of person, with a set of characteris-
tics associated with masculinity.™

Det som O’Donovan och minga med henne eftetlyser 4r ”sexing the subject”, vilket
inte ska forstds som ett dberopande av ett tvikonssystem med bestimda uppfattning-
ar om konssubjekten (som t.ex. motsatsparet “manligt-kvinnligt”) utan som en me-
tod att granska subjekten och avslgja forestilld kénsneutralitet. O’Donovan kallar
det en form av “witnessing and a documenting of the effects of history and practice.
It is not intended to represent claims about the natures of persons.”** Margaret Da-
vies fortsitter analysen genom att pdpeka att nir det blir synligt hur lagen kénar
subjekten kommer det inte lingre att kunna presenteras subjekt som ir helt abstrak-
ta infor lagen. Lagen méste erkinna och borja ta itu med sina forutfattade meningar
kring kon eller dter forsoka maskera att sidana antaganden existerar.”” Davies kritik

** O’Donovan 1997, 48.
** O’Donovan 1997, 50.
*7 Davies 1997, 27.
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av abstrakta subjekt dr viktig. Viktig 4r ocksd hennes poing att nir ett perspektiv har
avsldjats infinner sig ett starkare krav pd forindring, alternativt behover perspektivet
mera aktivt omhuldas f6r att kunna bests, for att man ska kunna fortsitta blunda.

Om lagstiftningen & ena sidan skyddar ett “manligt subjekt” blir det tydligt att det &
andra sidan vid sexualbrott ocksé finns en hel del forestillningar om ett “kvinnligt
subjekt”, ndgot som Ulrika Andersson visar i sin forskning. Det (diskursiva) ritts-
skyddssubjektet som produceras i rittslig reglering och dllimpning i samband med
sexualbrott kan i hog grad sammanf6ras med forestillningar om den kvinnliga
kroppen och sexualiteten: den 8ppna kroppen och den tillgingliga, passiva sexuali-
teten. Andersson konstaterar ocksd att detta subjekt bygger pd en heteronormativ
syn. Rittsskyddssubjektet verkar konstrueras lika ocksd i de (f8) fall dir det verkliga
subjektet (offret for sexualbrott) 4r en man, vilket enligt Andersson visar pa den dis-

. 368 o .. . . . .
kursiva aspekten.”™ (Jag ska dterkomma nirmare till Anderssons undersokning i av-
snitt 3.2.2).

De lagar jag studerar ir till sin form neutralt skrivna med avseende pa kén. Det talas
om person och individ, vilket implicerar att bide kvinnor och min kan vara férovare
och offer. I den hir meningen ir lagarna kénsneutrala. Lagarna ska skydda alla o-
beroende av kén, men kon ska heller inte ha en betydelse for vem som ska kunna
stillas till svars for ett broet.™

Maria Wendt Héjer har till foljd av sin forskning om riksdagsdebatter och fram-
vixten av svensk lagstiftning kring vild mot kvinnor kunnat visa pa hur kénsneutra-
litet verkar tillfora lagar 6kad legitimitet. Wendt Héjer diskuterar den svenska lagen
om besoksforbud och menar att en forutsittning f6r dess genomslag var en kénsneu-
tral skrivning,”" Om &tgirder riktas direke till kvinnor, for att gora nigot it ett pro-
blem som ror kvinnor, t.ex. mins vild mot kvinnor, ses dessa som dtgirder som
omhuldar “kvinnors sirintressen”. Atgirder som “bara” gynnar kvinnor minskar
legitimiteten. I de finlindska diskussionerna kring lagen om beséksforbud blev det
for ménga riksdagsledamaoter viktigt act framhélla att lagen inte endast ir till for
kvinnor.”" Uttalandena betonade lagens allmiingiltiga karakeir. Enligt Wendt Hajer

** Andersson 2004, 265, 269. Andersson har bl.a. jimfort hur samlag definieras i de nordiska
lindernas lagstiftning. Hir finner hon att kénsneutrala skrivningar ind4 kan innehalla sniva defi-
nitioner, nigot som speciellt framkommer i det finlindska stadgandet: ”Samlagsbegreppet ir vis-
serligen konsneutralt utformat sprikligt sett men omfattar inte intringande som sker analt med
anvindande av ett foremdl. Intringandet skall ske med ett kénsorgan, med andra ord en penis.
Inte heller orala handlingar mot en kvinnas underliv kan utgdra véldtike, oavsett om girningsper-
sonen ir kvinna eller man.” Andersson 2004, 155. Se strafflagens 20:e kapitel 10 § dir samlag
definieras enligt foljande: "Med samlag avses i detta kapitel intringande med kénsorgan i en an-
nans kropp eller sexuellt intringande i en annans kénsorgan.”

*” Ett undantag som kan nimnas skedde i ssamband med kriminalisering av valdtike i dktenskapet.
Nir lagen kom till var det till en bérjan endast kvinnor som kunde bli offer enligt lagtexten, lagen
var alltsd inte kdnsneutralt skriven. Den hir orimliga och orittvisa skrivningen var lagstiftarna
visserligen medvetna om men regeringen (med stdd av lagutskottet) ville endast gora det som den
ansdg vara de mest akuta dndringarna 1994 och inféra andra dndringar forst i och med helhetsre-
videringen av strafflagen. Det mest brinnande ansigs vara att f3 en kriminalisering av valdtike
inom #ktenskapet inférd. RP 365/1992; LaUB 4/1994.

7 Wendt Hajer 2002, 197.

! Se t.ex. PR 137/1998: Vihinikki (SDP).
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positioneras dtgirder som “bara” gynnar kvinnor mot andra generella &tgirder som
verkar gynna »alla”.”? Samtidigt behdver “det allminna” inte vara neutralt, nigot
som riskerar act forbises i diskussionerna. Man kan inte automatiskt forstd konsneut-
raliteten som en god princip som direkt ger en lag legitimitet i en moralisk mening
eftersom frigan om kon inte enbart stannar vid lika rittigheter och skyldigheter obe-
roende av kon utan stricker sig lingre dn sd — till antaganden om det generaliserade
subjektet i olika situationer, positioner och brott. Jag ska nu gi 6ver dll att nidrmare
analysera ett par exempel frin lagstiftningsmaterialet som pé ett mirkbart site frut-
sitter en syn pd subjektet som autonomt. Jag intresserar mig sirskilt for de moraliska
implikationer som blir synliga i talet som férutsitter och omgirdar detta subjekt.

3.2.1 Sexuell sjilvbestimmanderitt och ett distanserat sprak

Ett ofta forekommande uttryck i det lagférberedande materialet och som anknyter
till talet om rdttvisa och den autonoma individen ir sexuell sjilvbestiimmanderiits.
Begreppet aktualiseras speciellt vid lagstiftningsdiskussionerna kring valdeike da det
bide talas om skyddet av denna ritt och en krinkning av den. Begreppet innefattar
antaganden kring vad det dr att vara minniska: det signalerar en betoning av en in-
divid som har ritc att vilja, som f6rmér och har styrka att ta beslut. Det hir blir t.ex.
synligt vid kriminaliseringen av valdtikt i Zkcenskapet dir det i regerings-
propositionen inte lingre primirt ir parrelationen eller sedlighetsargument utan in-
dividens rittigheter som stdr i centrum.

Samtidigt som uppfattningen som det absoluta sambandet mellan #ktenskap
och sexuellt umginge har forsvunnit och dktenskapets betydelse ocksd annars
har férindrats, har synen pa den sexuella sjilvbestimmanderitten betonats. [...]
Av de visentliga dndringar som har skett nir det giller parforhallanden och av
de lagrevisioner som har nimnts kan man dra slutsatsen att dktenskapet enligt
den allminna uppfattningen inte minskar — och in mindre upphiver — makar-
nas sexuella sjilvbestimmanderitt, 4ven om sexuellt umginge mellan makarna
fortsiteningsvis hor till dktenskapet. Denna uppfattning bér dven framgd av
strafflagstiftningen.”

Talet om den sexuella sjilvbestimmanderitten fungerar som ett tal som tar avstdnd
frin tdigare synsitt och som visar pd ett nytt sitt att forhélla sig till kvinnans roll i
dktenskapet och det sexuella samlivet. D3 straffskalan vid valdtiktsbrott debatterades
ndgra 4r senare (1997-1998) intog begreppet dter en framtridande plats hos bide
foretrddarna och hos kritikerna av lagforslaget. Lagstiftarna ger diremot inga defi-
nitioner eller ndgon grundligare analys av begreppet utan anvinder det, som jag for-
star det, som ett sjilvklart och vedertaget begrepp.” En konkretisering av begreppet
gors sillan utan anvindningen blir ofta abstrake.

72 Wendt Héjer 2002, 196.

7 RP 365/1992.

7 Nagra antydningar till beskrivning skymtar 4ndi: ritten att bestimma over sin egen kropp
(LaUB 3/1998: reservation 1), samt ritten att t.ex. genom hur man klir sig f2 uttrycka sin sexuali-
tet utan att bli trakasserad och stimplad. PR 77/1998: 34 Hassi (Grona). Se ocksd Berglund 2002,
103 som hinvisar till en liknande syn i den svenska utredningen SOU 2001:14 s. 109. Forskarna
Kevit Nousiainen och Anu Pylkkinen menar att begreppet sexuell sjilvbestimmanderitt hinfor
sig till individens autonomi och makten att bestimma 6ver sin kropp. Individen har frihet att
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Sexualiteten 4r en visentlig del av livet och krinkningar av den 3stadkommer
ofta svéra skador. Det behévs dirfér stadganden som skyddar den sexuella sjilv-
bestimmanderitten eller integriteten. Utgdngspunkten bor vara att var och en
har ritt att sjilv bestimma om sitt sexuella beteende, forutsatt att han inte
krinker nigon annans sexuella integritet.%

I det hir citatet frin en av regeringspropositionerna talas det om krinkningar av
sexualiteten och skyddandet av den sexuella sjilvbestimmanderitten. Den sexuella
minniskan ir inte helt frinvarande — hon figurerar i citatet som “var och en” samt
"ndgon” och skymtar ocksd fram i integritetstanken. Samtidigt talas det om en
krinkning av sexualiteten och vikten av skyddet av en rizt. Citatet pekar hin mot det
som jag menar att genomsyrar talet om den sexuella sjilvbestimmanderitten i det
lagstiftningssammanhang som diskuterar sexualbrott: ett abstrake sprak dir min-
niskan (som fordvare eller utsate) dr distanserad frin sammanhanget. Krinkningen
beskrivs som ndgot som sker enbart gentemot sexualiteten — visserligen underforstdtt
minniskans sexualitet. P4 det hir sittet abstraheras krinkningen. Man talar om en
krinkning av nigot, inte av nigon, samt ett skydd av nigot, inte av nigon.” Inte
heller den som krinker stér i fokus. Varfor synliggérs inte den konkreta minniskan
pa ett tydligare sitt? Finns det risk for att allvarligheten i att en ménniska krinker en
annan minniska blir otydlig pd grund av detta sprak?

Aven om talet om den sexuella sjilvbestimmanderitten maste forstis mot bakgrund
av en tidigare forstdelse av sexualbrott dir brottet definierades som t.ex. ett sed-
lighetsbrott och dven om lagstiftningen vill bidra till en ny medvetandehdjning si
bildar spriket som anvinds en distans som driver mot ett eget hall: bort frin det
konkreta, frin den minniska som berdrs, men dven i riktning mot en distans mellan
"vi som lagstiftar” och ”de som rikar ut for dessa brott”.”” Rittighetsspriket funge-
rar i véldeikesdiskussionen som det distanserande verkeyget. Filosofen Simone Weil
har pétalat svagheterna i rittighetsspriket:

S& linge man nistan uteslutande talar om rittigheter, 4r det omgjligt att ha
blicken 6ppen for det verkliga problemet.”

Weil tar ett exempel dir hon jimfor en torghandlare som siljer 4gg och en flicka
som man med véld vill tvinga till prostitution. Torghandlaren svarar pa en kunds

handla hur hon 6nskar sdvida hon inte skadar nigon annan. Nousiainen & Pylkkinen 2001, 187,
192. Se ocksi Andersson 2004, 255.

> RP 6/1997. Ett annat exempel finns redan i Outi Ojalas (VF) motion 25/1991 kring kriminali-
sering av valdtike i dktenskapet, i vilken hon i den féreslagna lagtexten i stillet for valdtike talar
om att man ska kunna démas for brott mot den sexuella sjilvbestimmanderitten. LA 25/1991.

% Ere liknande sitt att uttrycka sig dterfinns ocks ibland i forskningslitteraturen, se t.ex. Beasley
& Thomas 1994, 323: "Domestic violence violates the principles that lie at the heart of this moral
vision: the inherent dignity and worth of all members of the human family”. Hir beskrivs valdet
krinka centrala principer. Se ocksd Flinck 2006, 29.

7 Det hir ir den ena sidan, samtidigt som vi kan konstatera att det konkreta blir synnerligen
nirvarande pd ett annat sitt: nir brottet kommer upp i domstolsbehandlingen fungerar synliga
skador p4 kroppen som viktigt bevismaterial. Férekomsten av vild blir centralt. Men dessa konkre-
tiseringar behandlar kroppen materiellt d& det #r teknisk bevisféring som stir i centrum. Jfr An-
dersson 2004, 236.

7 Weil 1994, 29. Weil talar hiir om rittigheter men jag menar att nigon skillnad mellan rittighet
och ritt inte ir pétaglig vid talet om sexuell sjilvbestimmanderitt.
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begiran om prissinkning med att han har rittighet att behilla dggen om priset inte
ar skiligt. Hir fungerar rittighetsbegreppet, medan det enligt Weil blir fullstindigt
inadekvat och malplacerat for flickan som spirras in till prostitution att &beropa.
Problemet med rittighetsbegreppet ir att det kommit att anvindas dven vid exempel
som de senare.”” Foljden blir enligt Weil “att vad som skulle ha varit ett skri ur
minniskans innersta, i stillet har blivit ett surt grilande om fordringar utan vare sig
renhet eller birkraft.”*"
pande av sexuell sjilvbestimmanderitt 4r ett “surt grilande”. I minga fall tolkar jag

Jag vill inte gi sd ldngt som att siga ate riksdagens abero-

det som ett genuint forssk att verkligen fista uppmirksamhet vid det allvarliga med
sexualbrott. Andd menar jag att rittighetstalet riskerar att bli urvattnat, utan sub-
stans, nirhet, intensitet och nod for den utsatta. Det abstrakta och distanserade talet
om sexuell sjilvbestimmanderitt déljer minniskan som ér mitt inne i krinkningen,
samt doljer sjilva krinkningen och den som utdvar den. Med Weils ord blir det
omdjligt ate ha blicken oppen f6r vad som verkligen dr problemet. Rittig-
hetsbegreppet kommer helt enkelt till korta.™

Férstdelsen av vad en krinkning innebir blir vildigt smal ifall beskrivningen talar
om rittigheter som krinks. Det hir blir tydligt dd kvinnor som sjilva erfarit vald be-
skriver sin syn pd krinkningar.
Det som tycks smirta kvinnan mest, var att mannen fick henne att svika och
krinka sig sjilv just genom att han fick henne att tinja sina grinser f6r vad hon
uppfattade som rimliga handlingar. Hon kunde dirmed inte lingre lita pa sig
sjilv och sin tolkning av verkligheten. Och kan man inte lita pd sig sjilv har
man i en mening ingen att lita pa.™
I citatet beskrivs den virsta smirtan som kvinnans svek mot sig sjilv. Kvinnan bér-
jade forflytta vissa grinser, omdefiniera verkligheten, kanske bortférklara och forss-
ka forstd mannens vald. Visst dr det den autonoma individen som skildras — indivi-
den med ett ideal och en férhoppning om att kunna lita pé sig sjilv och inte svika
sig sjilv, samtidigt blir det tydligt att den autonoma individen stdr i relation till
andra minniskor, till mannen som fitt kvinnan att forringa sig sjilv. Talet om
krinkta rittigheter verkar inte aktualiseras. Det ir inte rittigheter som stir i centrum
da krinkningen och brottet ringas in — i stillet 4r det olika aspekter som berér hela
den ménniskan. Det svek som forskarna Viveka Enander och Carin Holmberg talar
om handlar alltsd inte om ett svek mot rittigheter utan om att mannens véld fick
kvinnan att svika och krinka sig sjilv. I den positionen och i den relationen verkar
talet om sexuell sjilvbestimmanderitt inte hitta sin plats. Vi kan ocks3 se en annan

7’ Rittighetsbegreppet har enligt Simone Weil och Cora Diamond négot av handel och ekonomi
ver sig. Det passar att anvindas vid ekonomiska krav. Weil 1994, 25; Diamond 2001, 121. Se
ocksd Berglund 1995, 227 dir hon jimfér en konkret situation med ett juridiskt sprék. Den vald-
tagna kvinnan ligger inte och tinker att det 4r hennes sjilvbestimmanderitt som blivit krinkt.

" Weil 1994, 30.

*" Jfr Cora Diamond som i sin tolkning av Simone Weils forstielse av begreppen rittvisa och
orittvisa menar att Weils poing ir foljande: "when genuine issues of justice and injustice are fra-
med in terms of rights, they are thereby distorted and trivialized.” Diamond 2001, 120. Rittig-
hetsbegreppet kan inte moraliskt hinvisas till antingen rittvisa eller orittvisa utan kan beroende pa
situation fora fram badas sak. Diamond 2001, 128.

** Enander & Holmberg 2007, 65.
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begrinsning i att uttrycket distanserar sig frin det kroppsliga. Med rittigheterna i
fokus fors tanken till att det dr en minniskas vilja som har dvertritts, vilket dr en
sida av sexualbrott, men bara en aspekt. Minniskans omedelbara och icke-dtskiljbara
"vara” som kroppslig, sjilslig, andlig varelse behéver pdminnas om for att inte den
konkreta minniskan och hennes lidande ska bagatelliseras eller grinsdragningar mel-
lan kropp och sjilv uppritthdllas. Traumat efter dvergreppet paverkar hela minni-
skan, ndgot som Susan Brison ger uttryck for dd hon skriver s& hir efter att ha blivit
utsatt f6r valdtikt och misshandel:

I was no longer the same person I had been before the assault, and one of the
ways in which I seemed changed was that I had a different relationship with my
body. My body was now perceived as an enemy, having betrayed my newfound
trust and interest in it, and as a site of increased vulnerability. But rejecting the
body and returning to the life of the mind was not an option, since body and
mind had become nearly indistinguishable.™

Ett forssk att forstd anvindningen av uttrycket sexuell sjilvbestimmanderitt ir att
se pd kontexten: rittighetsbegreppet som en del av politikens och framfor allt lag-
stiftningens vokabuldr. Om jag forstdr Weil ritt menar hon ocksd att “medelnivins
ord” som hon kallar termen rittighet kan anvindas pa sin egen nivd, inom medelni-
vdns institutioner, men att inspirationen som ligger till grund for dessa institutioner
o o1, 384 .. . .
miste uttryckas med ett annat sprik.” Det giller dven riksdags- och lag-
stiftningsarbetet som inte kan néja sig med enbart medelnivins ord” om riksdagen
. . . . . 0. .. . 385
ska kunna vara ett forum dir orittvisor i samhillet uttrycks och atgirder vidtas.

Ytterligare en forklaring till det abstrakea och distanserade spraket kring (sexuellt)
véld idr att det i hog grad har paverkats av det juridiska spriket dir mannen tra-
ditionellt varit det tinkea subjektet. Enligt Kerstin Berglund bestdr rittens skydds-
objekt av abstrakta intressen (av rittigheter som samhillet anser viktiga att virna). I
modern straffritesteori 4r det klassiska liberala ideal som anses vara virda skydd, t.ex.
individens sjilvbestimmanderitt, kroppslig integritet och handlingsfrihet.”™ 1 straff-
liran skiljer man vidare mellan girningsobjekt och skyddsobjekt. Girningsobjektet
iar den faktiska individen som blir krinkt i en specifik situation, medan skydds-
objektet idr det abstrakta virdet som man vill skydda. Berglund pépekar att de i
kan sammanfalla d& girningsobjektet blir birare av skyddsintresset. ”Krinkningen av
det abstrakta individuella intresset motsvaras dirfor i det verkliga livet av en krink-
ning av den enskilda individen.”"

Men léser inte detta hela problemet ifall det inda i praktiken betyder samma sak —
om krinkningen av ett abstrakt intresse dr det samma som krinkningen av indivi-
den? Jag hdvdar att problemet kvarstdr. Var forestillningsvirld kring brott mot indi-
viden riskerar fortfarande uppritthélla abstraktioner som vid sexualbrott tycks med-
fora en distans dll det som skett och den som blivit krinkt. Dessutom verkar ett

" Brison 2005, 367—368. Se ocks Brison 1998, 25-26.

M Weil 1994, 48.

" Riksdagen presenterar sitt plenum som huvudforumet fér akruella politiska debatter.
http://web.eduskunta.fi/Resource.phx/riksdagen/organisation/plenum/presentation.htx
36 Berglund 1995, 222, 227.

" Berglund 2002, 87.
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underliggande antagande kvarhallas — att det juridiska spriket har ndgot oférinder-
ligt 6ver sig och att det behver vara annorlunda dn det sprik minniskor anvinder
till vardags nir de t.ex. beskriver brott och krinkningar. Ett sddant antagande be-
fister enbart tanken pd det juridiska spriket som ndgot statiskt och oantastbart.
Dirmed problematiseras inte heller ett anvindande av ett rittighetssprak. Men det
juridiska spriket ir inte en metafysisk entitet — det varken kriver eller gér ndgot av
sig sjilv. Det dr minniskor som har satt upp ramarna f6r det och specificerat rittssy-
stemet. Samtidigt forekommer det i lagstiftningsmaterialet tecken pa det juridiska
sprakets auktoritet, som t.ex. i diskussionen kring begreppsanvindningen ”tvingande
till samlag” dir Pia-Liisa Viitanen (SDP) erkiinde att det tar tid for riksdagsledamo-
ter utan juristutbildning (dit hon sjilv hérde) att greppa det juridiska skrivsittet.
Enligt henne ir valdeike alltid ett grovt brott och juridiskt val av termer och allt
annat skiljer sig fullstindigt frin det faktum hur vi uppfattar en vildeike.”™ Viita-
nens uttalande visar dels p4 att det juridiska sprdket anses vara nigot annat, dels att
hon inte kinner sig alldeles bekvim med dess termer. Den friga som hirav aktuali-
seras 4r i vilken mening alla lagstiftare kan och vigar engagera sig i ett lagstiftnings-
atbete om den juridiska diskursen blivit s& specialiserad att endast experterna be-
hirskar det “ritta spriket”. Hir finns ett forhdllningssitt gentemot det juridiska
spriket som bide ger det auktoritet och samtidigt riskerar forbise att dven det juri-
diska spriket innehaller moraliska hillningar. Aven om ett brott kan behdva indelas
pd en straffskala for acc det behover finnas en kinslighet infor olika situationer och
dven om det juridiska spriket behover ha en klar och bedémbara karaktir kan man
inte ta for givet ate valda skrivsice dr helt tekniska och enbart neutrala, som jag var
inne pa i avsnitt 2.3.

Ett annat problem med begreppet sjilvbestimmanderitt 4r det som jag redan nud-
dade vid — att det inbegriper tanken om en rationell och autonom minniska som
sjalvklarc har méjligheter och férutsittningar act ta stillning till ett val. Den hir
minniskosynen reflekteras ocksa i beskrivningar av sexuella évergrepp dir det talas
om att girningsmannen har férnekat offret hennes autonomi och att vad som efterdc
blir sjilva kampen ir att dterfi makt och autonomi.” Visserligen kan autonomi-
begreppet ringa in aspekter av minskligt liv (som vi kommer att se t.ex. i avsnitt
3.2.3), men det ir ensidigt att ge autonomin det storsta eller enda utrymmet for att
definiera vad som krinkes vid fall av vald och 6vergrepp. Vi kan tinka oss en helt
annan beskrivning dir det som offret har att kimpa med efter vergreppet kretsar
kring dillit (inte frimst eller endast autonomi) — att det svéra dr hur hon ska kunna
lita p& minniskor, pd livet igen. Hur hon ska kunna viga se sig ssmmanlinkad med
livet igen (se diskussion kring tillit i avsnitt 5.4).

Den rationella och 6vervigande karaktiren hos begreppet sexuell sjilvbestimmande-
rite stiller vidare till problem med tanke pi den minniska som forutsites.” Vissa
minniskor eller omstindigheter som en minniska kan befinna sig i utesluts. Hur 4r
det med den kognitivt funktionshindrades sexuella sjilvbestimmanderict? Vad be-

* PR 90/1998: Viitanen (SDP). “juridisesti termien valinta ja kaikki muu poikkeaa tiysin siiti
tosiasiasta, miten me jonkin raiskauksen niemme.”

* Madsen 2004b, 58.

** Se O’Donovan 1997, 50.
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tyder det att ha sexuell sjilvbestimmanderitt ifall alkohol- eller drogpdverkan gor att
man inte formir uttrycka sin vilja?”' Jag menar att talet om sexuell sjilvbestim-
manderitt gir i rikening mot ate stilla fel frigor — t.ex. blir frigor om motstind och
en klart uttrycke vilja centrala, ndgot som jag anser ir problematiskt och som jag ska
dterkomma till i f6ljande kapitel. Det som dr min poing s3 hir ldngt dr ace den sexu-
ella sjilvbestimmanderitten inte 4r nigot som en individ har eller inte har.” Den
avgdr inte om det skett en krinkning eller inte. Den avgér inte hur jag i métet med
den andra ska forhélla mig till personen ifrdga. Det viktiga dr minniskan som stér
framfor mig, inte att hon har ritc(igheter) tll nigot eller saknar rice(igheter) till né-
got. Och detta inbegriper i sig det moraliska krav som stills pd mig i métet med en
annan. Rittighetsbegreppet tillfor hir inte pa djupet nigot nytt.

Begreppets eller uttryckets distanserande och abstrakea karakeir gor att dven en tred-
je part kan hallas pd betryggande avstdnd frin insikten om vad det innebir acc utsit-
tas for hot och vald. Avstdndet mellan den kvinnans liv och mitt eget uppritthalls av
begreppet som plotsligt kan borja fungera som ett bekvimt skydd f6r mig sjilv att
inte p& djupet drabbas (bli bersrd). Den som drabbas (och hir syftar jag inte pé ett
distanserat forfasande) kan av sitt inre tvingas till handling och kanske till om-
provning av sin egen position, tvingas kanske sitta sig sjilv 1 blot, visa sin egen sér-

barhet.

Problemet med sexuell sjilvbestimmanderitt som en princip ir ocks3 att den grun-
dar sig pd en syn pa virden som uttrycker en objektiv virdeverkligher dir virden mas-
te kunna konstateras objektivt och dir de ofta tilldelas pa basen av aukroriteter eller
rationella motiveringar. (I kristna sammanhang 4r det speciellt Bibeln som fict verka
som den objektiva grunden innehillande vissa absoluta sanningar).” Teologen
Anne-Marie Thunbergs syn pd minniskovirde skiljer sig radikalt frin den objektiva
synen dd hon anser att minniskovirdet ir ett relationellt begrepp: Vi vet att vir
medminniskas virde [...] 4r avhingigt av att vi bekriftar hennes virde i vira hand-

394 . . . . . . . " . o
Enligt detta synsitt har en minniska ett minniskovirde forst nir nigon

lingar.”
ger henne det — uttrycker det i handling. Det hir belyser att det i talet om sexuell
sjalvbestimmanderitt dr ndgot som saknas. For det forsta ricker det inte att tala om
skyddet och krinkningen av ett objektivt virde nir det dr en minniska som krinks.
Fér det andra ricker det inte att abstrake distributivt fordela den sexuella sjilvbe-
stimmanderitt och forestilla sig act man dé sagt nigot vikeigt utdver det moraliskt

sjilvklara. Dirtill behover virden som Thunberg siger bekriftas i handling.

I lagstiftningsdiskussionerna finner jag problemet vara att talet om skydd av den
sexuella sjilvbestimmanderitten samtidigt placerar sig in i en diskussion dir man

! Se not 423 i avsnitt 3.2.2.

”? Jfr det jag skrev tidigare (3.1) om Iris MarionYoungs hillning dir hon hivdade att “rittigheter
handlar mera om att géra 4n om att ha”. Young 2000, 28. Youngs fokus pa gorandet ir intressant
eftersom det pekar mot hur jag som medminniska ska uppfylla det etiska kravet i métet med en
annan minniska.

 Kurtén 2006, 14.

94 Thunberg 1992, 192. Se ocksé Tage Kurtén 2006, 15 dir han (i sin tolkning av Anders Ny-
grens agape-begrepp) skriver att "virdet hos ett foremal eller en minniska blir till genom att ndgon
“dlskar’ det, ser det ‘med kirlekens gon’.
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talar om “lindrig véldeikt” och dir ménga av riksdagsledaméterna 6nskar lagstifta en
treindelad straffskala med en lindrigare form av vildtike dir argumenten pekar mot
en pragmatisk och 18sningscentrerad syn. Diskussionen visar svirigheten i act utifrén
pragmatiska argument (vi kommer att kunna straffa s minga férbrytare som moj-
ligt) kunna ta kvinnan som blivit utsatt f6r valdeike pd allvar. Vad som saknas ir ett
overtygande och irligt band mellan ord och handling eller uttryckt med Tage Kur-
téns ord: "En position som liggs fram saknar tyngd, ifall den inte kan ses som ett

uttryck for vad den som uttalar den tror p& och vill kimpa for.”*”

Den positiva mot-

bilden eller forhoppningen formuleras av Thelma B. Burgonio-Watson: "What we
. . 396 .

say we believe must begin to match more clearly what we do.” Férutom den ab-

straktion och distans som talet om sexuell sjilvbestimmanderitc innehaller finns hir

allesd yterligare en aspekt — begreppet (sdsom det framkommer i diskussionerna)

saknar ofta ett trovirdigt och engagerat férkroppsligande, d.v.s. handlingar som tar

véldet pd allvar utan t.ex. mitbara konsekvensargument.

Ett exempel p& en i min mening nigot annorlunda hillning kommer fram i en in-
tervju med tidigare riksdagsledamot Margareta Pietikdiinen (SFP). Pietikiinen job-
bade i mitten p& 1990-talet ihirdigt f6r ace £ till stdnd lagen om bessksférbud och
hade iven framging di hon lyckades samla 105 underskrifter till sin motion.”
Hennes engagemang hade sin bakgrund i att hon hade blivit bersrd av ett konkret
fall dir en kvinna dédats av sin man utan att polisen hade haft medel att ingripa
trots att kvinnan polisanmilt dodshotet. Pietikidinen bérjade utreda vad som kunde
goras i lagstiftningsvig for att motsvarande inte skulle kunna ske i fortsittningen och
motionen om lagen om besdksforbud tog form. Behandlingsprocessen skulle dock
visa sig bli ling.” S& hir uttrycker sig Pietikiinen i intervjun (ca tio &r efter att lag-
stiftandet): "Medan de dir torrbollarna p& ministeriet inte fir motionen ur hinderna
s4 dor en kvinna varannan vecka. Det var s jag kiinde och det var ju en svér sak att
sta ut med.”” Det engagerade forhillningssittet som var frankrat i en fakrisk situa-
tion som berdrt henne syns ocksd d& Pietikiinen efter bessksforbudets tillkomst ef-
terlyste ett utvidgat bessksforbud: ”Ar ministern medveten om att Gver 30 fin-
lindska kvinnor i dret dor som offer for vald?”*" Vad jag vill visa p4 ir att Pieti-
kiinen inte pa ett allmint plan hivdade individens sexuella sjilvbestimmanderitt
eller konstaterade att det oavbrutet sker brott mot den rittigheten. En férklaring kan
eventuellt vara att bessksforbudet inte lika automatiske kopplades till ett tal om sex-
uelle vald utan diskussionen handlade mera om att férbudet kan forhindra véld i
hemmen. And3 ir det intressant att mirka att Pietikiinens sprik ir mera engagerat
4n rittighetsspriket (hon dterkommer under rens lopp entriget till frigan om be-

* Kurtén 2008, 288.

¢ Burgonio-Watson 2003, 272.

" Den hir siffran méste anses exceptionell eftersom 6ver hilften av riksdagens 200 ledaméter
skrev under motionen vilket betydde att den gick direke vidare till behandling — nigot som #r
mycket ovanligt f6r de mellan 150 och 200 lagmotioner som arligen skrivs. Westlund 2007, 260.
Se ocksi Pietikiinens motion LM 67/1995.

P Westlund 2007, 259-260.

?” Westlund 2007, 260.

“° PR 134/2002: Pietikiinen (SFP). (Min dversittning). "Onko ministeri tietoinen siitd, ettd yli
30 suomalaista naista vuosittain kuolee kotivikivallan uhreina?” Se ocksd PR 22/2002.
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soksforbud). Hon gir direke till kirnan — att konkreta kvinnor drligen mister livet till
foljd av vald utdvat av deras tidigare eller nuvarande partner. Rictighetssprikets di-
stanserande och abstrakta karakeir ir inte lika framtridande utan hir uttrycks en syn
som tydligare ser allvaret i véldet, att det berdr verkliga minniskor och kvinnor. ”In-
spiration till lagmotionen behévde jag inte himta ndgon annanstans ifrin, den fanns
sorligt nog hir hemma [...] Kvinnor som hade blivit misshandlade och hade upplevt
det hir tog kontakt med mig och jag fick helt konkreta, hemska bevis pa att det hir
var ett verkligt problem.”"" Exemplet med Pietikiinen visar ocks3 att spraket i riks-
dagen och lagstiftningsdebatten inte behdver ha karaktiren av ett juridiske rictig-
hetssprik for ate bli taget pa allvar. Engagemanget sinker troskeln for kvinnor ut-
satta for vald att sjilva ta kontakt med en politiker; distansen dr uppenbart mindre.

Fér att dnnu exemplifiera med ett abstrake sprik pa politisk niva vill jag ge f6ljande
exempel: I Statsrddets principbeslut om ett nationellt program fér minskande av
véld skriver man s hir: "Malsittningen ir ate dodligt veld mot kvinnor skall halve-
ras redan inom de nirmaste dren.”""” I det hir uttalandet finns en abstrakthet, en ad-
ministrativ ton samt en rationalitet dir betydelsen av dédligt vild och de kvinnor
som blir offer for detta vald eller hotas beskrivs i mitbara, nirmast praktiska och
nistan sjilvgratulerande termer (eftersom maélet 4r att minskningen ska ske redan in-
om ett par 4r). Enligt undersékningar dér varje ar omkring 20 kvinnor tll f6ljd av
vald av sin partner.”” Statsridets mal betyder en minskning till 10 kvinnor, men
fortfarande kommer 10 kvinnor att dé.

Visst idr det karakteristiskt och ofta dnskvirt att strategier och handlingsprogram har
tydliga och realistiska mal, men i detta konkreta fall uppstar en blindhet infér vad
det 4r man talar om. Det kvantitativa sprikets okinslighet kommer i dagen. Dess
distans och anonymitet blir speciellt tydlig gentemot de kvinnor maélsittningarna
inte kommer att ridda. Dessa kvinnor skulle utgéra en halverad summa dédsfall som
makabert nog skulle betyda att mélet uppnitts. Ar det ett uttryck for en bra och
realistisk plan? Att ett gott arbete utfores? Jag hivdar att i den hillning utifrdn vilket
arbetet mot dédligt vald och mot all form av vald startar kan det inte finnas nigot
kompromissande. Utifrin en moralisk héllning som tar valdet och de kvinnor och
barn som utsitts pd allvar, finns det inga andra malsittningar att sitta upp 4n noll-
tolerans. Det blir tydligt hur handlingsprogrammens och politikens sprik med “ad-
ministrativt genomforbara och realistiska mal™*" hamnar p3 kollisisionskurs med

moralisk lyhordhet.

Aven om jag inte i Gvrigt instimmer i filosofen Harald Ofstads rationella moral-
forstdelse anser jag acc han ringar in ndgot viktigt d& han skriver: "Moral 4r att ta det
allvarliga allvarligt. Det som ir allvarligt 4r act minniskor och djur lider, fornedras
och har det svart — bir och nu. Att ta det allvarlige 4r act engagera sig, skaffa sig si
sikra kunskaper som tid och rdd tillater, och s f6rséka handla s att virlden blir

“'Westlund 2007, 261.
“* Statsradet 2006, 2.
“* Lehti 2009.

“*Jfr Virta 2009.
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. 41
mindre ond.”"”

krav som en situation stiller p& en minniska.

Att ta det allvarliga allvarligt och engagera sig 4r att mota det etiska

Svérigheter att etiskt "argumentera” utan att vélja vare sig rittighetsetik eller konse-
kvensetik framkommer ocksd inom feministisk etik och t.ex. hos Anna T. Héglund
da hon skriver:

Integritet, autonomi och subjektivitet som moraliska krav kan motiveras bide
utifrin konsekvenser och rittigheter. For det férsta kan krinkningar av den per-
sonliga, kroppsliga integriteten leda till mycket negativa konsekvenser for en-
skilda minniskor, frimst i form av skada, smirta, lidande och i virsta fall do-
den. [...] For det andra kan man hivda att kravet pd kroppslig integritet 4r en
absolut rittighet for alla minniskor, motiverad utifrin en minniskovirdes-
princip, formulerad som att alla minniskor har ett lika hégt virde och dirfor
bér tillerkiinnas samma rittigheter.”

Det forefaller som om begreppen autonomi, integritet och subjektivitet ldce leder i
riktning mot eller sammanférs med en rittighets- och konsekvensetik, ndgot som
hinder for att dven dessa begrepp ir abstrakta. Om vi ddremot tinker oss en min-
niska framfdr oss och forestiller oss “hela den minniskan” med et liv bade lika och
annorlunda vért liv och oss sjidlva — nir blir det di aktuellt act séka efter moti-
veringar for att inte krinka den minniskan? Eller f6r att motivera valdsférebyggande
arbete? Nir behovs principerna? Min poing ir att det inte blir akeuellt, att en prin-
cip inte tillfér nigot behovlige i detta avseende, inte ens pa ett politiske och lag-
stiftande plan. Det finns inga andra “motiveringar” 4n den minniskan.

Ett liknande férsok som Héglund gor teologen Marie M. Fortune. Hon lyfter ofta
fram att problemet vid sexuellt v8ld dr ”an inevitable blurring of the line between
sexual activity and sexual violence™”. Hon menar att det 4r viktigt att gbra linjen
tydligare och eftetlyser f6ljande: “an ethical norm for sexual relationships that af-
firms shared power, equality, authentic consent, and shared responsibility”."” Det
hir skulle forebygga olika former av tving och dominans.”” Jag vill ge det hir som
yteetligare ett exempel pd hur feministiska teologer som jobbat med véld och
etik/moral ofta gatt tillviiga, eller nirmare bestimt pa vilket sitt de for in etik i talet
om vald. Fortune efterlyser en etisk norm for sexuella relationer. Hon riknar upp
viktiga kiinnetecken som normen ska innehélla. Jag finner det hir tillvigagingssittet
problematiskt, men inte pd grund av innehéllet i den etiska normen (jimlikhet och
delat ansvar). Det problematiska ligger i den syn pd moral som presenteras dir jag

“ Ofstad 1982, 47. Det som kunde problematiseras i citatet av Ofstad 4r hans framlyftande av
kunskap. For att handla moraliskt 4r det mest nédvindiga inte inférskaffad kunskap, eftersom vi
trots kunskap kan vara moralisket kalla. Det avgdrande ir ifall vi fir upp 6gonen for varandra och
ser varandra, och vdgar handla utifrin vir fantasi och allt vad vi 4r och formér i den stund och
situation vi befinner oss i. (Legstrup sdger t.ex. att det radikala kravet inte specificerar hur den
andras liv ska tillvaratas, bara att det "skall tillvaratas p& det sitt som den andre ir bist betjint av.”
Logstrup 1994, 85). Aven om formuleringarna azr se och atr viga kan lita enkla, hivdar jag att
detta trots allt 4r det sviraste och utgdr utmaningen i det moraliska samspelet.

 Héglund 2001, 252.

“ Fortune 1996, 310.

“* Fortune 1996, 311.

“” Fortune 1996, 311.
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ser en fara i de associationer normtinkandet vicker: normer som uttalade och kan-
ske uppskrivna foreskrifter eller pabud, att folja normen f6r normens skull, for att vi
”demokratiskt kommit dverens om att detta ir vikeigt”. I normeinkandet finns det
alltid en fara f6r att normerna kommer emellan minniskor. I seillet for att i olika
nya situationer stillas infér det krav métet med en minniska innebir, mater jag en
norm. I bista fall kan normen bara uttrycka det som kravet uppmanar ill (att ta
vara pa den andra minniskans liv), men normen finns inte fére motet med en min-
niska. Det ir inte normer som dikterar moraliska handlingar. Fransett detta grepp
hos Fortune 4r hennes synpunke viktig — att det kan finnas en otydlig linje i for-
hillande till sexuelle vild. Fortune syftar pd att dominans och kontroll ofta har
sammanlinkats med manlig sexualitet och ser problem ifall denna bild skapar nor-
men for mins sexualitet."” Frigan om den otydliga linjen leder oss in p4 frigan om
individens samtycke till sex dir forestillningar kring ett uttrycket "ja” eller “nej” blir
centrala.

3.2.2 ”Ett tydligt nej av egen fast vilja”

Avsnittets rubrik "Ett tydligt nej av egen fast vilja” anspelar pd tva separata exempel
ur lagstiftningsdiskussionerna: dels kravet pd ett tydligt nej av offret vid valdeikes-
brott, dels frigan om &talsritt och milsigandens méjlighet att av egen fast vilja dbe-
ropa att &tal inte ska vickas trots att brottet stdr under allmint &tal. Jag har kombi-
nerat dessa bdda diskussioner eftersom de exemplifierar samma sak: den tydliga och
viljestarka individen.

Jag konstaterade i foregdende avsnitt att begreppet sexuell sjilvbestimmanderitt ver-
kar forutsitta en rationell individ som férmar gora sjilvstindiga val. Lagdiskussioner
aktualiserar upprepade ginger frigan om minniskans vilja, dven utan att uttryck-
ligen anvinda begreppet sexuell sjilvbestimmanderitt. Frigorna som uppkommer
handlar om ansvaret att visa vad man vill, samt den andres ansvar att respektera vil-
jan. Speciellt i samband med sexualbrottslagstiftningen stiger dessa frégor fram.

Det hir syns t.ex. nir sexualbrottslagstiftningen behandlades i riksdagen 1998. A
ena sidan fanns hir roster som talade om sjilvklarheten i ett nej. Annika Lapintie
(VF) menade att: “tidigare sexuella kontakter [...] inte frintar personens ritt att siga
'nej’.”""" Aven Anne Knaapi (Saml) sade att: »’Nej’ betyder i dessa fall alltid ’nej’.”""
Hallningen ir absolut, nigra forklaringar till nekandet behovs inte. Riksdagsledamo-
terna kommer inte in p3 ifall nejet kan uttryckas pd olika sitt som ir lika giltiga. Ar
ett verbalt uttalat nej lika gdngbart som ett nej ddr man spjirnar emot fysiske? Jag
forestiller mig att s& mdste vara fallet eftersom poingen i denna héllning 4r exakt
detta: att ect verbalt nej ska fungera som ett fullt dllricklige uttryck f6r hur personen
kinner, och ett uttryck som inte kriver andra handlingar som stoder nejet. A andra
sidan framkom i debatten asikter som stiller villkor for detra nej, for hur det bor ut-

tryckas. Sulo Aittoniemi (C) sade t.ex. si hir: "Visst méste kvinnan motsitta sig det

“® Fortune 1983, 19-20.
“'' PR 77/1998: 3. Lapintie (VF). (Min &versittning). “aiemmat sukupuolikontaktit [...] eivit

?oista henkilon oikeutta sanoa ’ei’.
" PR 77/1998: 42. Knaapi (Saml). (Min éversittning). ”Ei tarkoittaa niissi asioissa aina "ei’.”
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[sexuellt umginge] tydligt, jag menar nu inte med vapen och hela sin kraft men
ind3 borde [hon] vara tydlig nir grinsen 6vertrids.”"” Hir betonar Aittoniemi vik-
ten av att kvinnan zydligr visar att hon inte vill ha sex. I uttalanden som detta sitts
Jfokus pd kvinnan pa ett speciellt site. Vad som hinder dr hennes ansvar och beroende
av hennes tydlighet (se avsnitt 5.5.2). Detta kan tolkas spegla en syn dir kvinnan ir
sexuellt tillginglig ifall hon inte tydligt siger nej. Ulrika Andersson talar t.ex. om att
rittsskyddssubjektets kropp ofta forstds vara ”6ppen, i bemirkelsen tillginglig och
méjlig atc antasta” ifall kvinnan inte klargjort for mannen att hon inte vill."* Om
hon inte tydligt sagt nej kan mannen inte veta att han handlat oritt. Det ir inte bara
enskilda riksdagsledaméter som tinker sig ett villkorligt nej, utan en sddan hillning
— om in uttrycke i mildare ordalag — hittas ocksd i en regeringsproposition dir det
vid tal om tvingande till sexuell handling sades si hir: "Det ricker med att offret
klart visar att han eller hon motsitter sig den sexuella handlingen”."” Hir &r ett nej
tillrickligt, men samtidigt forutsitts att detta nej pa ett klart site ska uttryckas av
offret.

Ett lingre exempel ™ ges av riksdagsledamot Matti Vihinikki (SDP) d& han motive-
rar paragrafen wingande till samlag med att det forekommer fall dir omstindighe-
terna dr férmildrande och dir det dirfér inte dr indamalsenligt med en tvéstegsskala
innefattande enbart vildtikt och grov valdeike:

Det ena exemplet dr t.ex. det ddr ett par som triffat varandra har varit dll-
sammans i den enas ligenhet och sedan nir de vaknar skulle den ena dnnu vara
beredd att fortsitta aktiviteten och till hans/hennes f6rvining gir det inte. Det
blir inget samtycke, och d& med tanke pd nigra timmar tidigare tinker den
andra att det ir en pahittad orsak."”

Exemplet handlar om ett tidigare samtycke som inte 6ljs upp av ett liknande sam-
tycke till sex utan personen motsitter sig. Den ena parten tror kanske d& att mot-
stdndet dr spelat och inte ett dkta motstdnd, verkar Vihinikki siga. Eftersom ex-
emplet tas som en motivering for kvarhdllande av paragrafen om tvingande till sam-
lag"* maste det forstds som ett exempel som ledamoten anser att inte platsar under
paragrafen véldeikt utan dir tvingande till samlag 4dr mera adekvat. Exemplet tycks

413

PR 17/1997: 43. Aittoniemi (C). (Min versittning). "Kyll4 naisen tiytyy sitd vastustaa selkeis-
ti, en nyt tarkoita, ettd aseellisesti ja koko voimallaan, mutta kuitenkin pitii olla selkedd, milloin
raja ylitetdin.”

" Andersson 2004, 256. Se ocksi Diesen 2005a, 221; Béasdéttir 1998, 191. Det finns ocksi
samband till hur sexualiteten vanligen har konstruerats i visterlindsk kultur med mannens sexuali-
tet som dominant och kvinnans som lydig och undergiven. Béasdéttir 1998, 188.

“RP 6/1997.

“° Detta ir ett av tvi exempel (se det andra exemplet i avsnitt 3.6.4) som Vihinikki egentligen
menar att sakkunniga fért fram for att motivera paragrafen om tvingande till samlag. Ledamoten
stiller sig dock starkt bakom argumenten och anser att det ir populism att hivda att "lindrig vald-
tikt” skulle vara en omsjlighet. PR 116/2001: Vihinikki (SDP).

“7 PR 116/2001: Vihinikki (SDP). (Min dversittning). “Toinen on esimerkiksi se, jossa toisensa
tavannut pariskunta jommankumman asunnossa on ollut yhteydessi ja sielld sitten heritessiin
jompikumpi olisi edelleen valmis jatkamaan toimintaa ja hinen himmistyksekseen se ei kiykiin.
Suostumusta ei tule, ja silloin ajatellen tunti pari aikaisemmin mennytti aikaa toinen kuvittelee,
ettd se on tekaistu syy.”

“* Bakgrunden 4r en lagmotion dir det foreslas att paragrafen tvingande till samlag ska strykas, att
det riicker med en tvistegsskala bestdende av valdeikt och grov véldeike. LM 113/2001.
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siga att om personen en ging gett sitt samtycke kan hon inte ta tillbaka det nigra
timmar senare, utan hela hindelsen miste di bedomas som férmildrande eftersom
man inte kan forvinta sig att den andra parten ska f6rstd att man menar allvar ifall
man indrat sig. Ecc ”ja” tidigare pd dagen kan inte bytas mot ett “nej” senare samma
dag. Atminstone miste det fi konsekvenser for hur man ska bedoma forvarens age-
rande. Vihinikki tycks siga att om offret dndrar sig miste det kunna verka formild-
rande pa bedomningen av det skedda — fallet ska inte behéva tolkas som en véldeike
utan hir kan tvingande till samlag motsvara det skedda bittre. I en av de insinda
berittelserna av kvinnorna som erfarit vild blir det tydligt hur motstdnd inte tas pa
allvar:

Efter nigra ars dkeenskap blev Tuomo sé forilskad att han besldt ate flytea till
den andra f6r att bo. [...] I den situationen bérjade jag verkligen planera att
skilja mig. Vi hade dnnu inte barn s liget sig sist och slutligen enkelt ut. D4
kom Tuomo tillbaka. Gick in genom dérren, utan forklaringar eller ursikeer,
uppforde sig precis som om ingenting skulle ha hint. [...] Jag hade slutat med
preventivmedel redan di Tuomo flyttade hemifrin och bérjade heller inte nu
dta piller pd nytt. Tuomo bérjade pressa mig trots att jag gjorde motstdnd och
efter nigra manader av pitryckningar gav jag med mig och efter detta mirkte
jag att jag var gravid. Min egen tiderikning bérjade pd nytt den dir dagen. Jag
var upprdrd och bedrovad, att skilja sig kom enligt min mening inte lingre ens
pa friga eftersom ett barn behover bada forildrarna i sin nirhet. (Jenni)

Jenni tar inte kontakt med polisen. Hon kallar inte det som sker for valdeike, kanske
for att vi inte lirt oss att forstd en situation lik Jennis som valdtike."” Utpressningen
beskrivs pd ett vardagligt sitt s att den nistan inte mirks i texten. Andd nimner
Jenni klart sitt motstdnd, som inte bara uttrycktes en ging utan under flera ména-
der. Riksdagsledamot Vihinikkis exempel om spelat motstind bidrar till att en be-
rittelse som Jennis fir svirt acc kvalificera sig som valdeike. Problemet 4r inte enbart
juridiske utan moraliske i det att kvinnans nej inte tas pd allvar (det allvarliga tas inte
allvarligt, jfr citatet av Harald Ofstad i avsnite 3.2.1).

Att fokus ofta sitts pd offret och offrets vilja dr ocksd nigot som framgdr av Ulrika
Anderssons avhandling i vilken hon studerat domstolsprévningar vid véldeikesmal i
Sverige. Enligt Andersson kretsar diskussionerna i hovritterna kring hur offret har
uttrycke sin vilja. Andersson menar att dessa diskurser producerar “en skyldigher for
detta subjekt — rittsskyddssubjektet — att uttrycka sin vilja, verbalt eller genom hand-
ling.”420 Mindre vikt fists vid forévarens beteende dven om det ir férévarens beteen-
de som stdr i centrum 1 lagstiftningens brottsbeskrivningar.421 Anderssons avhandling
lyfter fram hur det ir offrets vilja och hur denna vilja visas som stills 1 fokus. Det blir
offret som har ansvar for att markera var grinsen gir. Den hir diskursen har enligt

“” Se Stina Jeffners avhandling om ungdomars forestillningar om valdeike. I princip 4r informan-

terna eniga kring att det som sker efter ett nej ska tolkas som valdtike, men i praktikten finns det
flera omstindigheter som spelar in och som gér det méjligt att omtolka det som sker till enbart
”dilig heterosex”. Omstindigheterna som fir betydelse ir t.ex. hur tjejen sagt nej och hur tjejen
annars uppfattas, om hon ir en tjej som har namn om sig att vara “sexuellt tillginglig” — d& ir det
inte s& noga vad som hinder och hon kan ocksa {3 en del av skulden. Omstindigheterna som spe-
lar en roll kopplar Jeffner till forestillningar om kén och heterosexualitet. Jeffner 1997.

" Andersson 2004, 234.

""" Andersson 2004, 234.
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Andersson att gora med att domstolarna jobbar utifrén férestillningar om kén och
sexualitet diir kvinnors sexualitet framstills som passiv.” Liknande betoningar som
Andersson finner i de svenska domstolarna dterfinns i det lagstiftningsmaterial som
jag studerar. Problemet ur ett moraliske perspektiv 4r att det sitt pa vilket offret star
i centrum gor att fordvarens ansvarstagande blir sekundirt. Forovaren stdr vid sidan
om. Liksom vid talet om valdeike som ett brott mot den sexuella sjilvbestimmande-
ritten blir valdtikeen starke beroende av offrets agerande for att kunna faststillas
som valdeike.”” Vildtikten ringas in med hjilp av tal om rittigheter och vilja vilket
tycks styra fokus mot offrets ansvar i situationen. Frigan som dyker upp 4r huruvida
ocksa offret kan sigas vara ansvarigt for valdeikeen ifall hon inte lyckats vara tydlig
med sin motvilja? Jag menar att talet om offrets ansvar i betydelsen kvinnans ansvar
att visa sin vilja bidrar dill att valdtikten som en krinkning och ett brott samt for-
ovarens ansvar for vildeikten faller i skymundan. Det hir skulle inte behéva vara
fallet ifall girningsmannen tydligare stilldes i centrum, ifall ansvaret i en situation
vore dmsesidigt. I en intervju siger juristen Christian Diesen s3 hir:

Varfor inte dndra pd premisserna for prévning som gjorts i andra linder? Dvs.
att flytta fokus till girningsmannen i stillet och lta mannen bevisa hur han fick
sitt samtycke. Det skulle innebira att kvinnan ir tillginglig forst nir hon siger
ja i stillet for att hon anses tillginglig tills hon siger nej. Visserligen kvarstdr da
bevissvarigheterna med “ord mot ord”. Men hir handlar det om att indra
strukturerna, att mannen inte ska ha tolkningsfijretréide.424

Den friga som alltsd kunde stillas ifall fokus flyttas till girningsmannen 4r hur man-
nen antog att kvinnan ville. Perspektivet dndras radikalt om vi tinker oss att det
ocksd 4r mannens ansvar att bry sig om att ta reda pa kvinnans vilja. Férstds kan
detta i praktiken ocksi komma att handla om att ord stdr mot ord, men det hir sit-
tet att nirma sig frigan om valdeike signalerar ndgot helt annat: en hillning som inte
skuldbeldgger kvinnan for hennes otydlighet och ringa motstdnd, men riktar frigan
om ansvar till girningsmannen. En sddan héllning framstiller varken mannen eller
kvinnan som passiva offer. I stillet uttrycks atc det i minniskorelationer handlar om
act vara lyhérd infor den andras kinslor och ta sig mod atc friga efter den andras
vilja, inte utgd ifrdn ett automatiskt samtycke. Det hir ir ett helt annat sitt att nir-
ma sig varandra som inte tar den andra minniskan for given, som inte ser pd henne
som en som ska tillfredsstilla ens egna behov, men inte heller en vars kinslor och
forhoppningar jag har ritt ate oridtcefirdigt spela med. Teologerna Johanna Gustafs-

*** Andersson 2004, 261, 270.

> Om vi ser till hur lagen bedomer t.ex. en valdtike dir offret har tuppat av p.g.a. alkohol finner
vi att ett sddant brott enligt finlindsk lag faller under paragrafen om sexuellt utnyttjande (5 § i
kapitel 20 i SL). Sveriges lag démer en liknande handling som vildtike. Den stora skillnaden syns
i de straff som blir méjliga. Enligt finlindsk lagstiftning ger brottet for sexuellt utnyttjande boter
eller upp till fyra ars fingelse, medan ett valdeikesbrott ger ett till sex 4rs fingelse. Det verkar som
om betydelsen av offrets motstdnd hir stiger fram ytterst klart. Men i vilken mening kan brottet
anses vara lindrigare ifall offret 4r omedvetet om vad som sker, inte kan uttrycka sin vilja? Varfor
kan ett utnyttjande i dessa fall bedémas vara mindre allvarligt och endast f béter som pafoljd?
Frén ett moraliskt perspektiv maste vi hiivda att det alltid 4r ett grovt brott att inte ta vara pé en
utsatt minniskas liv, utan i stillet valdfora sig pd henne och utnyttja hennes hjilplésa tillstind.

! Diesen 2005b. Att ga in pa de rittsliga problem och méjligheter som ett sidant forfarande kun-
de medféra gir hir utanfér min uppgift.
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son Lundberg och Tage Kurtén diskuterar de brinnande moraliska frigor som upp-
kommer i sexuella moten mellan minniskor:

Att f6lja med en (bekant eller mindre bekant) man hem kan uppfattas som en
signal om 6ppenhet och kanske om villighet. Och mannen som ber kvinnan
med sig hem visar ocks han ofta dirmed en dppenhet och eventuell 6nskan om
sexuell kontakt. Hur tar kvinnan vara p& det kravet? Och hur tar mannen an-
svar for kvinnan som utlimnat sig sjilv genom att trida in genom hans dérr?
Och hur hanterar han kravet p4 att avbryta om kvinnan inte vill ha nigon sexu-
ell intimitet trots att hon foljt med mannen hem?*’

Det blir uppenbart att den sexuella kontakten kretsar kring tillit, ppenhet och sar-
barhet, kring att ta vara pa de krav som ett utlimnande eller en signal med énskan
om sexuell nirhet stiller. Omsesidigheten i ansvarstagandet blir det centrala.”® Pro-
blemet som trider fram i vissa uttalanden kring sexualbrottslagstiftningen 4r dock
att detta ansvarstagande fortfarande inte priglas av dmsesidighet utan ansvaret till-
skrivs i hég grad kvinnan (som antas vara valdtikesoffrer).”

Paragraferna om 4tgirdseftergift vid misshandel (slopades 2004) och vid véldeike
(finns kvar nir avhandlingen skrivs) diskuterade jag kort i kapitel 2 och jag vill &ter-
komma till dessa nu. Som jag d& var inne pd kan de tolkas som tecken pa brist pd
kunskap och forstdelse hos lagstiftarna. Paragraferna vittnar d& om en okinslighet
infoér vad som kan vara realiteter i en relation dir det férekommer vild, t.ex. att
kvinnan kan vara utsatt f6r pdtryckning och hot som gor att hon inte ser andra méj-
ligheter 4n att begira att tal inte ska viickas. Kvinnans uttryck for tveksamhet att
dtala kan i sjilva verket vara en signal ate allt inte stdr rdce till, att hon 4r ridd — vil-
ket ytterligare kan tala for vikten av att 3tala.”™ Det verkar ind4 som om det inte var
kunskapen som saknades hos lagstiftarna. D3 lagen inférdes vid misshandelsbrott var
lagutskottet medvetet om dessa risker, men menade att en dklagare ska forvissa sig

“ Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 188.

“ Med omsesidighet avser jag inte det gentjinstforhillande (att gora forhéllandet till ett medel, att
reservera sig infor den andra) som Knud E. Lagstrup skarpt kritiserar och for vilket han uttryckli-
gen forbehiller termen "dmsesidighet”. Enligt Logstrup kan den andras liv inte tillvaratas i ngon
exklusiv mening eftersom den andra 4r en del av ens eget liv: "badas liv lyckas genom samma gir-
ning, eftersom den andra minniskan ir ilskad.” Logstrup 1994, 156. Béda ir del i varandras liv
och den enas lycka eller olycka limnar inte den andra opéverkad. Jag instimmer helt i den hir
synen. Varfor jag 4nd4 talar om msesidighet i ansvarstagandet ir for att belysa avsaknaden av ett
tillvaratagande av den andras liv, for att belysa att det som sker nir ett nej nonchaleras eller nir
kvinnan uppfattas vara den som har ansvar for att siga nej ir bortvindhet infér det krav som situa-
tionen stiller. Anviindningen av dmsesidighetsbegreppet for i vanliga fall in mot en syn pé gen-
tjinster i relationer mellan minniskor och har inget att géra med “det ensidiga kravet”, men for att
ringa in det missforhillande jag ovan avser — en situation dir det ensidiga kravet inte tas p4 allvar —
skapar det ind4 mening.

“7 Att kvinnans ansvar for sexuella relationer hinger kvar dnnu pd 2000-talet hivdar ocksd Gus-
tafsson Lundberg och Kurtén. De exemplifierar detta med att peka pd kvinnans ansvar fér preven-
tivmedel. Under 1900-talets senare &rtionden fick kvinnan mera myndighet p4 sexualomridet och
kvinnans sexuella aktivitet och lust accepterades i stérre utstrickning 4n tidigare. Men ansvaret har
hir inte fordelats i mannens riktning. Forfattarna anser det vara sliende att den manliga sexualite-
ten och mannens ansvar i hdg grad kvarstdr oproblematiserad. De talar visserligen om svensk sexu-
alpolitik, men mot bakgrund av mina korta exempel frin finsk riksdag tycks det samma gilla den
finlindska kontexten. Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 174.

* Se Niemi-Kiesiliinen 2001, 301.
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om hur det ligger till i relationen och vad kvinnans egen fasta vilja ir. Det var alltsd
inte en brist pi kunskap om risken f6r patryckning som saknades utan i stillet en
ovilja att ta kunskapen pd allvar och en stark tilltro till 8klagarnas f6rméga att ta reda
pa hur det ligger dill.

Dels kan det ifrigasittas vilken &klagarens faktiska méjlighet till detta dr (som det
framgick i 2.2.3 ledde det hir problemet till att paragrafen stroks vid misshandels-
brott), dels tyder lagstiftarnas héllning pé act de inte har insett vad det kan betyda
att vara utsatt for vald. Det verkar finnas en férenklad och naiv bild av méjligheten
till ate facta et beslut av “egen fast vilja”. Jag anser att paragrafen uttrycker ett f6r-
ringande eller en nonchalans i forhéllande till vildets komplexitet dir psykiske och
fysiskt vald, samt andra former av kontroll och hot, 4r nirvarande och dir in-
dividens egen fasta vilja maste relateras till livet i den valdspriglade relationen, till
mojliga kidnslor av riddsla och skam. Lagstiftarnas bild ir férenklad. I moraliske av-
seende menar jag att vi hir kan tala om att valdet i sig samt offrets position som
valdsutsatt inte tas pa tillrickligt allvar. Inte heller tanken om att forévaren bor stil-
las till svars verkar ha hég prioritet d& paragrafen limnar dérren 6ppen for att ett
dcal inte kommer att vickas.

Ett helt annat sitt ace tolka dtgirdseftergiften 4r att forstd den som en positiv be-
toning av individens egen ritt att paverka huruvida &tal ska vickas eller inte. Utifrén
en sidan syn kunde man hivda att staten intar en férmyndarattityd ifall den placerar
offret i en position dir hon inte har méjlighet att pdverka om en rittsprocess ska
sittas igang vid brott som vald eller valdtike."”” En mjlig tolkning ur ett moraliskt
perspektiv 4r att se detta som uttryck for ett lyssnande och ett hinsynstagande till
offret. Lagstiftningen kommer inte in och tar 6ver utan mélsiganden ges utrymme
act paverka. Den hir hillningen forutsitter en syn pd individen som genomgiende
stark, kapabel och opdverkbar. Ambivalens, tvehdgsenhet eller ridsla hos brotesoffret
tycks svarligen kunna sammanbindas med den hir synen. Dessutom aktualiserar
hallningen frigan gentemot vem véldsbrottet sker — att ett brott stdr under allmint
dtal betyder samtidigt att det forstds vara riktat inte bara mot individen utan ocksd
mot samhillet. Atgirdseftergift for hir in ett moment av tvekan dir frigan verkar
vara i vilken min ett brott som misshandel eller valdtike egentligen ir ett brott mot
staten dir staten har ansvar att stilla girningsmannen till svars.

Judith Lewis Herman menar ate det ir vikeigt ate stilla girningsmannen dll svars —
inte bara for offrets egen skull (for atc t.ex. nd gotrgdrelse eller ka sitc vilmiende)

o . . . . . 430 .
utan ocksd f6r att det har en samhillelig dimension.” Herman talar om att lagen ir
opersonlig och jag menar att tanken passar in pa synen att brottet anses ha skett mot
samhillet. Herman uttrycker det sa hir:

Recognizing the impersonality of law, the survivor is to some degree relieved of
the personal burden of battle. It is the law, not she, that must prevail. By mak-
ing a public complaint or accusation, the survivor defies the perpetrator’s at-
tempt to silence and isolate her, and she opens the possibility of finding new al-

* Se t.ex. PR 3/1993: Laukkanen (KD).
“* Herman 1992, 209. Se fortsatt dissussion i avsnitt 3.4.
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lies. When others bear witness to the testimony of a crime, others share the re-
o ete . . . 4
sponsibility for restoring justice.”'

Nir det som offer-verlevaren™ utsatts for blir offentligt bryts tystnaden. De som
blir vittnen till berittelsen fir ocksa ett ansvar i och med att de nu far kinnedom om
hindelserna. En domstolsprocess betyder inte att varje process ur mélsigandes syn-
vinkel kommer att vinnas, att 6verlevaren alltid blir betrodd eller tillfreds med do-
men, men det betyder att tystnaden kring férévarens handling utmanas. I ett exem-
pel som Herman ger ir kvinnan inte néjd med domen f6r den véldeike hon utsatts
for, 4ndd talar hon om rittsprocessen som en slags katharsis. ”I did everything I
could to protect myself and stand up for myself ”.** Hon visade forévaren att rids-
lan for honom inte lingre hade makt éver henne och hon avsljade hans brott for
omgivningen.”" Exemplet belyser hur lagstiftning och rittsprocess kan hjilpa offret i
dterhimtningsprocessen (Hermans begrepp “recovery process”), men ocksd hur ett
dtal utmanar omgivningen (t.ex. domare och nimndemin) att ta stillning och visar
pa ansvaret att aterinfora ritevisa. Genom ate anfértro brottet till lagstiftning och
rittsprocess ger malsiganden ocksa systemet som helhet legitimitet. Sedan kan offer-
overlevare inte skuldbeliggas ifall en rittsprocess kinns alltfor betungande och offret
dirfor inte anmiler brottet. Detta siger i stillet nigot om bristerna i rittsprocessen
och om attityderna gentemot offer f6r vald i parrelationer.

Det som Herman skriver om lagens opersonlighet ir intressant och viktigt da det t-
minstone i ndgon man kan befria den utsatta frdn den personliga bérdan i en tung
process. Hir ska opersonlighet inte sammanblandas med det jag tidigare tagit av-
stdnd frin — ett distanserat sprak. Det ir inte samhillet som agerar pd ett opersonligt
sitt utan lagens opersonlighet ir att det straffrictsliga ansvaret inte sitts pa individen
utan pd samhillet. Men hir finns en skillnad mellan brott under allmint 4tal och
mélsigandebrott. Mélsigandebrotten kriver ett initiativ av offret sjilvt, medan det
straffritesliga ansvaret inte tillfaller mélsiganden vid brott under allmint tal. Den
egna kontrollen minskar ocksd vid dessa brott. Men hur gir detta ithop med den
autonoma individen? Borde individen inte ha ritt att bestimma om det som pi ett
intimt sitt berdr henne? Hir ir jag tillbaka hos grundfrgorna som akeualiseras vid
véld i parrelationer och hur samhillsinstanser ska handskas med problematiken. Jag
vill svara pé frigorna genom att hinvisa till nigot som teologen Cristina Grenholm
skriver: "Frinvaro av egen kontroll kan 4 andra sidan vara vila.”” Det hir menar jag
att gér i linje med Judith Lewis Hermans samhilleliga dimension av att stilla gir-
ningsmannen till svars. Offer eller malsigande slipper den egna kontrollen, men det
behover inte vara till nackdel eller ett uttryck for 6vertramp frén rittsvisendets hll —
det kan fungera som en vila. Perspektivet uttrycker solidaritet och stéd gentemot
den som har blivit utsact for ett brott. Réttsprocessen har sin ging och det idr upp il
domare och nimndemin att déma. I frinvaron av kontroll trider en annan min-

“' Herman 1992, 210.

“* Herman talar i citatet om &verlevare och jag viljer att i hennes anda ocksi gora det i kombina-
tion med offerbegreppet, se vidare diskussion i avsnitt 3.2.3.

“* Herman 1992, 211.

“* Herman 1992, 211.

** Grenholm 2005, 170.
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niskosyn fram in den som det strikt autonoma och rationella subjektet star fér —
minniskan insatt i en gemenskap som (dtminstone potentiellt) stir upp for henne
och tar hennes situation pd allvar. Jag vill papeka att jag i det ovannimnda skriver
med tanke pd offrets position. Girningsmannens position ir delvis en annan — hir
finns i stillet risken att lagens opersonlighet méjliggér for girningsmannen att gom-
ma sig bakom sin forsvarsadvokat i stillet f6r ate tvingas se offret i 6gonen och om
han eller hon ir skyldig erkidnna brottet — nigot som pétalats frin den restorativa
rittvisans hall.” (Jag &terkommer till girningsmannens position i avsnitt 3.4).

Den restorativa rittvisan har ocksd kritiserat det traditionella rittssystemet for att
glomma bort offret i domstolsprocesser — att brottet skadat offret ir inte i fokus eller
som Nils Christie har uttryckt det: *The victim has lost the case to the state.””” Min
syn ir att dessa inte behover vara varandras motsats: f6r samhillets ansvarstagande ir
det en viktig poing att brottet sker mot samhiillet, men i betydelsen inom sambhalls-
gemenskapen, mot en minniska som ir del av det samhillet. I den meningen ir
brottet ett brott mot samhillet — samhillet kan med hjilp av lagstiftning och &t-
girder uttrycka: det hir godkinner vi inte att invanare eller medborgare av virt
samhille utsdtes for. Hir anser jag att de praktiska tillvigagingssitten, t.ex. dom-
stolsbehandlingarna inte ir statiska i den meningen att de inte gir att forbictra. Off-
ret ska inte behova kinna sig passiv eller ifrgasatt pd ett krinkande sitt i och med
en domstolsprocess.

3.2.3 Individen som offer och 6verlevare

En tredje aspekt av antagandet om individen som autonom blir synlig i férhillande
till offerpositionen. Den kvinna som har utsatts for vald fir kinna av denna férvin-
tan pd olika sitt, allt frin antydningar om att kvinnan inte borde ha valt en relation
dir hon blir slagen™ till frigan ”Varfor gar hon bara inte?”*” At frigan stills och
forvintningen finns ignorerar kvinnans verkliga erfarenheter och kontexten for make
och kontroll. Frigan handlar bara om huruvida kvinnan uppfyller férvintningarna
om vad en berittigad respons borde vara. Att inte limna sin partner kan anses vara
ett misslyckande och vittna om svaghet hos kvinnan. Att stanna kvar hos en man
som sldr blir annu mera skambelagt 4n att vara en kvinna som limnat en man som
utdvat vild. Fokus riktas mot kvinnan och Aoz ir den som har ansvar att agera i si-
tuationen."

Motsatsparet i det hir fallet utgérs av stanna — limna. Den hir dikotomin gor det
svart att se att kvinnan faktiskt viljer manga handlingar ocksd i en relation dir man-

“¢ Acorn 2004, 4.

7 Christie 1997, 3.

" Notko 2000, 22.

* Juristen Martha R. Mahoney siger s3 hir om den minniskosyn som framtrider: “the idea that
women should leave — and that a woman acting in her own interest will always leave — is shaped
by this atomistic view of agency.” Mahoney 1994, 74.

“® Ansvaret att forindra sig sjilv verkar ocksi mera riktas mot kvinnan in mot mannen iven om
bidda uppmanas att kompromissa och séka 1sningar. Keskinen 2005a, 243. I de finska parrela-
tionshandbécker som Liisa Tainio studerat finns tanken att mannen inte i samma utstrickning
kan forindra sig sjilv. Han 4r som han ir och kan fortsitta bete sig som han vill. Tainio 1999, 19—
21.
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nen utdvar vald, handlingar dir hon hivdar sig sjilv: hon ber partnern sluta med
véldet, ber honom séka hjilp o.s.v. Hon tar inte bara passivt emot véldet. Enligt
Mahoney uppfattas dndd dessa handlingar oftast inom ramen f6r att “stanna” och
virderas snarare som ett misslyckande. Om kvinnans uppmaningar har verkan, om
mannen forindrar sitt beteende 4r det méjligt att den vildsamma historien aldrig
nystas upp och kvinnans aktiva agerande fir inte uppmirksamhet.'

The social insistence that the woman should leave treats the actions women of-
ten take as illegitimate unless those actions succeed in stopping violence. This
undermines a woman’s effort to make the fundamental areas of life more of her
own. The requirement that women promptly and finally separate from their
partners contain assumptions about mobility and autonomy in the lives of
women that overlook emotional and economic interdependence. This view ac-
tually increases inequality by stripping legitimacy and social respect from the
very things most women do.

Martha R. Mahoney ser problemet i en dikotomisering av minniskosynen: den au-
tonoma individen i motsats till den offervarande. Hon identifierar och kritiserar en
syn dir ménniskan antingen ir 100 procent offer eller 100 procent aktor.” Synen
uttrycker en oférstdelse for att bdde akeorskap och offerskap finns hos samma per-
son. Som Minna Ruuskanen har visat kan detta leda till att offrets sjilvforsvar och
offrets vild mot mannen blir oférstieligt i etct domstolssammanhang — ir offret verk-
ligen ett offer for mannens vald om hon plétslige sjilv aktive kan utdva vild mot
mannen? Hennes agerande passar varken ihop med en stereotyp kvinnoroll eller
med offerrollen.

Vildsforskare har ofta pekat pd svirigheten for offret for véld i parrelationer att alls
f3 riknas som offer. Bl.a. Suvi Ronkainen patalar svirigheten och menar att det
handlar om att antingen bli erkind som ett “bra eller gott offer” eller som ett “hjil-
teoffer”. Ett bra offer ir pd alla sitt oskyldigt — det ska inte finnas ndgot i hans eller
hennes handling som kan klandras och offret ska girna vara hjilplést. Ingen relation
till forvaren fir foreligga. Det som hinder sker alldeles av en hindelse. Hjilteoffret
& sin sida har ett ddelt mél som gor att hon eller han héller ut. Enligt Ronkainen har
offer for vald i parrelationer inga méjligheter att leva upp dll ndgondera kategorin.
Fér att bli sedda som bra eller goda offer ir de for starka — de forsoker forindra rela-
tionen, fa slut pd véldet, dndra sitt eget beteende o.s.v. Samtidigt kvalificerar de sig
inte som hjilteoffer ifall de kinner svaghet, ridsla o.s.v. Féljden blir enligt Ronkai-
nen att offer for vdld i parrelationer och sexuellt vald gors ansvariga for sitt offers-
kap."” Mari, en av kvinnorna i berittelsematerialet, gor i sin berittelse en reflektion

“' Mahoney 1994, 76. Se ocksi West 1999, 156.

“* Mahoney 1994, 77-78.

“® Mahoney 1994, 61-62, 4.

“ Ruuskanen 2001, 324.

“ Ronkainen 2001, 147. Hég social status, nykterhet, stigande &lder och avsaknad av relation till
mannen ir faktorer hos offret som kan bidra till att drendet gir vidare, medan utmanande klidsel,
promiskuds livsstil, berusning och prostitution ir faktorer som riskerar att drendet liggs ner. Die-
sen 2005a, 217, 219. Jfr ocksa Erikssons beskrivning av moderskapets paradoxer: “Ju mer offerlik
modern framstir, desto mer liknar hon den inadekvata misshandlade mamman som inte 4r i stind
att ta tillvara barnens behov eller gora en rimlig bedémning av fadern; ju mer modern i friga fram-
stiller sig sjilv som en god mor, desto mindre offerlik framstdr hon — och desto mindre forévarlik

112



RATTVISA, RATTIGHETER OCH MAKT

kring hjilteskapet. Hon gér en jimforelse mellan att rika ut f6r en olycka och ham-
na i en skilsmissa och berittar om sina erfarenheter:

Efter olyckan var det minga som tog kontake [...] Efter skilsmissan slutade kon-
takterna. Det var bara de kiraste vinnerna som blev kvar. Det var inte lingre
nigon hjiltehistoria att tala om. (Mari)

Maris berittelse visar hur utsatthet kan bemétas helt olika beroende pa situationen.
Att uthirda efter t.ex. en olycka signalerar kamp och styrka och hir finns inte pé
samma sitt misstanken att offret skulle ha sig sjilv att skylla for olyckan. Omgiv-
ningen kan gi med p3 atc hjilpa hjilteoffret medan det offer som anses medskyldigt
till sitt offerskap har svarare att bli hore.

Att vara utsatt for véld ir inte detsamma som att passivt ta emot vildet, indd kan
det finnas manga faktorer som bidrar till att kvinnan inte tar steget ut ur relationen.
Férutom betydelsen av de emotionella band som Mahoney antyder, och som fors-
karna Carin Holmberg och Viveka Enander har identifierat, finns det dven andra
orsaker till att misshandlade kvinnor stannar kvar och vintar med ett uppbrott.”
Jag ska kort stanna vid de ekonomiska faktorer som kan gora det svirt att limna. I
det finlindska samhillet arbetar de flesta kvinnor utanfor hemmet. Samhillet erbju-
der dessutom t.ex. stod till ensamforsorjare. Anda kan de ekonomiska frigorna spela
en roll vid uppbrottsprocesser. Hinvisningar till ekonomiska dilemman ir timligen
vanligt i det insinda birittelsematerialet. Det lilla materialet kan sjilvfallet inte siga
ndgot generellt om situationen i Finland men Susanna, Paula och Jenni berittar sa

hir:

Jag hade planer pd att férsoka ta mig ur detta fruktansvirda forhéllande. Det
svdra var att vi hade gemensamt satt fast pengar i ett hus och jag visste inte hur
jag skulle kunna fi honom att g& med p4 att betala ut mig. Det gick ju inte att
tala med honom, d& han bara ville évertyga mig om att jag behévde honom.
(Susanna)

Genom virt dktenskap hamnade jag i en ekonomisk filla som det, pd grund av
bristande sjilvtillit var svirt att ta sig ur. (Paula)

Tuomo sig till att mitt konto forblev tomt d rikningarna betalats. Aven till de
minsta egna utgifterna var jag tvungen att friga lov och be om pengar av Tuo-
mo. Jag fick arbeta, vara hemma och gi och handla. Om allt annat blev det dis-
kussion. (Jenni)

Jenni kunde inte skilja sig s& linge hon studerade utan vintade pa att avklara sin
examen och soka en tjanst. “Just da var jag enligt min mening alltfér ekonomiskt be-
roende av Tuomo for ate forverkliga mitt projeke direke.” Aven sju ar efter skils-
missan konstaterar Jenni: "Vid minsta lilla méjlighet forsoker min fore detta man
fortfarande kontrollera mitt liv, bl.a. ekonomiskt.” Paula har en liknande erfarenhet:

framstar fadern i friga. Dirmed blir det ocksd svérare for henne att f3 gehér for krav pd skydd «ill
sig och barnen.” Eriksson 2002, 313. Jfr ytterligare Sanna Viyrynen som undersoket erfarenheter
av véld hos drogmissbrukande kvinnor. Det hir ir en grupp valdsutsatta som riskerar fi dnnu
mindre sympati frin omgivningen. Utifrdn sett forstds vildet nirmast som en sjilvklarhet i sam-
manhang dir droger 4r nirvarande, men Viyrynen ifrigasitter en syn dir dessa kvinnor skuldbe-
liggs for valdet, som om det vore deras val av livsstil. Viyrynen 2009.

“*Se Holmberg & Enander 2004, GGff.
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”Efter var slutgiltiga separation [...] fortsitter han att forsoka gora livet svart for mig.
Han vill fi mig att inse att dktenskapets ekonomiska trygghet nu fattas mig i stillet.”
Skilsmissan 4r inte alltd slutpunkeen f6r 6vergrepp och trakasserier. Ekonomiska
angeligenheter verkar kunna bli ett medel f6r dessa trakasserier. Frigan "Varfor gir
hon inte?” tar inte hinsyn till detta faktum. Bilden av ate det i alla avseenden ir tryg-
gare att limna dr dirfér mera komplicerad 4n sd. Enligt undersskningar upplever
kvinnan mannens vild och kontrollbeteenden #ven efter en skilsmissa.”” Risken
med att limna f6rbises ifall vildet analyseras endast som enskilda handlingar och
ifall kontroll inte sammankopplas med vald."* Har finns alltsd en valdsforstielse som
paverkar forhallningssiteet.

Enligt den nordamerikanska referensen i form av Martha R. Mahoney ir det bl.a.
lagstiftningssammanhanget som forenklat siger “du borde limna™*, men samma
betoning tycks inte finnas i det finlindska material jag studerat. Snarare fram-
kommer en attityd dir virnandet om familjens enhet lyfts fram eller tminstone
framhalls som nigot man vill kunna underlitta och méjliggéra (se avhandlingens av-

snitt 2.2.2, 3.3, 3.5 och 5.3)."”"

Samtidigt som sambhillsinstanser kan signalera ”"du borde limna” — och anta en po-
sitiv attityd gentemot valdsutsattas uppbrott — kan denna signal ocksd fungera som
ett strangt krav pd individen. Hir kan ocksé finnas en oférstdelse for valdets kontext,
att vildsutdvaren t.ex. kan hota kvinnan eller hota att skada sig sjilv ifall hon limnar
honom eller att den ekonomiska situationen forsvirar ett uppbrott, som vi sig ovan.
Enligt Marianne Notko kan ett individualistiskt samhille anse det vara onsdigt att
ingripa i vald eller att ordna hjilp for vildsutsatta.” Hir fir varje ménniska sjilv ta
ansvar for vigen in i och ut ur vdld. De lingsamt tillkomna &tgirderna i en finlindsk
kontext kan delvis tyda pé ett individualistiskt samhillsklimat (se avsnitt 5.5.2).

Den dikotomi jag med hjilp av Mahoney ovan har varit inne pd har inom det femi-
nistiska hjilparbetet f6r valdsutsatta kvinnor och inom véldsforskningen lete till en
lyhérdhet, tvekan och ibland motvilja infér att anvinda offerbegreppet. Frimst har
offerbegreppet upplevts som stimplande — att vara offer har likstillts med att ha en
offeridentitet dir passivitet och hjilploshet varit sjilvklara ingredienser. bell hooks
vinder sig kraftigt emot ett "etiketterande”:

Nir individer skadas blir vi i sjdlva verket ofta mirkta, ofta skadade pd ett sdtt
som faktiskt gor oss olika dem som inte har upplevt en liknande krinkning,
men en avgdrande aspekt av dterhimtningsprocessen ir likningen av skadan,
avligsnandet av mirket. Detta ir en stirkande process som inte borde reduceras

“ Drygt en tredjedel av kvinnorna som hade upplevt vald i sin parrelation uppger att de utsattes

for véld dven efter en separation. De vanligaste formerna av vild var i dessa fall hotfulla telefon-
samtal och att mannen lurpassade p& kvinnan. Det férekom ocksd att mannen tvingande sig in i
bostaden eller anvinde fysiskt vild (hos 6 % av kvinnorna). Heiskanen & Piispa 1998, 38.

“* Mahoney 1994, 75-76.

“w Mahoney 1994, 74.

" Ett undantag finner jag i ett skriftligt spérsmal kring forebyggande av familjevald dir de under-
tecknade riksdagsledaméterna anser att det dr vikeige att bide samhillet och t.ex. skyddshemmen
uppmuntrar kvinnor som har blivit utsatta for vald att skiljas. SS 733/1996.

* Notko 2000, 39.
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av etiketter som antyder att erfarenheten frin denna skada 4r den mest betydel-
. . 4
sefulla aspekten av ens identiter.”™

Maria Carlshamre som sjilv blivit utsatt f6r vld menar att offerbegreppet ir dubbel-

tydigt. I ordets enklaste mening 4r den kvinna som utsitts for vald ett (brotts)offer.

En annan dimension av begreppet handlar om att ett offer ir passivt, hjilplost och
9 o * e 453 . . . .

ur stind att ta vara pd sig sjilv.”” Den hir dimensionen tar Carlshamre kraftigt av-

stdnd ifrin:

Jag vigrar att lta mig definieras som offer. Lat mig forklara: det faktum att jag
utsattes for vald innebir inte att detta véld definierar mig. Jag ir ett subjeke i
mitt eget liv, jag har kontroll, jag kan pdverka och driva opinion. Jag ir kapabel,
intelligent och hoppas att jag ir en tillging fér min omgivning.”
Jag dr framgangsrik. Och brottsoffer. Jag ir stark. Och jag blev misshandlad i
ﬂerflSS 4r. Kombinationen kan forefalla paradoxal. Men tyvirr alldeles for van-
lig.
Citaten av Carlshamre utmanar en gingse forstdelse av offerbegreppet. Jag in-
stimmer i Carlshamres kritik. Offerbegreppet ska inte belastas med antaganden ut-
over det som forstis med begreppet i dess enklaste mening (att vara offer eller utsatt
for ete brott). I kontexten vild mot kvinnor behover begreppet avklidas antaganden
om fullkomlig hjilploshet, da flera studier visat pd en mycket mera komplex bild.
Dessutom hindrar det minniskor runtomkring att se midinniskan i situationen om

. o . 456
kvinnan som upplevt vild endast ir "offret”.

Samtidigt kan vi friga om, hur och nir offerbegreppet i sin enklaste mening har en
plats. Hir trider historiska och politiska betydelser fram — begreppet som syn-
liggorare av vald och omvandlare av ett privat problem till ett samhillsproblem.””
Vildsforskare har ocksa lyft fram betydelsen av att f3 kalla sig offer, sirskilt med av-

** hooks 2002, 24. Fsrutom offerbegreppet ir hooks i samma anda kritisk mot uttrycket “miss-

handlad kvinna”: "Men framfér allt anvinds termen 'misshandlad kvinna’ som om den omfattade
en sirskild och unik kategori av kvinnlighet, som om den motsvarades av en identitet, en stimpel
som skiljer en frin andra, snarare dn att bara vara en deskriptiv term.” hooks 2002, 22. Samma
etiketterande riskerar ske vid talet om “en valdsam man”, se avsnitt 3.3.

“ Carlshamre 2006, 193—194.

% Carlshamre 2006, 193.

5 Carlshamre 2006, 192.

¢ Viveka Enander och Carin Holmberg menar att det vid de flesta andra brott talas om brottsof-
fer medan den férsta delen av ordet tenderar att falla bort vid beskrivningar av den kvinna som har
utsatts for véld i sin parrelation. Orsaken till det hir 4r enligt Enander och Holmberg oklar men
kan ha att géra med en misstanke om att kvinnan kanske trots allt har sin andel i mannens véld.
Hir uttrycks mahinda en tveksamhet kring huruvida mins véld mot kvinnor alls ska forstds som
ett brott eller om det ir ett exempel pa ett relationsproblem. En annan majlighet ir att forestill-
ningen om misshandlade kvinnor som passiva slagit igenom till den grad att man med benim-
ningen offer (inte brottsoffer) vill understryka passiviteten. Enander & Holmberg 2007, 68—69.
Enander och Holmbergs egen stindpunke ér att kvinnor som utsitts fér mins vald gr brottsoffer,
men de understryker att detta inte betyder "att kvinnorna har en offeridentitet eller att hela deras
livssituation eller alla deras handlingar kan tolkas utifrén ett slags offerperspektiv, vad det nu in
4r.” Enander & Holmberg, 2007, 69.

“7 Carlshamre 2006, 196; hooks 2002, 22. I det finlindska samhillet finns drag av att nigot offer
inte erkiinns, den vildsutsatta kvinnan kan ha svirt att kvalificera sig som offer. Alternativt ir sy-
nen att bdda parter ir offer eller att det 4r mannen som utdvar véld som ir det egentliga offret
p-g-a. olika faktorer i hans bakgrund (se avsnitt 4.3.2).

115



VALD I PARRELATIONER

seende pa frigor om skuld och ansvar. Suvi Keskinen skriver att det kan vara en ldtt-
nad for den kvinna som upplevt véld att placera sig eller inta offrets position. Om
kvinnan ser sig som ett offer kan det bli littare att limna kinslan av skuld {6r valdet
och i stillet nd forstdelse for de kinslor av svaghet och makdéshet som har foljc av
att bli utsatt f6r vald. Men att inta den hir positionen ir ocksd ett tungt foretag da
det innebir att gi igenom mycket av det onda man upplevt. Aven de negativa kultu-
rella fortecknen framfér svaghet och makdoshet kan verka avskrickande (se fortsatt
diskussion i avsnitt 4.2.1).”" Carin Holmberg och Viveka Enander menar att det
dtminstone for en stund ir viktige att kvinnan ser sig som ett offer:

Man skulle kunna siga att det ir av vike att kvinnan blir och ser sig som ett of-
fer, om bara f6r ett 6gonblick. Att hon inser att det inte dr hon som kan f3 vil-
det att upphéra, att det inte finns nigon kirlek for henne att ridda eller ens en
relation att reparera. Just denna hopp-lésa situation tycks i sig generera styrka
att gd vidare. S4 att forneka kvinnan méjligheten att vara offer, att ge upp och i
det ocksd for ett gonblick omvirdera sivil sig sjilv som relationen, ir att for-
neka henne majligheten att hitta en kraft som i sin forlingning ir frigsrande.”

Hir kopplas offerskapet till en ny sorts styrka som verkar komma av att kvinnan ser
sin situation som den ir, ger upp f6rsdk att dndra sig sjilv, att foga sig efter mannens
onskningar eller slutar hoppas pa att de goda stunderna i relationen ska viga upp
och ridda relationen.

Ett sitt att nyansera och komma bort frin ensidiga férestillningar kring offer-
positionen har varit att inféra andra begrepp. Hir har begrepp som 6vetlevare, offer-
sverlevare och en betoning av véldsutsatta kvinnors motstind tritt fram.* Samti-
digt noterar Radford att bdde 6verlevar- och offerbegreppet kan kinnas frimmande
for kvinnor som upplevt vald. Deras erfarenheter stimmer inte 6verens med de bil-
der som dessa termer framkallar.”" Ett problem uppstér t.ex. ifall signalen frin sam-
hille och hjilpinstanser ir att det bara ir viss sorts motstind som riknas, nigot som
Traci C. West patalar: Even among advocates and caregivers, there is sometimes
serious danger of fueling more prejudice against women when resistance behavior is
defined in terms of static categories which denote certain responses as correct.”* S&
kallade riktiga former av motstind anses kanske vara att limna mannen eller gora en
polisanmilan, medan det att vinda sig till en vin inte ses som ett lika tydligt mot-
stdnd. Vad West befarar ir en dikotomi dir vissa kvinnor framstills som misslyckade
och andra som heroiska."” West énskar 6ppna upp motstindsbegreppet och sven in-
begripa t.ex. tystnad som en motstindshandling.”* Karolina berittar:

“* Keskinen 2005a, 197-198. Se ocksa Hall 2002, 99-100.

*” Enander & Holmberg 2007, 71.

““ Jfr med Sélveig Anna Béasdéttirs tanke kring rittvisa som en motstdndshandling, en kamp och
protest mot orittvisa. Det handlar om att beritta historier om orittvisa f6r att komma underfund
med hur orittvisan ska tacklas, hur rittvisa ska nis. Béasdéttir 1998, 183. (Bdasdéttir himtar
tanken frin etikern Karen Lebacqz.)

! Radford 2006, 38-39.

2 West 1999, 161.

 West 1999, 161.

* West 1999, 165.

116



RATTVISA, RATTIGHETER OCH MAKT

Min mamma lirde alltid sina barn en viktig sak, det onda ska alltid bemétas
med gott, inte med ont. Det hir idr den gyllene regeln och den har jag kunnat
forverkliga. Det dr onddigt att ens forsdka forsvara sig mot en personlighets-
stérd minniska, de har sikerligen alltid ritt. Jag har alltid klarat mig i min tyst-
het och vi har aldrig grilat. Jag har alltid tigit d4 s& har behévts. Fastin jag har
levt mycket svéra tider kiinner jag inte hat gentemot nigon. (Karolina)

Karolina har stannat kvar i relationen och valt tystnaden som en strategi. Frigan
som #ind3 instiller sig mot bakgrund av Wests resonemang och Karolinas exempel 4r
om det dr meningsfullt att tala om alla slags handlingar och beteenden som mot-
stdnd. Hir méste kontexten spela den avgorande rollen och inte beteendet i sig.
Tystnad kan vara bade sjilvvalt, men ocksd pétvingat — en tystnad offret blivit
skrimt att kvarsed i. De hir olika nyanserna ir viktigare att notera dn att (utifrin)
bestimma vilka handlingar som ir eller inte dr motstand.

Med 6verlevarbegreppet aktualiseras ater den autonoma och handlande individen.
Radford ser samma risk med &verlevarbegreppet som vid antagandet om den auto-
noma individen — att fokus flyttas bort frin det omgivande samhillets ansvar att
backa upp och stoda kvinnan och utmana mins vald."” Fér Radford ir begreppen
offer och &verlevare s3 belastade med kulturella bilder s& hon viljer att inte anvinda
dem utan i stillet tala om "women who experience domestic violence” respektive
”overcoming domestic violence”.” Medveten om begreppens fallgropar och bind-
ningar till olika associationer har mitt eget val varit flertalet begrepp. Offerbegreppet
har jag velat anvinda i dess enklaste betydelse brottsoffer och p.g.a. avhandlingens
anknytning tll lagstiftning och rittsvisende, men jag har ocksd velat utmana even-
tuella antaganden om offeridentitet genom att anviinda mig av begreppet offer-over-
levare. Dessutom ir véldsutsatt, valdsutdvare, fordvare och girningsman dterkom-
mande forsok att uttrycka parterna i en relation dir det férekommer véld i kom-
bination med uttryck som “kvinnor som upplever véld”, min som utévar vild”.

Om kvinnor ir offer for vald ir barnen de 4nnu mera utsatta offren, dven da de sjil-
va inte utsites for vald men lever i vildets nirhet. Den finlindska riksdagsdiskussio-
nen kring véld i parrelationer har ocksd kommit in p4 barnens situation och uttryck-
ligen genom ett tal om barnets bista.

3.3 Barnets bista — barnets rittigheter

Maria Eriksson och Keith Pringle ser ett gemensamt drag i nordisk familjepolitik —
tanken att barn har ritt att hilla kontakten med bda forildrarna.” Finland &r inget
undantag da t.ex. Social- och hilsovardsministeriets ’Committee of Fatherhood” be-
tonar ett aktivt faderskap samt barnets rite till tva forildrar och virdnadshavare.*
Det hir verkar ocksa vara utgdngspunkten for lagstiftarna vid diskussionen om be-
soksforbudslagen:

465

Radford 2006, 40. Nagot av detta reflekterar det finlindska systemet dir offret juridiske sett har
en ritt stark stillning att paverka rittsprocessen. Niemi-Kiesildinen 2001, 300.

“ Radford 2006, 40.

“7 Briksson & Pringle 2005, 7. Se ocksd Hearn 2001, 92-93; Holma 2005, 165-166.

“* Committee on Fatherhood 1999, 1, 24.
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Det ir skil att i det enskilda fallet striva efter att umgingesritten med barn kan
. . 469
forverkligas. 0

For att barnet inte ska isoleras frin den ena forildern — bida férildrarna med

sina brister 4r ju mycket viktiga f6r barnet och barnen ir ytterst solidariska gen-
. e oo . .. . . . 4

temot sina forildrar — 4r dessa triffar nédvindiga. 70

Malet framfor andra d& det giller virdnaden om barnet och umgingesritten ir
4nd4 ett arrangemang som ir i barnets intresse [...] Det 4r viktigt att man 4nd4
foljer med och ser hur man i praktiken kan férverkliga en triff med barnet i
dessa fall. Lagutskottet fister ocksd sirskild uppmirksamhet vid att det bl.a.
skulle finnas tillrickligt manga Gvervakade platser att triiffas pa.”"

Fortsittningsvis sker det att ett barn inte kan triffa bida forildrarna eftersom
det inte finns dvervakade platser eller vervakade méjligheter att ordna dessa
triffar. I synnerhet d det forekommit vald i familjen &r risken atc valdet inte
bara psykiskt utan #dven fysiskt har riktats mot barnen vildigt stor och man bor-
de alltid mycket noggrant underséka situationen och sikert ir det alltid orsak
att dverviga overvakade triffar i det skedet, f6r forstds vill man inte frénta bar-
. . TS . 472
net att triffa sin forilder dven om [...] det skulle finnas problem.

[Besoksforbudet] kan ocksi medféra alienation frin den ena forildern, och det
borde man p4 nigot sitt kunna undvika hir.”

Som citaten ovan visar anses barnen ha en sjilvklar rice acc halla kontakt med den
forilder som utfirdats ett bessksforbud. Man anser att kontakten ir viktig for barnet
och man vill dirfér motverka en isolering frin den ena forildern.”* Diskussionen
ror sig dirfor mestadels pd en praktisk niva: det dr snarare hur kontakten mellan
barn och forilder ska forverkligas som 4r den gillande fré’igan.w5 Ett tryggt mote be-
tonas visserligen (och hir ser man &vervakning som ett medel att nd tryggheten)

" RP 41/1998.
“° PR 99/2003: Karhu (SDP). (Min dversittning). “Jotta lasta el eristettiisi toisesta vanhemmasta
— lapsellehan on kummatkin vanhemmat omine puutteineen hyvinkin tirkeitd ja he ovat hyvin
solidaarisia kumpaakin vanhempaansa kohtaan — tillaiset tapaamiset ovat tarpeen”.
“' PR 61/2004: Brax (Gréna). (Min dversittning). “Lapsen huollon ja tapaamisoikeuden ensisijai-
sena tavoitteena on kuitenkin lapsen edun mukainen jirjestely [...] On tirkeits, ettid kuitenkin
titd asiaa seurataan ja katsotaan, miten kiytinndssi lapsen tapaaminen voi niissi tapauksissa to-
teutua. Lakivaliokunta kiinnictddkin erityisti huomiota siihen, ettdi muun muassa valvottuja ta-
aamispaikkoja olisi riittdvisti.”
” PR 61/2004: Biaudet (SFP). (Min 6versittning). “Jatkuvasti tapahtuu niin, etti lapsi ei voi
tavata molempia vanhempiaan, koska ei ole mitdin valvottuja paikkoja tai valvottuja mahdolli-
suuksia jirjestdd niitd tapaamisia. Etenkin kun perheessi on ollut vikivaltaa, se riski, ettd vikivalta
ei vain psyykkisesti vaan my®skin fyysisesti on kohdistunut lapsiin, on erittdin suuri ja pitiisi aina
hyvin tarkkaan tutkia sitd tilannetta ja varmasti on aina syytd miettid valvottuja tapaamisia siinid
vaiheessa, koska ei tietenkddn haluta riistdd lapselta tapaamista vanhempansa kanssa, vaikka [...]
olisi olemassa ongelma.”
> PR 61/1998: Rehn (C). (Min Sversittning). ”Se voi my®&s aiheuttaa vieraantumista toisesta
vanhemmasta, ja se pitiisi jollain pystyi vilttimain tissd.”
7% Vi kan jimfora med en svensk kontext dir Ann Mari Wallberg menar att det 4r vanlige att soci-
altjinsten anstringer sig for att en valdsutsatt kvinna ska limna sitt barn till umginge med man-
nen. Fadern anses ofta vara en limplig forilder dven om valdet skett i barnens omedelbara nirvaro.
Wiallberg 2003, 118.
7 Vid besoksforbud kan en triff med den forilder som forbudet avser arrangeras med eller utan
6vervakning. Om barnen ir utsatta for brottshot kan besoksférbud utfirdas s3 att det skyddar dven
dem. RP 144/2003. I sjilva lagtexten nimns dock inte detta sirskilt.
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men den direkta kontakten i sig ifrigasitts inte. Jag vill problematisera denna hall-
PP
ning pé nigra sitt.

For det forsta vill jag peka pd det som Maria Eriksson och Keith Pringle for fram —
att det ovannimnda forhéllningssittet inte enbart handlar om barnens bista, utan
act familjepolitiken ocksd strivar efter en okad jimstilldhet mellan kénen och ett

477 . . ..
?", Jamstilldhetsstrivandet ska ses som den lo-

understédande av ett "nytt faderskap
giska grund som talet om barnets bista bygger pa.”* Det hir visar 4 sin sida p4 att
jimstilldhetsansprék kan anvindas pa olika sitt: med jimstilldhetsargument kan
man alltsd dven understéda att en pappa som utdvat vild mot mamma ska kunna
fortsitta triffa sina barn eftersom allt annat skulle verka mot tkad jimstilldhet. Pro-
blemet ir att jamstilldhetsargumentationen da rycks ur sitt sammanhang och jim-
stilldhet ses som ett dvergripande gott virde — en slags distributiv rittvisa — obero-
ende av situationen. Det hir idr ocksd nigot som Suvi Keskinen ir inne pd di hon
pipekar att talet om barnets ritt riskerar bli ett abstrakt tal utan konkreta band till
en specifik relation, ett specifike fall. I det exempel Keskinen tar har den pro-
fessionella hjilparen forbisett att barnet sjilv har tvekat infor att triffa pappan och
har visat tecken p4 ridsla.”” I stillet talar den professionella oproblematiskt om bar-
nets rittighet ate triffa honom. Hir ir det barnet som inte blivit sett och hért. bell
hooks har lyft fram den viktiga synpunkten att barn inte har nigon organiserad kol-
lektiv rost att sjilva gora sig horda.” De méste ha vuxna som ser deras situation och
for deras talan. Det etiska kravet blir angeliget pd ett alldeles speciellt sdtt i mote
med barn p.g.a. deras direkta utsatthet enbart i det att de ér barn.

Det abstrakta talet om barnets rittigheter karakeeriserar diskussionen kring lagen om
bessksforbud. Riksdagsledamoten som i ett av citaten ovan ser risker for alienation
mellan barn och forilder vid fall av besoksférbud, problematiserar t.ex. inte att det
handlar om en potentiell alienation till en vdldsutivande forilder. Hallningen verkar
bygga pd en “allmin sanning” atc det bista 4r att vara i kontakt med bada forild-
rarna. Antagandets karaktir av sjilvklarhet gor att en tvekan infor huruvida detta idr
det bista for barnet kan vindas emot den som ifrigasitter. Keskinen menar att det
abstrakta talet hir innehdller en moralisk underton som gor det svért for tex. en
mamma att motsitta sig: "A good mother does not want to be a hindrance to so-
mething that is good for the child.”™ Om mamman mortsitter sig fir detta antag-
ligen ocksd konsekvenser for synen pd henne. Hon kanske blir anklagad for egoism

476 .. e g - 1 - . . o o . . .
" For en utforlig empirisk undersskning enligt vilken det minga ginger inte ir till barnets bista

att vara i kontakt med en forilder som har utovat vild, se Radford 2006, 86ff.

77 Begreppet forekommer i titeln pd den rapport som Committee on Fatherhood (Social- och
hilsovardsministeriet) publicerade &r 1999. Begreppet “nytt faderskap” 4r #nd3 ett relative 18st
begrepp. Det kan t.ex. innefatta att den traditionella ansvarsférdelningen i hemmet (dir kvinnan
bir huvudansvaret) ifrdgasitts, att pappan tar lika mycket ansvar som mamman i uppfostrandet av
barnen och att man delar pd hushéllsarbetet o.s.v. Hautanen 2005, 75.

“* Eriksson & Pringle 2005, 7. Anu Pylkkinen menar att utvecklande av pappaledigheter, ett
erkiinnande av bida forildrarnas rittigheter o.s.v. 4r framsteg i ritt riktning, men hon pdpekar
samtidigt att framstegen i stillet for en 6kad jimstilldhet ibland anvints som maktmedel av t.ex.
en man som kontrollerar och terroriserar i hemmet. Pylkkiinen 1998, 238.

7 Keskinen 2005b, 45.

** hooks 2000, 63.

! Keskinen 2005b, 45.
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eller for att vara en dilig mor.™ Hon kan ocks3 tolkas som den som motsitter sig
jimstilldhet. Eventuellt dr det inte heller enbart jimstilldhetsargument som finns i
bakgrunden utan en underliggande syn som riknar med ett forildraskap dir forild-
rar av olika kon tinks komplettera varandra och fungera som viktiga forebilder for
sina barn och deras kénsutveckling och —forstaelse.™

Fér det andra — och detta dr den punkt jag vill utveckla mest — kan den hir hall-
ningen (att det 4r dll barnets bista att triffa den forilder vilken har fitt et besoks-
forbud) dven problematiseras utifrin ett perspektiv som ifrégasitter ett sirskiljande
mellan handlingen och den som handlar. Teologen och etikern Ann Heberlein be-
tonar handling och individ som sammanbundna. Detta innebir bl.a. att "en minni-
ska betraktas som ansvarig inte bara for vad hon gér utan ocksi f6r vad hon 4r och
blir”." En minniska ir med och ”skapar sig sjilv och sin karaktir genom sina hand-

. 485
lingar”.

Mot bakgrund av den hir synen som jag delar anser jag atc riks-
dagsledaméterna ovan drar en ritt tydlig skiljelinje mellan & ena sidan {révaren som
varit vildsam mot sin hustru, men som 4 andra sidan inte utévat direke véld mot
sina barn." Dessa relationer sirskiljs frin varandra. And har manga barn varit vitt-
ne till det vild som pappan riktat mot mamman och ménga studier visar att detta
paverkar barnet negativt."” Skiljelinjen syns ocksé i rapporter som Social- och hilso-
vérdsministeriets rapport In Search of a New Kind of Fatherhood (1999) vilken bara
kort kommer in pé valdsproblematiken och enbart som en friga som den sociala
scktorn maste utveckla verktyg for att kunna méta.” Kopplingarna mellan fa-
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derskap, manlighetskonstruktioner och vild diskuteras diremot inte.” Mot bak-
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Keskinen 2005b, 45. I de undersékningar Lorraine Radford hinvisar till fanns ddremot inget
som tydde pd att médrar motsatte sig kontakt mellan barnet och pappan ifall det inte fanns anled-
ningar till tvekan. Radford 2006, 90.

* Perspektivet framkommer tydlige i en debattartikel av vildsforskaren Aune Flinck, se Flinck
2008.

! Heberlein 2005, 212.

> Heberlein 2005, 213. Se ocksd Kurtén 2004, 184-185, samt Kurtén 2008, 288-289: “Genom
sina yttranden och handlingar avsléjar minniskan hurudan person hon 4r. Men dirmed blir iden-
titeten hos den handlande (sdvil hos en individ som hos en grupp) kopplad till handlingen. I mo-
raliskt hiinseende 47 i s3 fall minniskan faktiskt vad hon gr.”

Vi kan ligga mirke till att lagstiftarnas sirskiljande forhallningssitt ocksé terfinns hos min som
anvint vald. I dessa mins berittelser framstills ofta tvé olika subjekt: ett vildsamt subjekt som hor
till det forflutna och ett icke-vildsamt som finns i nuet. Jeff Hearn menar att berittelsen om det
forflutna subjekeet dr ett sitt f6r mannen att forstd sice vald. Hearn 1998, 106.

“7 1 Heiskanens och Piispas underskning har 40 % av barnen sett eller hort att det férekommer
véld i hemmet. Vissa av dem har sjilva direkt utsatts. Heiskanen & Piispa 1998, 33. Att vara vitt-
ne till fysiskt vald 4r en traumatisk upplevelse for ett barn och péverkar barnets uppvixt negativt.
Ocksd psykiskt vald ger barnet signaler om hur en pappa kan bete sig gentemot en mamma — de-
struktiva modeller riskerar foras vidare. Holma 2005, 165. Se dven Keskinen 2005a, 198-200.

“*® Committee on Fatherhood 1999, 14—15.

Se tex. Jeff Hearn som starke efterlyser detta: "It is absurd to develop policy or practice to
change fathers and fatherhood without attending to men’s violence”. Hearn 2001, 98. Ytterligare
ett exempel frin lagstiftningen som understdder ett sirskiljande mellan handling och den som
handlar 4r svirigheten att &tala fall dir vildet skett upprepade ginger. Den svenska lagen om
Kvinnofrid ringar in dessa fall, men Finland har i alla fall dnnu ingen motsvarande lag (se Hufvud-
stadsblader 12.10.2009). Varje vildshandling déms mer eller mindre separat. Visserligen samman-
halls person och handling for det aktuella brottet, men inte i relation till tidigare handlingar av
upprepat vald. I den meningen sirskiljs person och handling.
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grund av férekomsten av mins vild mot kvinnor och dess pdverkan pa barn ir det
hir anmirkningsvirt. For att frin sjilva lagstiftningsmaterialet ge ytterligare ett ex-
empel pa den sirskiljande hallningen: “Avsikten med [besoks]forbudet ir ate trygga
sikerheten for den som lever under ett hot om familjevald, i detta fall den andra
forildern. Frigorna om virdnad och umgingesritt 4r av annan typ.”” Frigor om
umginge ska avgoras efter grundlig utredning och med barnens bista for 6gonen,
skriver man vidare i regeringspropositionen. Det finns ingen anledning att ifriga-
sitta grundliga utredningar, men det jag vill komma &t 4r den skiljelinje som dras
mellan pappan som utévat vild mot mamman och samma pappa i relation till sitt
barn ifriga om umginge och virdnad. Den vildsamma handlingen i det ena fallet
(gentemot modern) verkar inte fi nimnvirda verkningar i relation till barnet (for-
utom att vikten av dvervakade triffar dberopas av flera — nigot som jag problema-
tiserar lingre fram). Trots att barnet kanske inte verbaliserar sin oro kan dess posi-
tion 4nd4 karakeeriseras av det som Kari Killén kallar en orolig vintan pd det "forut-
sigbart ofgrutsigbara” (om, nir och hur vildet ska upprepas).” Denna oroliga 4ng-
estskapande tillvaro, ridslan att mamma ska rika illa ut o.s.v. 4r vild mot barn. Bar-
nets situation dr mycket utsatt. Ett barn har in mindre 4n en vuxen ett val att limna
familjen. Den tydliga skiljelinjen mellan den som handlar och dennes handling sig-

nalerar hir en oférstielse och negligerar vad véld mot barn innebir.

Med det ovansagda avser jag inte att gora ndgon faktisk bedémning av vad som all-
tid behover vara fallet, ate all kontake med pappan automatiske skadar barnet, men
det uppseendevickande och problematiska ir att diskussionerna i riksdagen har en
tydlig motsatt hallning som dverhuvudtaget inte ifrigasitts.””” Det finns en stark och
sjilvklar syn att kontakten mellan barn och férilder alltid ir till barnets bista, en syn
ddr handling och person skiljs dt. Tanken att en véldsutévande man ind& kan vara
en bra pappa bygger pé en sirskiljande logik vad giller person och handling. Utifrén
denna logik idr det méjlige att friga pa vilket site de goda och fina handlingarna som
en bra pappa gor ir sammanlinkade med personen om inte de vildsamma hand-
lingarna 4r det. Vad menar man i s3 fall med en bra pappa? Vad ir en minniska om
hennes handlingar inte har att gora med vem hon #r och blir?*”’

Vad jag vill Iyfta fram ir att om och nir pappan ir tllsammans med barnen 4r han
Jortfarande pappan som slagit deras mamma.”’ Handlingen hér ihop med individen

" RP 144/2003.

" Killén 2009, 106-107.

* For en undersskning som granskar de foljder som besoksforbud avseende gemensam bostad fitt
1 Finland, se Rantala et al, 2008.

** Eventuellt kunde mitt betonande av att hilla samman handling och person tolkas som en tradi-
tionell psykologisk forklaringsmodell till varfér min tar till vild — att det handlar om nigot i per-
sonligheten, patologiska drag hos dessa min o.s.v. Det ir inte det jag menar. Mitt syfte ir att visa
att moraliskt ansvar inte kan bortférklaras och att minniskans handlingar inte kan frinkopplas
henne som person.

“* Se iven Katarina Jungar som ifrigasitter att dktenskap och forildraskap ska ses som skilda frin
varandra d barnet har varit vittne till misshandel. Jungar ger exempel pa hur faderskap uttryckli-
gen kan handla om finlindsks faderskap vilket i det konkreta fall Jungar analyserar bidrar tll att
den finlindske mannen som brukat vild mot sin filippinska hustru trots allt ir den som fir vard-
naden om parets dotter. Moderns svaga kunskaper i finska och en ridsla fr att mamman ska fora
dottern ut ur landet upplevs som reella hot f6r barnets bista (Jungar problematiserar hoten). Sam-
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trots att rollerna i relation till olika personer skiftar (make/pappa). Den hir synen
dterfinns hos nigra av de familjerddgivare som varit foremal for Suvi Keskinens stu-
die. Dessa familjeradgivare skyr inte kopplingen faderskap och vald utan kallar min-
nen till ridgivningen for att tala om vilka foljder deras vald kan ha fitt i barnens liv.
D4 aktualiseras mannens ansvarstagande dven som far.”” For tydlighetens skull vill
jag papeka att det inte handlar om att lagstiftarna skulle var helt omedvetna om val-
dets verkningar pa barnen vilket framgdr i en av regeringspropositionerna: “Familje-
véldet paverkar ocksd alltid barnen dven om de inte direkt blir féremadl for fysiske
véld. Barnen ir si gott som alltid medvetna om det véld som sker i hemmet. Att
barnen blir vittne till familjevald kan betraktas som psykiskt vald mot barn.”” Det
anmirkningsvirda ir att #rots denna vetskap, trots ndgot lagstiftarna ir beredda att
kalla psykiske vald bildar tanken om barnets rite till kontakt med bida forildrarna,
samt tanken om den goda pappan en orubblig bas som inte problematiseras pé dju-
pet. Det hir uttrycker att talet om barnets bista 4r den vuxnes perspektiv. Det jag
vill betona ir att vald inte kan l6sgoras som enskilda handlingar som inte har andra
linkar till misshandlaren 4n att slaget eller de krinkande orden kommer frin dennes
hand eller mun. Det en person gor siger ngot om den personen. Genom mina
handlingar uttrycker jag mina ideal och virderingar, jag visar vem jag vill vara”, si-
ger Heberlein.” Valdet ir pi ett internt sitt kopplat till den minniskans liv. Varken
vildsutovare eller offer lever opdverkad av misshandeln. Det samma kan sigas om
barnen i familjen dven om de kanske inte sjilva rikat ut for just fysiske vald."”

Som det framkom i de fdrsta citaten i detta avsnitt foreslogs dvervakade triffar mel-
lan barn och forilder (den som bessksférbudet géiller).m Talet om &vervakning som
ett medel till trygghet tyder pa en teknisk och l8sningsinriktad syn dir en tredje
overvakande part anses kunna tillféra en garanti for situationen. Det jag speciellt vill
fista mig vid ir att flera riksdagsledaméter inte har sett nigot problem i detta forfa-
rande, utan i stillet pdtalas bristen pd platser dir 6vervakade moten 4r mojliga som
problemet. P2 vilket sitt ska en relation kunna fortgd och utvecklas pa ett trygge sice
om personen som barnet ska mota (t.ex. pappan som utfore vdld) dr en minniska

tidigt skonjer Jungar frin myndighetshall en klar mobilisering till fsrman for faderskapet, trots
véldet och alkoholmissbruk hos pappan. Enligt Jungar ir det bdde rasism och en omedvetenhet
om kénad makt som spelar en roll for de beslut som sociala myndigheter och domstolar i detta fall
gbr. Jungars studie visar att dven en problematisering av “finlindskhet” behover goras i forskning-
en kring vld mot kvinnor. Efter flera rs kamp #r det slutligen mamman som fir virdnaden om
dottern. Jungar 2003.

“ Keskinen har ett positivt exempel pa ett sddant fall diir mannen upprepade génger bessker rid-
givningen, dir de diskuterar hans relation till barnen och han gérs ansvarig for sitt vildsamma
beteende. Den hir mannen vill férindring och han erkinner att han har gjort fel. Keskinen 2005a,
334.

“C RP 144/2003.

“7 Heberlein 2005, 212.

“* Se Keskinen 2005a, 319.

“ Ett krav pa 6vervakning finns inte med i den lagtext vi har i dag annat 4n att man i regerings-
propositionen om besdksférbud avseende gemensam bostad nimnde att den ena forildern kan
yrka pé att motena ska vara évervakade. I propositionen nimns ocksg att vissa remissinstanser hade
ansett att den som meddelats forbudet inte alls ska ha ritt att triffa de gemensamma barnen. I
propositionen ansig man inte ett sddant forslag vara genomférbart och saken diskuterades inte

vidare. RP 144/2003.
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som behéver overvakning d& han triffar sitc barn? Varfér blir ett évervakat méte
ind3 onskvirt ifall ett oovervakat méte mellan samma parter inte skulle vara att 6ns-
ka? Vad ir det man forestiller sig att ska hinda under ett odvervakat méote? Ett 6ver-
vakat méte tyder pa att man ser en risk f6r ndgot, t.ex. att pappan ska pressa barnet
pa ndgot sitt for att komma it mamman eller att barnet ska reagera negativt pd att
vistas i nirheten av pappan.” T en lagmotion ett &r senare (2004) vill man med
overvakade triffar hindra risken ate forildern kidnappar barnet i samband med erif-
fen.”" Nir frigan om overvakning fors in menar jag att det snarare vicker frigor
huruvida den minniskan ir redo att méta sitt barn och vice versa, samt om det ir
ansvarsfullt av myndigheterna att i sa fall arrangera ett méte. Den senare frigan om
myndigheternas forhallningssitt blir speciellt intressant eftersom riksdagsledamé-
terna menar att ett skydd av barnet miste vara det viktigaste, medan 6vervakade
triffar i sig inte problematiseras mera ingdende.” Vad skulle fungera som en till-
rickligt allvarlig risk for ate en triff, dvervakad eller inte, skulle ifrigasittas? Vad
man i sjilva verket tycks anse ir att en uppricthéllen kontake dr det viktigaste och att
man fullstindigt litar till ett system med 6vervakning och ser det som lésningen pa
”problemet” — ett problem som samtidigt blivit otydligare: utgérs problemet av val-
det och ett barns utsatthet, risken for kidnappning, méjligheten att modern pressas
via barnet eller bristen pd &vervakade platser act triffas? Lagstiftarnas mana in-
stillning om ett mote under tider av besoksférbud tyder pé en okinslighet infor bar-
nens position, en okunskap kring forskning om hur barn péverkas av att ha levt i
nirheten av vild, samt en bridska (att kontakten dven under tider av besoksférbud
behéver mojliggdras) som jag har svirt att se vara motiverad.

Vad giller min betoning av en sammanh3llning mellan handling och den som hand-
lar kunde man dock friga sig om jag mdhinda har en forenklad och kategorisk syn.
Dirfor vill jag papeka att meningen inte 4r att hirddra sammankopplingen mellan
handling och den handlande pd ett sitt dir hopp om férindring utesluts. Den man
som varit vildsam mot sin partner bir visserligen alltid detta med sig. Han ir eller
har varit en vildsutévande make och pappa. Samtidigt sdger inte detta @/l om den
hir personen; allminna och alltomspinnande slutsatser kan inte dras utifrdn detta.
Det utesluter inte att mannen ir duktig i sitt jobb, en god vin till minga eller aktiv i
frivilligverksamhet o.s.v. (Som forskning visat ir det inte ndgon viss typ av min som

* 1 de empiriska studier Lorraine Radford hinvisar till blev éver 90 % av kvinnorna utsatta for

vald efter separation frin mannen som ett led i de triffar som skulle arrangeras mellan pappa och
barn. Radford 2006, 91.

*" LM 61/2004. Jag vill observera att lagmotionen i det hiir ssmmanhanget talar om ”internatio-
nell barnkidnappning” vilket ger bilden av att man frimst rids att barn ska kidnappas och féras
utomlands. Hir finns eventuellt ett underliggande antagande att vald i familjen ir ett problem i
”invandrarfamiljer” eller dir den ena férildern kommer frén ett annat land. Den hir bilden &r skev
och kan bidra till en forstdelse av valdet som “de andra kulturernas problem”. (Se min problemati-
sering i avsnitt 2.2.2).

* LM 61/2004. Ett undantag utgérs av Jussi Rantas (SDP) skriftliga sprsmél som fister upp-
mirksamhet vid att vild mot mamman ofta har sirskilts frin frigan om triff mellan barnet och
den vildsamma forildern. Ranta varnar for att forildraskapet kan anses s heligt att barnets per-
spektiv inte beaktas. SS 1166/2001. Se dven PR 180/2002: Antero Kekkonen (SDP). Under
2000-talet r frigan om &vervakade triffar upp flera ginger i riksdagen, bade i form av lagmotio-
ner t.ex. LM 51/2004 och i form av skriftliga sporsmal t.ex. SS 204/2003. Négra lagindringar
kommer inte till stind utan irendena hinner forfalla.
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utdvar vild.) Det siger inte heller ndgot om vad personen blivit efter vildet, efter att
ha soke hjilp. Teologen Paul Leer-Salvesen har ett exempel som relaterar till detta:
En man démd for drdp berittade hur han i sin mors blick sigs som nigot annat dn
enbart en girningsman och hur detta ingav hopp. Mamman sig sikert fordvaren,
men hon sig ocksd en son.” Det hir exemplet siger innu ingenting om forindring
hos girningsmannen, men poingen ir snarare att den métande blicken ser hela den
minniskan oberoende vad som hint. Ur den hir mannens perspektiv verkar den
blicken vara viktig f6r vad han f6rmér tro om sig sjilv och sin framtid. Jag vill upp-
mirksamma att jag alltsd inte menar att en man som utévat vild endast dr en gir-
ningsman och démd till fortsatt valdsamhet, men att ocksd det livet idr en del av per-
sonens historia dven om mannen t.ex. fitt hjilp och slutat utéva vald.”

Aven Suvi Keskinen nyanserar tolkningen av familjeridgivarna som kraftigt betonar
faderskapets betydelse fr barnet. Keskinen menar att deras hallning ocksa kan kallas
“mojligheternas faderskap”, ndgot som siktar framat och dir familjerddgivarna ge-
nom att forespraka att pappan och barnet triffas vill motverka att barnet borjar upp-
fatta pappan som skrimmande och hotfull. Det positiva med den hir synen ir enligt
Keskinen att minnen inte l&ses vid sin position som vildsamma min utan de far
mojlighet att vara nigot annat. Dessvirre menar Keskinen att den hir faderskaps-
konstruktionen ofta ir en abstrakt konstruktion frin familjeridgivarnas sida. Dessa
vill att kontakten mellan barnet och fadern ska bestd men de tar inte alltid notis om
moderns pipekanden om att hon har forsske uppritthalla kontakten men atc pap-
pan inte visat intresse. Risken finns att den abstrakta férhoppningen gir fore det
konkreta faderskapet — till och med si att modern och barnet sitts i fara.”” Nir fa-
der-barn-relationen beskrivs i ett rittighetssprik uppstdr samma problem som jag
diskuterade i kapitlet om sexuell sjilvbestimmanderitt — de konkreta fallen stdr i
skuggan av en abstrake ritt eller rittighet. Vad som dé kan falla i skymundan ir en
situation dir barnet kinner sig ridd, osiker eller blir en bricka i en makt- och valds-
spiral.”™

Min avsikt med detta kapitel har varit att diskutera och problematisera det sjilvklara
talet om barnets bista som en ritt till umginge med den forilder som pd grund av
vald eller hot om vald fitt ett besoksforbud (som skyddar t.ex. mamman men inte
barnet). Min avsikt har inte varit att komma med ett svar pa frigan vad som ir mo-
raliske riitt eller hur man praktiskt borde gi tillviga. Det dr inte denna typ av etiskt
resonemang som jag vill fora. Jag har i stillet visat p& ndgra underliggande an-
taganden som detta tal implicerar och problem kring dessa. Innan man i konkreta
fall tar beslut om umginget mellan en pappa som utévat vild mot mamma och pa-

* Leer-Salvesen 1998a, 10. Se dven Leer-Salvesen 2008, 130—131 dir han kallar denna minnisko-
syn for "rittfirdiggdrelsens minniskosyn” i motsats till en minniskosyn enligt vilken ”du ir det du
g6r”. Den senare blir det mycket svart for en girningsman att [8sgéra sig frin.

" Hir dr det vikrige att ocksi peka pa och ifrigasitta de kategoriseringar vi kan gora av mannen
som anvinder vald: t.ex. mannen som psykopat eller misogyn. Jag instimmer med Anne Brit Aas-
land som menar att vi egentligen inte behover de hir kategoriseringarna (personlighetstyperna)
utan det vi behdver i métet med en man som utdvat vald ir bara att sl3 fast att ”s3 kan man inte
uppfora sig”. Aasland 1992, 206.

*” Keskinen 2005a, 323-330.

" Se Holma 2005, 165-166; Radford 2006, 101.
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rets barn ir det viktigt att vara medveten om underliggande hillningar som argu-
mentationen kan vila pd. Det speciella etiska krav som métet med ett barn stiller
kan inte littvindigt avgoras genom abstrakea antaganden om barnets bista.

3.4 Retributiv rittvisa — om straffets moraliska dimension

Rittvisa i retributiv betydelse aktualiserar straffet som reaktion pa en forbrytelse.
Beroende pd synen pé rittvisa kan dven retributiv ritevisa forstds olika. Rittvisa som
en slutpunke, ett uppndeligt mél dir balans och harmoni rider kan knappast nis
genom straffande &tgirder. Det som har skett har skett och det 4r inte majligt for
ndgondera parten att forflytea sig till tiden fore det skedda — ett straff dndrar inte pa
den skada som skett. Rittvisa som rérelse, som en vig bort frin ordtevisa kastar & sin
sida ett annat ljus éver retributionen. For forévaren kan straffet bli ett sitt att stanna
upp infér vem man blivit och vem man vill vara, att gora bot, att frsona sig med
samhillet. Straffet uttrycker att en person bdde ir ansvarig for vad han eller hon
gjort och att det ocksd finns ndgon eller nigot (en instans) att vara ansvarig infor.
Relationen som stér i forgrunden ir frimst den mellan stat och girningsman, samti-
digt som den retributiva rittvisan i form av existensen eller avsaknaden av strafflagar
sjalvfallet ocksd berdr den som blir utsatt for ect brott. Enligt teologen Maria Ericson
kan retributiv rittvisa uppfattas som “an expression of legitimate anger and as an
affirmation of the dignity of the victims.””” Genom vrede visar vi vir moraliska
hallning — vad vi anser vara en oférrice. Om alltsd staten inte straffar visar den heller
inget avstindstagande frdn brottet och signalerar samtidigt till offret acc hon och
hennes lidanden inte behaver tas pd allvar.

En jimférelse mellan véldsbrott och egendomsbrott aktualiserades d& lagstiftningen
kring vald i parrelationer vixte fram under 1990-talet i Finland, detta eftersom
egendomsbrott hade haft stringare straff 4n valdsbrott och verkat signalera att egen-
dom ir viktigare och virdefullare 4n konkreta minniskor. Det hir ville man forind-
ra genom att skirpa lagarna och héja straffen kring brott mot liv och hilsa. Ett av
den fornyade strafflagens mal var att gora de straff som giller brott mot liv, hilsa och
kroppslig integritet stringare i jimforelse med straffen for egendomsbrott.”” Nagot
liknande framhaller Johanna Niemi-Kiesilidinen d hon visserligen ir tveksam dill atc
hardare straff 16ser problemet med véld i parrelationer, men att det inda signalerar
ett allvarlige forhillningssitt gentemot vildet.”” Genom strafflagens bestimmelser
demonstrerar staten sin hallning gentemot ett problem som mins véld mot kvinnor.
Men vilken syn pa sjilva straffet 4r det som blir synligt?

7 Ericson 2001, 328.

** LaUB 3/1998.

> Niemi-Kiesildinen 2004, 392. Vi kan notera att feministiska tinkare (och aktivister) har haft en
ambivalent instillning till straffsystemet, nigot som Lorraine Radford pekar pa: "Victims of crime
hold a central space in the moral justification of the "tough on crime’ approach. This has been an
ambiguous trend for feminists and anti-violence campaigners as on the one hand it is a welcome
trend for the criminal justice system to be holding domestic violence perpetrators accountable for
their abuse. On the other hand, there is a civil libertarian unease about the broader punitive
framework, and scepticism about whether or not it all works. Support and advocacy for women
experiencing domestic abuse are also essential. Few believe or have ever argued that the criminal
justice system alone can adequately deal with domestic violence.” Radford 2006, 9.
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Filosofen Joakim Molander visar i sin avhandling Straffets grammatik (2002) hur
vart rittsvisen bottnar i moraliska relationer, men att detta har blivit allt mera osyn-
ligt. Enligt Molander ligger orsaken i att modern ritespraxis starke dr firgad av ett
utilitaristiskt och rationalistiskt tinkande.”" Ett tecken p4 att den moraliska dimen-
sionen fjirmats frin det juridiska spriket och betydelsen av straff ser vi t.ex. i fol-
jande citat ur introduktionsboken Finlands straff- och processriitr (2000): ”Avsikten
med att doma nigon till ett straff ir atc ge honom en negativ upplevelse.””"" Citatet
belyser triffande ett moralfattigt sprik i beskrivningen av avsikten med ett straff.
Straffet har reducerats till en negativ upplevelse. Lagstiftningsmaterialet tyder ocksd
pa hallningar dir man med straffet snarare r ute efter att avskriicka andra frdn atc
begd liknande brott, att himnas eller att stadga pd ett sitt ddr man riknar med att fa
fast fler forévare (nyttoaspeke), dn att man vill std f6r en moralisk markering. Hir
pipekar Molander dock att en generalisering vad giller alla brott inte kan goras —
brotten ir olika. Vid trafik- eller miljobrott trider t.ex. vissa straffrittsliga motiv av
nyttokaraktir fram, men vid brott som tydligt ir riktade mot en person déljer nytto-
aspekten snarare det moraliskt brinnbara — krinkningen av den andra ménniskan.””
Vid kriminalisering av valdeike i dktenskapet dr det framfor allt lagens avskrickande
verkan som flera ledaméter hoppas pa. Pekka Rity (Grona) sade i remissdebatten att
om man med lagen ens kan minska dessa vildtikter med 10 eller 20 procent har la-
gen uppfylle sin funktion. Dessutom kommer vetskapen om den att antagligen
minska dessa brott.””” Det hir framhélls ocksi av regeringen nigra r senare (1997)
vid stadganden om sexualbrott:

Fran brottsforebyggande synpunke 4r det viktigt att girningsmannen stills till
svars for sitt handlande. Vetskapen om méjligheten att bli fast och ridslan for
paféljderna bidrar till att forhindra brottslighet. Genom den information som
sprids om domstolsbehandlingen piminns medborgarna om grinserna for
straffbart beteende, samtidigt som de negativa attityderna till brott befiists.”

Hos vissa av dem som talar for hardare (lingre) straff finns exempel pd himndgiriga
hallningar. Sulo Aittoniemi (C) konstaterade att eftersom elektriska stolen inte ir ett
alternativ miste straffen hojas for sexualbrott.”” Tony Halme (Sannf) motsatte sig
att samhillet ska hjilpa den som fatt bessksforbud att hitta ndgonstans att bo: *Det
ir det som ir sjilva straffet, att om du slér din kirring s blir du utslingd. Man be-
héver inte alls bry sig om vart de hamnar. Om man slir sin kirring kan man ocksd
skaffa sig en plats att sova.””"* Girningsmannen ansigs fi skylla sig sjilv, samhillet
ska inte g& honom eller henne till métes. Vid de himndgiriga héllningarna ir dock
synen annorlunda 4dn den Joakim Molander finner att talionisprincipen (6ga for 6ga,
tand f6r tand) kan tolkas som, d.v.s. att straffet som en reaktion pd ett brott ska re-

" Molander 2002, 140.

"' Havansi & Koskinen 2000, 4.

" Molander 2002, 141.

P PR 3/1993: Rity (Gréna).

" RP 6/1997.

*® PR 77/1998: Aittoniemi (C).

¢ PR 61/2004: Halme (Sannf). ”Sehin se rangaistus siini on, etti jos hakkaat muijan, joudut
pihalle. Ei siitd pidd vilittdd yhtdsin, mihin he joutuvat. Kylli, jos muijansa hakkaa, pystyy myos-
kin sitten jonkun yopaikan hakemaan itselleen.”
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flekeera hur allvarligt brottet frin samhillets perspektiv var utan att reaktionen (vre-
den) blir himndlysten eller okontrollerad.””” Det 4r moralen (minniskan som mora-
lisk varelse, den moraliska gemenskapen), inte himndlystnaden, som kriver en re-
spons mot en forbrytelse.

Ett samhille som straffar utan en moralisk medvetenhet i4r inte delaktighetens eller
omsorgens samhille. I det samhillet ir straffet inte till f6r minniskans skull utan det
blir frinkopplat minniskan (och blir t.ex. i stillet himnd).”"* P4 samma sitt som i
relation till offret limnar detta samhille férévaren ensam och hoppas pa det bista —
att straffet fungerar avskrickande sé att inga fler brott sker. Ensamheten bestar i att
inte i hjilp med brottets och straffets moraliska betydelse fér mig som girnings-
man. Joakim Molander menar att ett straff, for act kunna fortjina att benimnas
straff, miste féra girningsmannen mot inger, samt ge méjligheter till forsoning.””
Problemet 4r det som jag med hinvisning till Molander konstaterade ovan, att straf-
fets moraliska dimensioner kraftigt lyser med sin frinvaro i dagens straffritesliga sys-
tem. I den citerade introduktionsboken till straff- och processritt r forfactarna Erk-
ki Havansi och Pekka Koskinen pessimistiska till fingelsestraffet d& de hivdar att det
i stillet for att “bota” den démda (forfattarna anvinder sjilva termen bota inom ci-
tationstecken), brukar “forsimra den démdes méjligheter att i framtiden leva oklan-
derligt”.” Virdideologin har kommit till korta, menar de. Det hiir fir Havansi och
Koskinen att dra slutsatsen att ett straff inte frimst tjinar den straffade utan atc det
motiveras av allminpreventiva orsaker, att nya brott kan hindras genom den norm-
internaliserande verkan som lag och straff forvintas ha. Men for att allminpre-
vention alls ska bli ett fakcum behéver hela det straffrittsliga systemet uppfattas som
rittvist och motiverat.” T den allra sista kommentaren nuddar Havansi och Koski-
nen indé vid en moralisk dimension — att det straffritesliga systemet ir beroende av
medborgarnas hillning gentemot det, att de ger det legitimitet. Det hir tar sig bl.a.
uttryck i att ett straff for ect visst brote inte fir upplevas vara alldeles oskiligt. Samti-
digt reagerar jag pd forfattarnas pragmatiska ton (som klis i en slags neutralitet).
Enligt Johanna Niemi-Kiesildinen ir straffsystemets grundtanke om allmin preven-
tion nigot annat in avskrickning.” I isningen av Havansi och Koskinen som talar
om straffet som en negativ upplevelse och mot bakgrund av regeringspropositionens
forhoppning i det ovannimnda citatet, framstér allmin preventionen och straffet
som avskrickning glida in i varandra.

Vidare tycks en fordvare inom ramen for den nyssnimnda synen pé straff std vildigt
utlimnad, speciellc om han eller hon brottas med en personlig skuld. Jag frigar hur
det 4r mojlige ace fortsitta med ete straffriceslige system om den viktigaste orsaken ir
act forhindra och avskricka frin brott? De démda forefaller bli helt sekundira i sam-

> Molander 2009.

" Jfr Leer-Salvesen 2009, 207.

* Molander 2009. Hir kommer fingelsestraffen till korta di de “ir en produkt av ett straff-
rittstinkande som historiskt bottnar i utilitaristisk/rationalistisk teori och som 4n i dag omges av
utilitaristisk ideologi.” Molander 2002, 140.

** Havansi & Koskinen 2000, 10.

' Havansi & Koskinen 2000, 10-11.

** Niemi-Kiesiliinen 2001, 298.
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manhanget. Paul Leer-Salvesens intervjuer med brottslingar démda for mord visar
att skuldproblematiken som existentiell sddan 4r nirvarande hos de démda. Frigor
om skuld, dnger, lidande, forldtelse och forsoning ir inte metafysiska eller abstrakta
fragor. I Leer-Salvesens intervjuer blir de hégst patagliga och akuta.” Frigorna har
med brottslingarnas liv och minniskorelationer att gora. Det har med deras straff
och fingelsevistelse att gora. Om ett straffritesligt system inte tar detta pa allvar ir
det orovickande. En méjlig 6ppning i det lagstiftningsmaterial jag studerat finns i
betonandet av samhiillets ansvar att visa en avstindstagande hallning gentemot vald
inom familjen, men om poingen 4nd3 frimst 4r ate avskricka frin brote faller den
moraliska betydelsen i skymundan.

Jag betonade i avsnitt 3.2.2 ate det ir viktige ate se valdeike och misshandel som
brott mot samhillet och jag lyfte fram att detta ir specielle viktigt med tanke pa
brotesoffret: att brottet skett mot en minniska som ir del av samhillsgemenskapen
och att samhillet méste reagera infor detta. Men vi kan ocksd vinda pd forstdelsen
och hivda att det ir lika viktigt med tanke pé girningsmannen. I forhallande dll gir-
ningsmannen blir samhillets signal densamma: du dr en del av den hir gemenskapen
— att vi tar ditt brott pé allvar och utmiiter ett straff betyder att vi tar dig pa allvar.
Hir vill jag ater relatera till Joakim Molander som siger att “ansvarsutkrivande ir
ett uttryck for respeke.”” Straffet i moralisk mening betyder silunda inte att gir-
ningsmannen sitts utanfor samhillet, det betyder i stillet en vigran att lita girnings-
mannen undgi att leva i relation till andra minniskor. Denna vigran bottnar inte i
ett demokratiskt beslut, en lag eller ett religiést pdbud. Delaktigheten i varandras liv
ar ett krav som det minskliga livet stiller. Och eftersom det relationella 4r en funda-
mental del i vad det 4r att vara minniska visar straffet att girningsmannen dr en
minniska, att girningsmannen 4r ndgon att ta pd allvar, nigon som har ett moraliskt
ansvar.

Jan-Olav Henriksen siger att: "En av dommens positive funksjoner er at mennesket
gjennom den kan finne mulighet for bekreftelse pd hvem det er — en bekreftelse som

525 . . . o . .
> Att bekriftelsen 4ir grundad i nigonting utanfér

er grunnet i noe utenfor det selv.
en sjilv betyder att brottsliga handlingar méter pd motstind, att motstindet finns i
min nistas fordémande respons pa handlingen™ eller i straffsystemet som uttalar
girningens forkastlighet och stiller mig till svars. Det blir tydligt att det ir jag som
handlat och sjilva domen aktualiserar vem jag har blivit. Detta ir en hallplacs for fr3-
gor om vem jag i fortsittningen vill vara. Gentemot sambhille och beslutsfattare
vicks frigan om hur sambhillet genom sina instanser stéder girningsmannen i att

limna sina destruktiva handlingar.

* Leer-Salvesen ir iind4 noga med att papeka ate alla som har begite ett drdp inte ir villiga att se

sin skuld. Leer-Salvesen 1998a, 11. Jfr Leer-Salvesen 2009, 181: "Mennesker som har péfert andre
lidelse, spor etter muligheter for & kunne gjore bot.”

' Molander 2004, 27-28

* Henriksen 1999, 107. I sammanhanget syftar Henriksen kanske friimst p4 tanken om Guds
dom, att minniskan stér till svars infér Gud, men jag hivdar att bekriftelsen 4ven aktualiseras i
forhallanden till minniskors domar.

¢ Jag vill tydliggora att jag hir inte avser nigon form av moralism utan ett engagemang som bott-
nar i ett moraliskt allvar infér frigan.
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En invindning som kunde goras ir om inte sjilva straffet blir meningslost ifall man
genom att ha insett sin skuld redan lirt sig en lixa. De egna samvetskvalen dr mi-
hinda straff nog? Joakim Molander menar att det hir dr ett missforstdnd. Straffec
kan hjilpa forévaren “att pa djupet inse vad hon gjort och varfor hon straffas”,””
men det inbjuder ocksa till en méjlighet till forsoning. ”Straffet har i s fall ocksd en
existentiell karakeir: det bestdr i att i en forsoningsgest genom lidande botgora for
sina synder.”” Straffet ir utmiitt med en bérjan och ett slut. Gérningsmannen sonar
sitt straff enligt samhillets bestimmelser, men straffets moraliska dimension ppnar
ocksd upp for en forsoning med sig sjilv och samhillsgemenskapen. Det hir blir
mojlige ifall girningsmannen uppfattar att handlingen var ond och kinner skuld och
dnger 6ver vad som skett. Om han eller hon inte gor det sker ingen forsoning med
andra minniskor. And, ur det omgivande samhillets perspektiv ir straffet inte bety-
delselst. Vreden mot ordtten som har begdtts har uttryckes i straffet, men samhillet
har ocks8 visat ndd gentemot fordvaren genom att erbjuda honom en méjlighet dill
botgdring och forsoning — Molander vill kalla detta for en férsoningsretributivism.™
Enligt Molander gir "den enda verkliga vigen till upprittelse béde infor sig sjilv och
andra [gér] genom straffet.””™

Om mycket av den moraliska vokabuliren och djupet forsvunnit frin det traditio-
nella straffrittssystemet, finns det d& andra rittsskipningsmojligheter 4n de tekniske
retributiva? Kan den restorativa rittvisans metoder i form av t.ex. medling erbjuda
rum f6r en brottning med brottets moraliska dimensioner? Det ir till denna tematik
vi nu ska forflytea oss.

3.5 Medling och restorativ rittvisa

Restorativ rittvisa har presenterats som ett alternativ till retributiv rittvisa. Maria
Ericson beskriver restorativ rittvisa enligt f6ljande: “Rather than imposing a penalty,
restorative justice seeks to repair the injustice and to restore the relationship between
the parties involved. Repentence and forgiveness are encouraged.””' Den restorativa
rittvisan kan utifrdn den hir definitionen sigas forsoka reparera orittvisor och dcer-
uppritta relationer i en anda av dnger och forldcelse.

Medlingsforfarandet har sina rétter i restorativ rittvisa.”” Verksamheten uppkom
som en reaktion pd det moderna straffrittssystemet som man upplevde vara byré-
kratiskt och “ansikeslgst” — ett straffrittssystem dir offrets position och hur hon eller
hand behandlades i processen hade kommit i andra hand, och dir tillricklig hinsyn

* Molander 2004, 29.

" Molander 2004, 29.

* Molander 2009. Jag tinker i likhet med Paul Leer-Salvesen att botgéringens plats hir kan bli
visentlig. Temat kan dock av utrymmesskil inte utvecklas nirmare i avhandlingen. Jag vill endast
kort notera att jag med denna botgdring inte avser t.ex. isolering eller sjilvspikning utan en botgs-
ring som ir virdig och riktar in sig pa nigot konkret dir forovaren 4r en handlande minniska. Se
Leer-Salvesen 2009, 205-206.

" Molander 2004, 29.

*! Ericson 2001, 25.

 Rytterbro 2002, 61. Andra namn som néimns for den restorativa ritten ir reparativ eller korri-
gerande ritt.
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. . . .. 533 . . o . .

inte togs till de olika parternas kinslor.”” Vid medling star diremot mdter mellan

parterna och deras kinslor i fokus. Milet 4r acc ge parterna en mer central roll i atc
. .7, 534

klara upp sin konflikz.

En utgdngspunke i den restorativa rittvisan ir att ett brott inte i forsta hand ir ett
brott mot staten utan mot individen. Den norske kriminologen Nils Christie ut-
vecklade 1977 i sin banbrytande artikel "Conflict as Property” tanken om att straff-
rittssystemet (de professionella, t.ex. &klagare och domare) stjil konflikten (brottet)
fran de inblandade parterna. En avsikt med medling ir atc konflikten ska foras till-
baka till dessa parter. Genom medling ska konflikeer losas pa ett aktive och person-
ligt sitt av de berorda parterna.””

Medlingsverksamhetens koppling till rittsvisende, till etablerade myndigheter eller
statens medverkan varierar mellan olika linder. Ofta har det varit en medveten mar-
kering att std skild frin statliga myndigheter. Detta har delvis att géra med den
ovannimnda synen p3 brott.”™ Genom att Finland har gitt in for en lagstiftning
kring medling vid brott och vissa tvister samt redan tidigare gett medling en stark
roll som péverkare av straffprocessen, tar man ett steg nirmare det officiella och stat-
liga. Man sammanbinder pd ett tydligare administrativt sitt staten och speciellt lins-
styrelserna, som ir satta att ansvara f6r medlingsverksamheten, med medlingsverk-
samheten. Det hir behover inte medféra ate tanken pd medlingsrorelsen som en
grisrotsrorelse” minskar (som medlare fungerar fortfarande frivilliga lekmin och
kvinnor), men vi kan #nd4 notera att Finland i jimf{6relse med Sverige har en myck-
et mera detaljerad och administrativt priglad lagstiftning kring medling,”

En annan grundtanke inom medlingsrorelsen har varit att férévaren sjilv stdr an-
svarig och gottgdr den skada han eller hon fororsakat.” Vid medling kan offret och
forévaren enas om hur en gottgodrelse ska ske (t.ex. genom arbetsinsats, genom att
betala eller genom att férbinda sig till ndgon annan handling) varefter offret vid slut-
ford gottgorelse inte kriver ytterligare ersittning.” Medling medfor i basta fall att
forovaren i motet med offret och genom atc hora hennes berittelse och ta del av

* Takala 1999, 48—49. Det verkar finnas en forsiktighet i att tala om dessa kinslor som moraliska
(4ven om “moraliska kinslor” ingir i Takalas artikelrubrik). Det hir blir sirskilt synligt i lagstift-
ningsmaterialets behandling och férstdelse av medling. Men ocksd nir “moraliska kinslor” omtalas
som hos forskaren Jukka-Pekka Takala, stannar forstdelsen av de moraliska kiinslorna pd moral-
normernas plan. Det handlar om att bryta strafflagen eller andra centrala sociala normer. Takala
1999, 56. Hir finns inte synen att brottet handlar om att jag kommit tillkorta infér det moraliska
kravet; att ta vara pd den andras liv.

?* Takala 1999, 49-51.

** Christie 1977; Mielityinen 1999, 3—4.

¥ Rytterbro 2002, 83. Medling som ideell verksamhet oberoende av rittssystemet har ocksi beto-
nats bland medlare i Finland. Takala 1998, 95.

*" Enligt Rytterbro har medlingsrérelsen i Sverige skapat en bild av sig som grisrotsrérelse. Man
betonar att medlingen inte initieras ovanifrin (staten, politiker), utan “underifrn” av t.ex. social-
arbetare. Rytterbro 2002, 83. En lag om medling behver dock inte utesluta grisrotsaktiviteten.

¥ Jfr den svenska lagen om medling vid brott, SFS 2002:445.

* Detta ir enligt Rytterbro en markering dels mot retributiv rittvisa dir girningsmannen fram-
stillts som “en ond person”, dels mot rehabiliterande tolkningar dir férévaren har bemétts som
sjuk eller som ett offer. Rytterbro 2002, 61.

> Takala 1999, 49-51.
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hennes kinslor forstar hur det han eller hon gjort skadat offret. Hon eller han kiin-
ner dnger och vill reparera det som ir mgjligt att reparera. Hir finns ocksd tanken
att girningsmannen genom att pi ett mera konkret sitt sona sitt brott bryter en
eventuell kedja av fortsatt brottslighet (medlingen har d4 en preventiv verkan).™

Ida Mielityinen urskiljer fyra viktiga faktorer inom den restorativa rittens ideologi
som delvis ssmmanfattar det ovansagda: For det forsta finns en kritik mot den tradi-
tionella visterlindska straffrittsprocessen for att den fokuserar férdvaren och dir-
igenom ger offret en f6r svag stillning, t.ex. si att offret asidositts i domstols-
processen. Den restorativa processen anses av dess foresprakare bittre kunna forsvara
offrets rittigheter (bdde vad giller emotionella, icke-materiella och materiella for-
luster). For det andra vill den restorativa ritten erbjuda en méjlighet for férovaren
att gottgora den tillfogade skadan. Mélet ir atc forovaren ska se konsekvenserna av
sitt handlande och kinna ett stdrre ansvar gentemot offret och samhillet. En tredje
viktig aspeke dr act kriminella handlingar inom restorativ ritt forstds som en f6ljd av
flera sambhilleliga faktorer som vixelverkar — individen handlar inte avskirmat frén
dessa. Dirfor idr det ocksd vikeigt act samhillet deltar i processen att 16sa konflikeen.
Den fjirde aspekten har att géra med bestraffning. Hir f6rsoker den restorativa rit-
ten visa att den ir ett reellt alternativ och tillimpar firre straffmedel in det traditio-
nella straffritessystemet.”

For ovrigt tillimpas den restorativa rittvisans principer mycket varierande inom
medlingsrorelsen, t.ex. finns olikheter kring om medling gors fore eller efter behand-
ling i domstol.” Bakgrundsideologierna till medlingsverksamheten — hinvisningar
till den restorativa rittvisan — lyser nistan helt med sin frinvaro i den finlindska
diskussionen i riksdag och regering kring lagen om medling.” Det hr blir en mirk-
lig paradox eftersom den restorativa rittvisans begreppslighet och utgingspunke ir
helt klart annorlunda én det som straffricten tagit intryck av i form av utdilitarism
och rationalistiskt tinkande. I stillet for act riksdagsdiskussionen kring medling
skulle ha belyst ett sidant faktum blev den frimst en praktisk diskussion, frinsett
frigan om vald i parrelationer som vickte debatt. Avtalet som medlingen hoppas
utmynna i har ocksi den mera karaktiren av formalia dn en gottgorelse som skulle
handla om att medlingsprocessen betytt nigot f6r de inblandade. Den ideologiska
forankringen tycks bli upp till medlingsmétet att ge uttryck for, men frigan ir for-
stds om lagstiftningen klarac av att uppstilla adekvata ramar f6r medlingsverk-
samheten utan att sjilv ge sig i kast med frigor om méotets betydelse, om gotrgorelse,
om skuld, skam och frlatelse. Jag dterkommer till och utvecklar detta lingre fram.

I det hir kapitlet om medling och restorativ rittvisa dr mitt syfte act analysera pa
vilket sitt moraliska dimensioner stiger fram i medlingsférfaranden. Detta syfte
kunde ligga till grund f6r en avhandling i sig och jag kommer dirfor att behdva be-

' Se t.ex. Nousiainen & Pylkkinen 2001, 178.

" Mielityinen 1999, 4-6.

> Mielityinen 1999, 4. Medlingsrorelsen i sig dr ocksd méngfasetterad, den har paverkats frin
olika héll och inom den samsas ménga andra rérelser, teorier och ismer, modeller och metoder. Se
Rytterbro 2002, 61-70.

> Inga explicita hinvisningar finns férutom Johannes Koskinen (SDP) som sammanlinkar med-

lingen med dess ideologiska bakgrund. PR 117/2005: Koskinen (SDP).
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grinsa diskussionen. Fokus kommer att stillas in pd frigan om medlingsverksam-
heten i relation till véld i parrelationer, frimst utifrin hur medlingen framstills i lag-
stiftningsmaterialet. Lagen om medling kring vald och vissa tvister idr avsedd att in-
begripa flera olika slags brott. Samtidigt som detta behéver héllas i minnet dr det
vikeigt ate friga sig hur ett brott som mins véld mot kvinnor i parrelationer platsar
inom de ramar och férstillningar kring medling som skapas och ges uttryck for. Det
som intresserar mig sirskilt dr att ringa in vilka moraliska svirigheter som medling
vid véld kan ge upphov till. Den hir kritiska ansatsen ska dnd4 inte kontrasteras och
forstds som en uteslutande positiv syn vad giller det konventionella straffritts-
systemet. Mycket av den kritik som riktats mot medlingsverksamheten kan ocksd
riktas mot straffrictssystemet. Det finns ingen automatik i att det traditionella syste-
met t.ex. skulle behandla kvinnor som upplevt vild pa ett mera barmhirtigt sitt.
Min avsike ir allesd inte att stilla medlingens metoder och ideal himtade ur den res-
torativa rittvisan mot straffrittssystemet.””

3.5.1 Samtycke och patryckning — om méjligheter f6r ett jimlike méte

Ett forsta villkor for att en medlingsprocess ska sittas iging 4r att parterna samtycker
till medling. I lagen finns stadgat att bigge parter bor ge sitt medgivande till med-
lingen. De behover f3 tillrickligt med information om vad medlingen innebir och
vara mogna att forstd den (brott mot minderdriga kan inte medlas). Nir som helst
under processen fir medgivandet ocksd tas tillbaka av nigondera parten och d& av-
bryts medlingen.” Lagutskottet ville ytterligare betona vikten av att se till att offret
inte pressas under medlingsprocessen och fogade dirfor i lagtexten dill att medlingen
ska avbrytas om det finns misstanke om att offret tvingats till medling. Utskottet
menade att detta kan ske vid bl.a. vld i nira relationer.™”

Kritiken mot medling vid véld i nira relationer har bla. riktats just mot denna
punke. Kritikerna har ansett att det finns risk for att offret dr foremdl for patryck-
ning att g& med pa medling.” Det kan vara svirt att fi syn p3 patryckningen. Offret
kanske inte vagar eller vill beritta om eventuell press.” I lagstiftningsdebatten sig
Minna Sirné (VF) med skepsis pd méjligheterna till samtycke. Enligt henne kan
samtycke till medling aldrig ske utan tving i situationer dir den brottsmisstinktes
och offrets relation har innehallit vald eller hot om vild, dir offret varit undertrycke
och kiint ridsla.” Medling ska vid dessa tillfillen inte tillimpas trots samtycke frin
bide offer och fordvare.”" Forskarna Kevit Nousiainen och Anu Pylkkinen pekar &
sin sida p& mera subtilare former av patryckning di de siger att den som ir offer for

545

Eller for att uttrycka det med Sarah Curtis-Fawleys och Kathleen Dalys ord: ”"Criminal and
restorative justice need not be pitted against each other as mutually exclusive ways of doing justice.
Perhaps one way forward is for feminists to identify the potential and limits of each form of justice
to create policy and practice that is responsive to the needs identified by victims and advocates.”
Curtis-Fawley & Daly 2005, 631.

0 Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 1, 2 §.

7 LaUB 13/2005; Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 3, 19 §.

" Nousiainen & Pylkkinen 2001, 171, 178-179.

* Niemi-Kiesiliinen 2004, 126.

" PR 117/2005: Sirné (VE).

P LaUB 13/2005, Sirnés (VE) reservation.
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vald i parrelationen kan kinna moralisk och social press att hindra partnerns hand-
ling frin att komma upp i domstol.”” Pitryckning kan silunda ske pa olika plan:
girningsmannen kan utéva pderyckning bade innan och under métet (enbart genom
sin nirvaro), men offret kan ocksd kinna av omgivningens eventuella pieryckning
act samtycka till medling. Ridslan f6r att stimplas som en of6rsonlig brikmakare
och skuldbeliggas ifall hon vigrar medling kan vara nirvarande hos kvinnan. Bide
ett forekommande skuldbeliggande av offret (se avsnitt 4.2.3), den kvinnosyn som
ibland framkommer i lagstiftningsdiskussionerna savil som i livsberittelsematerialet
(se avsnitt 5.4.2), och kravet pa att familjen inte ska splittras (se avsnitt 5.3) méste
sammanlinkas med upplevelsen av press utifrin.

Hir uppstar enligt Johanna Niemi-Kiesildinen samma problem som vid tanken om
acgirdseftergift ("av egen fast vilja”). Niemi-Kiesildinen menar att den person som ir
ridd for vad forovaren kan gora, kommer att av egen fast vilja forsdka undvika att
valdsamma situationer uppstdr. Om offret tror att ett medlingsavtal kan forhindra
fordvaren frén att ta till vild kommer hon av egen fast vilja att foresla eller gd med
p4 medling.”

Som jag nimnde i avsnitt 2.1 kan uppnddd f6rlikning leda till ett beslut om 4talsef-
tergift, dirfor dr det inte obetydligt atc samtycka till medling. Niemi-Kiesildinen
menar att eftersom man strukit paragrafen om dtgirdseftergift vid misshandelsbrott
kan detta leda till atcc mojligheten till dtalseftergift efter en lyckad medling dir man
nitt en dverenskommelse fir en mera betydande stillning.” Minna Sirné (VF) an-
sdg att paragrafen terfors pd omvigar in i var lagstiftning ifall det 4r mojligt ace fa
medling vid sexualbrott, partner- och nirstiendevald.”

Ete sitt att forhindra patryckning till medling var att begrinsa vem som skulle ha
ritt att ta initativ till medling. Regeringen valde en 8ppen linje och foreslog att en
part i ett brott, en polis- eller dklagarmyndighet eller en annan myndighet (t.ex.
barnskyddsmyndighet) ska kunna ta inidativ till medling oberoende av brott. Propo-
sitionen foreslog ocksd att det dr medlingsbyrin som ska avgora om ett drende ir
limpligt for medling,”™ Hir ville lagutskottet precisera. Det ansig att vid vissa brott,
som t.ex. vald i nira relationer, bor initiativet tas endast av polis- eller 3klagar-
myndighet eftersom offret kan vara utsatt for patryckning att samtycka till med-
ling.”” Sirné (VF) ansig diremot att lagutskottets begrinsning — att initiativ till

?52 Nousiainen & Pylkkinen 2001, 179.

 Niemi-Kiesiliinen 2004, 126. Hir vill jag piminna om att uttrycket "av egen fast vilja” var
lagtextens skrivning,

* Niemi-Kiesiliinen 2004, 159.

* LaUB 13/2005, Sirnos (VF) reservation. Réstningen mellan lagutskottets forslag och Sirnés
utfoll s att lagutskotts forslag vann med 149 réster mot 14 (en blank rést, 35 frinvarande). PR
118/2005.

P RP 93/2005. Medlingsbyrin iir den verksamhetsenhet till vars uppgift det hor att tillhandahilla
medlingstjinster inom ett visst omride. Se Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005,
kap. 1,4 §.

*71aUB 13/2005; Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 3, 13 §.
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medling vid fall av parrelationsvald endast fir tas av polis- eller dklagarmyndighet —
inte var tillr'aicklig.558

Det hir héll Tuija Brax (Grona) inte med om d& hon som lagutskottets ordférande
menade act lagutskottets spirr dr tillricklig och kommer att forhindra ate fall dir
offret dr utsatt for patryckning kommer till medling. Brax satte stor tilltro dll poli-
sens och dklagarens mojligheter att avgora rite i den hir frigan. Hon ansdg att det
har skett ett uppvaknande hos dklagarna. De tar inte lingre litt pa familjevald, me-
nade Brax. Problem har funnits men f6rhallningssittet har forindrats under de se-
naste dren.”” Vi kan jimfora med den starka tilltro som ocks3 uttryckres gentemot
3klagarnas mojlighet att ta reda pd vad offrets egen fasta vilja 4r (avsnitt 3.2.2). Om
man dock ser till Ida Mielityinens undersékning verkar det bland &klagarna — at-
minstone i slutet av 1990-talet — ha ricc mycket olika uppfattningar om huruvida
fall av parrelationsvild ska kunna féras till medling.”” Att sklagarna skulle inta en
enhetlig hdllning eller finna beslutet om medling enkelt och klart verkar inte vara

fallet.

Férutom nodvindigheten av samtycke ansdg regeringen att en grundforutsitining
for en lyckad medling ir att de diskussioner som fors under medlingen ir konfiden-
tiella. ”Detta frimjar parternas vilja att frict uttrycka sina tankar och kinslor och
skapar forutsittningar for samforstand”.”" Har uttrycks 4ter regeringens optimistiska
hillning som i ljuset av vald i parrelationer forefaller forenklad. Konfidentialiteten 4r
vid ménga medlingsfall en central punkt men vid fall av vild i parrelationer 4r det
stdrre problem som hotar dppenheten i medlingen. Det handlar for det forsta om
huruvida det vid fall av mins véld mot kvinnor i parrelationer ens ir mojlige att ska-
pa ett sammanhang dir det rdder frihet att uttrycka kinslor och tankar (utan ridsla
och oro). For det andra behéver frigan om samf6rstdnd problematiseras. Det kan ta
linge innan man kan hitta en berittelse som béda kinner igen sig i eftersom det inte
ir ovanligt att forovare och offer upplever vildet olika.”” Konfidentialiteten som
starkt betonas forefaller bli sekundir di det vid en nira relation ir det som foregatt,
samt de maktkonstellationer som nu finns (eller tonats ner) som skapar forutsitt-
ningarna for medlingssituationen. Vi har inte att géra med tvd frimlingar som méts.

Lagutskottet ansdg atc det “sirskilc [har] uppmirksammat forutsittningarna for
medling vid brott som involverar vild i ett nirforhillande”.”” Som jag nimnde i av-
snitt 2.1 hade lagutskottet infort ndgra preciseringar i lagtexten som man ansig att
skulle utesluta fall frin medling dir valdet pdgice linge. Kritikerna Minna Sirnd
(VF) och Annika Lapintie (VF) menade att detta inte var tillrickligt. De olika &sik-

> LaUB 13/2005, Sirnés (VFE) reservation.

PR 117/2005: Brax (Grona).

* Mielityinen 1999, 77-79. I Mielityinens underskning verkar &sikterna diiremot inte g3 isir d3
det giller olaga hot — sidana brott limpar sig nistan alltid f6r medling, siger de intervjuade akla-
garna och poliserna. Mielityinen 1999, 74. Eventuellt associerar de intervjuade inte olaga hot till
det de kallar familjevald. Niemi-Kiesildinen nimner dock olaga hot (t.ex. mordhot) som en vanlig
form av familjevild. Niemi-Kiesildinen 2004, 82.

*TRP 93/2005.

** Se Nyqvist 2001, 150-152.

" LaUB 13/2005.
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terna ledde i riksdagen till en diskussion om hur mycket man egentligen ska skriva
ner i sjilva lagtexten. Virpa Puisto (SDP) understddde Tuija Brax (Grona) och me-
nade att man inte kan skriva ner allc man inte fir géra i en lagtext.”™ Min tolkning
av diskussionen — som jag redan var inne pa i avsnict 2.2.2 — ir act det finns en moj-
lighet till tydlighet och noggrannare skrivningar om vilja finns, om det anses vara
tillricklige viktigt att framhdlla acc ndgoc sirskile brote inte limpar sig f6r medling.
Lagutskottet siger som en reaktion pd de mycket allmidnna ordalagen i propositio-
nen att: “likabehandlingsaspekten [kriver] att alla frigor av viks for medlingsverk-

565 . o . . .. .
”” Det hir méste betyda att man anser sig gjort limpliga

samheten regleras i lag.
regleringar {6r fall av vald i parrelationer och att man vill hilla dérren ppen f6r en
eventuell medling dven vid dessa fall. Svaret pa frigan varfor utskottet valde att inte
entydigt avvisa fall av vald i parrelationer frén medling ger kanske Brax d4 hon siger
act skillnaden mellan Sirnds och lagutskottets forslag 4r atc lagutskottet dndd inte
ville utesluta lindrigare fall av vald mot kvinnor frin en medlingssituation.™

Hir vill jag kort uppmirksamma hur speciellt lagutskottet ville géra en skillnad mel-
lan lindriga och grova brott. Det verkade inte ha lyssnat till perspektiv som reger-
ingspropositionen hade tagit fasta pi med hjilp av en hinvisning till resultatet frin
ett ungdomsprojekt i Sverige: “Ju allvarligare brott desto storre betydelse visade sig
medling ha haft for brottsoffret.”™ Lagutskottet héll sig i stillet till ett synsite dir
begreppet “samforstdnd” blev den styrande principen. Brott som limpar sig for
medling 4r sidana dir det finns “en méjlighet att géra upp om konflikten i godo. Ju

. . o o . o 568
grovre brotet dr desto svérare kan det antas vara att nd samforstdnd.”

Hallningen
ir intressant eftersom den inte gir i linje med undersékningar inom restorativ rittvi-
sa som visat att det uttryckligen ir vid allvarligare brott dir offret blivit personligen
krinkt och dir girningsmannen kint dnger som metoderna inom restorativ rittvisa
gett bist resultat vad giller terfallsrisken.”” De finlindska lagstiftarna riknar inte
med de moraliska begreppen anger, forlatelse, férsoning o.s.v., vilket gor det mera
forstdeligt att de ryggar tillbaka frin act medla vid grova brott. Med detta siger jag
inte ate vald i parrelationer som ett allvarligt brott ska vara féremal f6r medling (det
brottet har ytterligare problempunkter som jag redan nimnt och kommer att 4cer-
komma till och som kan motivera ett uteslutande av denna brottstyp frin medling),
utan avsikten ir endast att synliggora att den moraliska dimensionen ofta saknas hos

" PR 117/2005: Puisto (SDP).

*® LaUB 13/2005. (Min kursivering.)

* PR 117/2005: Brax (Gréna).

*7 RP 93/2005. T Sverige har man varit tveksam till att medla vid lindriga brott som t.ex. snatteri
samt poingterat att det inte finns en poing att medla vid brottsofferlosa brott som narkotikabrott.
Det hir betyder inte att grova brott stitt 6ppna for medling. Medling har uteslutits vid sexual-
brott, och den svenska regeringspropositionen kallar det olimpligt att medla vid vild i parrelatio-
ner. And3 valde man att i sjilva lagtexten inte skriva ner att dessa brott automatiske ska uteslutas
frin medling, vilket pdminner om den finlindska regeringspropositionens hillning. Prop.
2001/02:126.

" LaUB 13/2005.

* Apropd 2002. Det hir ir forstds bara ett sitr att undersska medlingens “resultat” som hir endast
giller girningsmannen. Ifall kvantitativa resultat kring aterfallsrisken blir det som motiverar med-
lingsforfaranden har man missat det moraliskt centrala i medling.
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lagstiftarnas forstdelse av bade brott och medling. Vi kunde se tecken pa detta dven i
foregdende avsnitt om straffet och motiven for ate straffa.

Frigan om huruvida medling 4r limplig att erbjuda vid vald i parrelationer ir alltsd
omstridd. Svaret pd frigan hinger ihop med hur man tolkar och férstdr valdet och
dess orsaker. Det idr ocksd detta faktum man behéver ta i beaktande i en jimforelse
mellan t.ex. Sveriges och Finlands sitt att lagstifta kring medling. Ingendera uteslu-
ter i sjilva lagtexten véld i parrelationer frin medling. Poingen ir att ett sddant val
av skrivning 4nd3 kan betyda olika saker i de olika linderna (i praktiken utesluta
eller limna frigan mera 6ppen) eftersom traditionen vad giller valdsforstielse delvis
skiljer sig at. Kevit Nousiainen och Anu Pylkkinen anser att eftersom man i Finland
vildigt ofta har benimnt och tolkat vild mot kvinnor som “familjevdld” har detta
bidragit till att véldsfall forts till medling i stillet for till domstolsbehandling,” En-
ligt Johanna Niemi-Kiesildinen behandlas brottet i medlingsprocessen som en kon-
flike eller ett uttryck for en sidan.”" Om brottet handlar om vald i en parrelation
forutsitter den hir synen att man ocksa kan omfatta att vald i parrelationer springer
ur konflikter. Jag ser en risk for att talet om konflike skymmer vildets forkastlighet
och i stillet appellerar till synen "att det alltid behévs tva for ate grila”.

Utifrdn en forstdelse av valdet som ett uttryck for makt- och kontrollutdvning blir
en medlingssituation problematisk. Den kan bli ytterligare ett tillfille dir férovaren
kontrollerar offret bara genom sin nirvaro (blickar, tonfall 0.s.v.).”* Som jag ovan
visade verkar speciellt regeringspropositionen ha blundat f6r detta. Vi kan dirfér tala
om en banalisering av véldet i parrelationen utifrin en forstdelse som den franska
psykiatern Marie-France Hirigoyen lyfter fram:

Att forneka den dimension av angriparens grepp om situationen som forlamar
offret och som férhindrar att han eller hon férsvarar sig, det 4r att férneka vald-

samheten i attackerna och allvaret i trakasseriernas psykiska aterverkningar pa
573
offret.

Enligt Hirigoyen péverkar alltsd forévarens vald pd et starkt himmande sitt offret.
Nir véld i parrelationer behandlas i medling 4r det dirfor svart att forestilla sig hur
en dppen och jimstilld atmosfir — som medlingsverksamheten annars verkar forut-
sitta’ " — ska kunna uppstd, anser Niemi-Kiesildinen.”” Detta har ocks3 patalats av
CEDAW som riktat kritik mot Finlands tillimpning av medling vid vald mot kvin-
nor di kommittén oroar sig for att medlingsprocesser ater forsiteer kvinnor i en of-
ferposition (re-victimization).”® Ann Mari Wallberg dr ocksd mycket kritisk till ge-

® Nousiainen & Pylkkinen 2001, 171.

o Exempel pa ett sidant forhallningssitt finns hos Takala 1999, 51-52, Mielityinen 1999, 39.
Niemi-Kiesildinen nimner att konfliktteorier (systemteori/familjedynamisk teori) varit vanliga
teoretiska modeller i Finland under speciellt 1980-talet d& man sokt efter orsaker till vild i intima
relationer. Niemi-Kiesildinen 2004, 51.

72 Ojuri 2004, 121.

*” Hirigoyen 2003, 29. Det ir virt att notera att Hirigoyen frimst talar om det psykiska véldet.
Fér beskrivning av detta slags vald, se t.ex. Eliasson 2003, 166-169.

7 Den finlindska handboken fr medlare lyfter fram jimstilldheten som en forutsittning for en
fruktbar dialog mellan parterna. Handbok for medlare i brots- och tvistemdl 2000, 14.
 Niemi-Kiesildinen 2004, 158.

7¢ CEDAW 2008.
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mensamma mdten (hon talar i den svenska kontexten med tanke pa socialtjinsten
och inte explicit om medling):

Det verlige som mannen i kraft av sitt vild har dlldgnat sig omajliggsr ett
samtal pa jimbordiga villkor. [...] Att triffa parterna fér gemensamma samtal
innebir dessutom ett underforstitt budskap om att de har ett gemensamt ansvar

for valdet.”

Férutom gemensamma triffars egen problematik anser Wallberg att signalen som
sinds ut nir gemensamma triffar arrangeras (och jag forestiller mig att ocksd med-
ling kan innefattas) ir ett delat ansvar for vilder. Det ir i ljuset av detta jag forstdr
Minna Sirnés (VF) tanke att en inbjudan till medling, till att triffa girningsmannen
ir en kraftig intervention frén en tredje part.” Under medlingsmétet ir medlarens
uppgift enligt regeringspropositionen att jimlike tilldca alla parter att framfora sina
synpunkter.””” Men hir forstir jag att jimlikheten mera syftar p att bida parterna
ska fi komma till tals och att det ir medlarens uppgift att se till att s blir fallet.”™
Maojlighet till en jimstilld atmosfir pd ett djupare plan problematiseras varken i
propositionen eller i lagutskottets betinkande (utan frimst hos riksdagsledamot Sir-
nd), snarare forenklas frigan. Den underliggande f6rutsittningen for samtycke och
for ett lyckat medlingsméte verkar vara tanken om den autonoma individen som
végar och tar sitt utrymme i medlingssituationen.

Nigra tecken som eventuellt kan tolkas i motsatt riktning — att den jimstillda atmo-
sfiren inte helt tas {6r given — ser jag i parternas mdjlighet act anlica ett bitrdde eller
en stédperson vid medlingsméten ifall det inte stér medlingen.”" Det hir kan tolkas
som att man forstdee ndgot av offrets utsatta position. Vid vald i parrelationer kan
det vara vikeigt f6r offret med en stédpersons nirvaro. I bista fall kan atmosfiren bli
mera jamlik.

Sjilva lagtexten innehdller inga detaljerade bestimmelser om hur medlingsmétena
ska genomfdras, men det talas bade i propositionen och i lagutskottets beredning om
att mojlighet till extra mdten ocksa kan ordnas pd tumanhand med den ena parten,
t.ex. vid fall av vild i nira relationer.”™ Hir finns en kinslighet i det lagférberedande
materialet infor vad det kan innebira for offret att méta forévaren. Propositionen
och lagutskottets betinkande menar att det kan vara viktigt ate offret fir mojlighet
act tala med medlaren utan act férovaren ir nirvarande. Enligt lagutskottet dr det

. . ° . . 583
dock viktigt act medlarens opartiskhet bestdr, annars kan medlingen misslyckas.

7 Wallberg 2003, 105. Se ocksd Herman 1992, 168.

¥ LaUB 13/2005, Sirnés (VF) reservation.

" RP 93/2005.

*® Det hir bekriftas ocksd av intervju med medlare, se Kostiainen 2002: "Medlaren ir aktiv endast
d4 parterna blir for ojimlika. D3 férsoker man balansera situationen till exempel genom att férdela
ordet.” (Min &versittning). ”Sovittelija on aktiivinen vain silloin, jos osapuolet tulevat liian eriar-
voisiksi. Silloin tilannetta pyritdin tasapainottamaan esimerkiksi puheenvuorojen jakamisella.” I
Handbok for medlare 2000, 20, 34 pipekas att medlarna bér balansera och utjimna maktforhal-
landen mellan parterna. Jag fortsitter diskussionen om medlarens roll i féljande underkapitel.

* Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 3, 18 §.

™ RP 93/2005; LaUB 13/2005.

* RP 93/2005; LaUB 13/2005. Resultatet frin ett utvecklingsprojekt mellan &ren 2001-2004
kring medling och familjevild betonade betydelsen av enskilda triffar fore sjilva medlingen kunde
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3.5.2 Opartiskhet och neutralitet — ett ideal for medlare

Medlarens roll diskuterades i forarbetet till lagen och medlarens kompetenskrav och
uppgifter stadgas ocks i lagen.™ Det som framtrider som centralt i diskussionerna
kring medlarens roll 4r betydelsen av medlarens opartiskhet och neutralitet. Opar-
tiskheten varken analyseras eller problematiseras pd ett mera djupgiende sitt utan

" . 585
verkar tas for given.

Frigan om medlarnas neutralitet och opartiskhet dr mera komplex dn det lagforbe-
redande materialet tillstdr. En forsta friga ace stilla dr huruvida det 4r mojligt for en
medlare att ndgonsin vara neutral i métet med de minniskor och de fall som be-
handlas i medling. Aven medlaren bir med sig egna personliga erfarenheter och ska-
par sig en bild utifrdn den brottsmisstinktes och brottsoffrets berittelser. Det hir
bagaget och den process som medlingsverksamheten innebir kan medlaren inte helt
stilla sig utanfor. Detta dr medlarens position och vilket subjekts som helst position.
D3 offret i fall av vald i parrelationer trider in i medlingsprocessen 4r hon omgirdad
av forestillningar och myter kring vildet (den provocerande kvinnan som orsak till
vild o.s.v.). Det ir inte sjilvklart att offret lyckats hilla myterna borta. Annu mindre
sjalvklart dr det att medlaren lyckas med detta om han eller hon inte medvetet tagit
avstind fran myterna. Aven medlingsforskaren Dale Bagshaw (som inte utesluter
medling vid fall av parrelationsvild utan stiller sig positiv till det ifall omstindig-
heterna ir limpliga) anser att medlarna ska undvika att definiera sig sjilva som neu-
trala. Bagshaw betonar i stillet det hon kallar sjilvreflexivitet (self-reflexivity) vilket
betyder att medlaren hela tiden férsoker vara medveten om sina professionella, per-
sonliga och kulturella begrinsningar och eventuella fordomar i métet med “den
andra”.”*

For det andra skulle jag vilja problematisera opartiskheten frin ett moraliskt pers-
pektiv. Om idealet 4r en opartisk medlare, har hon eller han ett utrymme att ta
stillning till brottet? Den finlindska handboken f6r medlare papekar t.ex. att med-
laren ska forhalla sig neutralt till drendet iven vid familjevald.” Som jag tidigare
konstaterat verkar lagstiftningsmaterialet nirmast forstd mins vald mot kvinnor i
parrelationer som en konflikt och uppfatta parterna som relative jimlika. Om rela-
tionen diremot inte kan sigas vara jimlik blir opartiskheten problematisk. Hur upp-

ta vid, detta speciellt for att garantera medlingens frivillighet, férsoka utreda girningsmannens
motiv till medling och for att kunna forhindra att girningsmannen utnyttjar medlingen till sina
egna syften (att komma littare undan). Marila-Penttinen & Mustonen 2004, 32.

* Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005, kap. 2, 10 § och kap. 3, 17 §. I riks-
dagsbehandlingarna fordes en livlig diskussion om medlarnas kompetens och utbildning. De som
stillde sig kritiska till att medla vid fall av vald i parrelationer varnade for att medlarnas utbildning
inte ricker till for att ta emot svira fall. Se LaUB 13/2005, Sirnés (VF) reservation. Diskussionen
aktualiserar frigor om medlingsverksamhetens professionalisering och medlingsverksamheten som
en grisrotsrorelse (medlaren som en anonym expert eller som en representant for lokalsamhillet).
Se Rytterbro 2002, 90-93, 287. Jag kommer inte ytterligare att g in pa diskussionen om profes-
sionalisering och kompetens utan begrinsar detta avsnitt om medlarrollen till en aspeket: betoning-
en av medlarens opartiskhet och neutralitet.

o Enligt Handbok for medlare 2000, 20 kan opartiskheten garanteras av att medlingsfallen skots i
par — ndgot som ocksd varit utgingspunkten i finlindsk medlingsverksamhet.

%6 Bagshaw 2003.

* Handbok [for medlare i brott- och rvistemdl 2000, 24.
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levs en opartisk medlare av den kvinna som blivit utsatt for oférritter och vald av sin
man? Det ir inte svirt att forstd om hon skulle kinna sig sviken. Om opartiskhet
och neutralitet innebir att /dza bli ate std pd den utsattas sida dr det moraliske for-
kastligt. Men detta ska inte forstds som en dikotomi mellan offer och férovare dir
ett offer alltid 4r fullkomligt oskyldigt medan forévaren blir *den som 4r ond”. Vid
véld i parrelationer maste det inte desto mindre goras klart att vildet inte har nigra
formildrande omstindigheter som ursiktar vildet. Risken ir att neutraliteten i med-
lingens tappning blundar infér detta.

Hir gor Judith Lewis Herman en distinktion som kan vara till hjilp dven om hon
avser terapeutens roll dir idealet ocksd ir neutralitet. Enligt Herman betyder denna
neutralitet att terapeuten inte forsoker styra de val som den hjilpsékande gor, utan
att terapeuten betonar att den hjilpsckande har sitt liv i sina egna hinder och har
mandat att ta de beslut hon viljer. En opartisk och neutral hillning i den hir me-
ningen menar Herman att terapeuten ska efterstriva.”™ Det som jag anser ir viktigt
att ligga mirke till 4r att Herman gor skillnad mellan teknisk och moralisk neutra-
litet:

The technical neutrality of the therapist is not the same as moral neutrality.
Working with victimized people requires a committed moral stance. The thera-
pist is called upon to bear witness to a crime. She must affirm a position of soli-
darity with the victim. This does not mean a simplistic notion that the victim
can do no wrong; rather, it involves an understanding of the fundamental in-
justice of the traumatic experience and the need for a resolution that restores
some sense of justice. This affirmation expresses itself in the therapist’s daily
practice, in her language, and above all in her moral commitment to truth-
telling without evasion or disguise.™

Herman talar i citatet om att terapeuten behdver ha en moralisk stindpunkt och
utgingspunkt genom vilken hon visar solidaritet med offret.” Samtidigt 4r det hir
ingen naiv solidaritet som aldrig skulle erkinna att ett offer kan handla fel. Terapeu-
tens fokus méste diremot vara att det verkligen skett en fundamental orittvisa, ett
brott och en krinkning och att 18sningen kriver upprittelse. Hur terapeuten hand-
lar, hur hon talar, att hon inte skyler 6ver det som har hint signalerar terapeutens
moraliska hallning. Suvi Keskinen som intervjuat familjerddgivare skriver att trots
att det borde forefalla enkelt och klart att den som tar till vild bir ansvaret for sin
handling s& #r det en rict radikal héllning i praktiken att inta f6r den som méter
paret dir mannen anvint vild mot sin fru: "Den [utgdngspunkten] innehéller ett
moraliske stillningstagande och att man fringir den allminna principen om neutra-
litet som finns i familjeradgivningsarbetet.””" Aven hos familjeradgivarna kommer vi

** Herman 1992, 135.

* Herman 1992, 135. Jfr med Terhi Partanens syn vad giller terapigrupper for min som utvar
véld: om ramen for dessa grupper tydligt uttrycker att vdldet i nira relationer 4r moraliskt forkast-
lig 5ppnar detta upp for en neutral hillning i sjilva terapiarbetet. Girningsmannens ansvarstagan-
de betonas men man undviker att skuldbeligga. Partanen 2008, 33.

* Se ocksi Herman 1992, 178.

?' (Min 6versittning). “Siihen sisiltyy moraalinen kannanotto ja luopuminen perheneuvoloiden
tydssid yleisestd neutraaliuden periaatteesta.” Keskinen 2005a, 181. I Keskinens intervjuer framgér
det hur familjerddgivarna med hjilp av diskursen "vald mot kvinnor” kunde slidppa sin neutrali-
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alltsd in pé frigan om neutralitet. Trots att medling inte 4r terapi och rollerna dirfér
kan sigas vara annorlunda (dessutom ir idén vid medling uttryckligen den att par-
terna sinsemellan ska komma fram till en 18sning), anser jag act medlarrollen — om
vald i parrelationer medlas — behéver karakeeriseras av den moraliska hillning Her-
man och Keskinen ger uttryck for. Frigan som instiller sig dr huruvida vi d& lingre
har att gora med medling i den tappning det lagforberedande materialet forestiller
sig eller om problemet i stdrre utstrickning handlar om att vald i parrelationer inte
limpar sig f6r medling.

Ytterligare en aspeke framkommer hos Anne Brit Aasland i hennes exempel frin
terapeutiska sammanhang. En av de misshandlade kvinnorna i Aaslands material
berittar hur hon upplevde att terapeuten stitt pd mannens sida dven om terapeuten
inte sagt mycket. Terapeutens strategi gick ut pd att det var paret sjilv som skulle
komma fram till l6sningarna. Terapeuten ville inte blanda sig i.””* Att enbart visa
upp en “lyssnande hdllning” kan dock vara ett sitt att inte alls engagera sig, att inte
ge ndgot av sig sjilv utan inta en observerande hallning. Att vara lyhord handlar inte
om att registrera utan att nigot far ta tag i en.

Aaslands exempel uppmirksammar att tystnad och fiordighet inte behdver vara en
neutral hillning. Offret behover ofta erkinsla och bekriftelse for den véldserfarenhet
hon haft. Om hon méts av ndgon som inte tar stillning betyder det med Arne Johan
Vetlesens ord att "det som foregdr [pdgér], kan fortsette; de som rammes [drabbas]
av det som foregar, skal fortsette & rammes. De som ikke kan hjelpe seg selv, kan ha
det s3 godt.”” I det insinda berittelsematerialet tar speciellt Johanna upp vikten av
omgivningens stdd di hon dnskade klarare atgirder frin sin férsamlings sida gente-
mot sin f.d. make (som var medlem av samma férsamling). Enligt Johanna 4r nuva-
rande forsamlingsledning *’mesig’, de forstdr inte riktigt vad det handlar om. De ir
ridda for site "eget skinn’”. Hiri ligger ocksd en annan intressant aspekt som beror
bakgrunden till hjilparens “neutrala” héillning, varfor det dr svirt att forsoka inta
offrets perspektiv och mer lockande att inta forévarens:

It is very tempting to take the side of the perpetrator. All the perpetrator asks is
that the bystander do nothing. He appeals to the universal desire to see, hear,
and speak no evil. The victim, on the contrary, asks the bystander to share the
burden of pain. The victim demands action, engagement, and remembering,”

tetsposition och ta stillning for vildsutsatta kvinnor och barn. Det hir upplevdes som en littnad
av familjerddgivarna. Keskinen 2005a 181-182.

" Aasland 1992, 172, 205.

? Vetlesen 2002, 133. Det hiir gir ocksi i linje med vad Leo Nyqvist siger: “Ifall ansvaret for
véldet forflyteas till bida parterna i parrelationen eller till och med till hela familjen, betyder det
hir ett forstirkande av mannens tolkning. Ett 'neutralt’ forhallningssitt gentemot vald uttrycker i
sjilva verket ett frikinnande frin ansvar.” (Min &versittning). "Mikili vastuu vikivallasta siirretiin
molemmille parisuhteen osapuolille tai jopa koko perheelle, merkitsee timid miehen tulkinnan
vahvistamista. 'Neutraali’ suhtautiminen vikivaltaan onkin tosiasiassa vastuusta vapauttamista.”
Nyqvist 2001, 149.

” Herman 1992, 7-8.
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I citatet av Judith Lewis Herman blir det tydligt hur det som forefaller vara ett neut-
ralt ideal i sjilva verket ocksd ir det littare alternativet frin hjilparens sida.” Att std
upp for offret kriver mera av en tredje part. Frin ett moraliskt perspektiv kan jag
ind4 inte se ndgot alternativ. Liksom f6révaren vill undvika offrets smirta (se avsnitt
4.3.2) verkar ocks en tredje part girna anamma samma hillning. Dessutom be-
skrivs den i termer som vidjar till rationalitet, objektivitet och rittvisa, nimligen
opartiskhet och neutralitet. Den moraliska hillningen omvandlas plétslige till en
position dir idealet idr att std vid sidan av och lita de inblandade l6sa konflikten.
Hir kunde vi jimfora med den feministiska teologen Carter Heywards beskrivning
av hjilparen dir hon menar att det viktiga 4r ”a person of passion, a lover of huma-
nity” och som hon karakteriserar s hir: ”[a person who] enters seriously and inten-
tionally into the depths of human experience””. Det hiir ir ett helt annorlunda sitt
att tala om och forestilla sig hjilparen. I lagstiftningens beskrivning av medlarrollen
saknas dock den passionerade minniskan”. Ater stir kanske orsaken att finna i lag-
stiftningens sprak priglad av det juridiska filtet. En viktig poing som jag redan pé-
talat 4r att inte heller detta sprak dr neutralt. Lagstiftningen kan dessutom i kraft av
sin position befista synen pd hjilparens roll. Dessa aspekter behdver vi vara upp-
mirksamma pa och vid behov problematisera.

3.5.3 Gottgorelse och dverenskommelse

Inom restorativ rittvisa vill man gora det méjligt for fordvaren att ta ansvar for site
brott. Tanken ir att det hir kan goras dd man i medlingen kommer 6verens om en
gotrgorelse. Gottgorelsen strivar ocksd efter act forovaren bitere ska integreras i sam-
hillet 4n genom den traditionella straffrictsprocessen som utifrén ett restorativt per-
spektiv uppfattas stigmatisera forovaren.” Gottgorelsen eller reparationen ir det
straff” eller den pafsljd som kommer av brottet och som parterna faststiller till-
sammans under medlingsmotet.” T det att pafoljden inte bestims utifrin finns bide
styrkor och svagheter. Det personliga engagemanget kan bli storre, men risken for
utnyttjanden (t.ex. att genom medling bara forséka komma s litt undan som méj-
ligt) finns forstds ocksd. Om det senare framtrider i diskussionen om gottgorelse ir
det tveksamt vad girningsmannen kommit till insikt om. Regeringspropositionen
och den slutliga lagen siiger s& hir om gottgorelse:

Malet dr att dstadkomma en forlikning och en dverenskommelse som tillfreds-
stiller bigge parter om pa vilket sitt girningsmannen skall gostgira och kompen-
sera offret for den skada han eller hon har orsakat offret, eller pa vilket sitt man

” Jfr Anneli Pohjola som problematiserar hjilparens position d hon menar att den distans som
den professionella ofta har uppmuntrats till i forhallande till den hjilpsskande (i syfte att skydda
den som ska ge hjilpen och bevara dennes professionalitet), ofta har varit for effektiv. Den hjilp-
s6kande minniskan har i virsta fall glémts bort. Pohjola 2002, 53.

7 Heyward 1989, 296. Jfr Traci C. West som hon tar avstind fréin en passiv hillning och karakre-
riserar lyssnandet pd kvinnors berittelser om véld pa f6ljande sitt: it requires politically engaged,
active expressions of empathy”. West 1999, 182.

*” Mielityinen 1999, 5.

¥ Kathleen Daly som inte nskar en dikotomi mellan retributiv och restorativ rittvisa hivdar att
gottgorelsen kunde innefattas i straffbegreppet, att uppfylla det som gottgérelsen kriver. Daly
2002, 39.
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annars kan 16sa sidana frigor i anslutning till brottet som parterna kan komma
° o
overens om. ”

Medlaren skall... 3) hjilpa parterna att sinsemellan finna 18sningar som tillfreds-
stiller dem i friga om gottgorelse fo6r de psykiska och materiella skador som
brottet i friga orsakat offret."

Lagstiftningen och lagtexten talar hir med tanke pa gottgorelse som ska gilla alla
typer av brott och tvister som medlas. Men vad kan gottgorelse innebira vid fall av
véld i parrelationer? Enligt rapporten frin Stakes projekt Medling vid vild i nira
relationer (2004) var det mest vanligt att f6rovaren forband sig il ate t.ex. soka hjilp
for sitt vdldsamma beteende, att forindra sict beteende, att be om ursike. Diremot
var det ovanligt att man kom 6verens om ekonomisk ersittning vid de valdsbrott
som skett i en nira relation.””" Hir synliggérs skillnader mellan misshandelsbrott och
skadegorelse. Att reparera ett staket eller ersitta ett fonster dr konkreta och enkla for-
mer av gottgdrelse. Det forefaller meningsfullt att tala om gotegorelse vid skade-
gorelse — hir finns dtminstone i teorin en méjlighet att den materiella skadan kan
repareras eller ersittas, och att férovaren ocksd kan medverka helt konkret genom att
sjilv reparera skadan. Teologen Paul Leer-Salvesen siger atc vi i dessa fall kan tala
om att man gjort nigot gott tillbaka, samtidigt som man inte gjort (kan goéra) det
gjorda ogjort. Och det hir ir nigot annat 4n att bara stryka dver hindelsen.” Svi-
rare blir det om skadegérelsen riktats direkt mot minniskan och har orsakat bade fy-
siska och psykiska lidanden hos offret. P4 vilket sitt kan valdsbrott gottgoras? Ett
slag kan till skillnad frén ett fonster inte repareras. Att bli slagen och psykiske tra-
kasserad drabbar i regel djupare (det berér bide kropp och kinsloliv) eftersom brot-
tet riktas tydligt mot en konkret person i en nira relation, inte mot en igodel.”” Hur
gottgdra en bruten tillit, hur kompensera for ridsla och osikerhet som offret kinner
till f6ljd av brottet?

Kompensation eller gottgorelse verkar ha dtminstone tvé sidor med tanke pd offret.
Judith Lewis Herman talar om att kompensationen f6r offret kan vara en viktig del
av aterhimtningsprocessen, 4 andra sidan kan den fungera som ett hinder. Vi ska for
en stund stanna upp vid den senare aspekten: Herman menar att tanken pd kom-
pensation kan std i vigen for att offret ska kunna sérja det som skett. Sameidige tycks

¥ RP 93/2005. (Min kursivering).

" Lag om medling vid brott och i vissa tvister 1015/2005, 3 kap. 17 §.

Flinck & livari 2004, 85. Enligt Mielityinens undersdkning i slutet av 1990-talet var det 6verlag
firre fall 4n i bérjan av 1990-talet som gottgjordes genom en arbetsinsats frin férovarens sida.
Mielityinen ser en risk att man hellre tar till bekvimare och bekantare sitt att nd en forlikning ifall
man inte tar hinsyn till medlingsforfarandets malsittningar. Mielityinen 1999, 41-42. Papekan-
det ir viktigt eftersom en gottgdrelse for att fungera som en botgdring miste g djupare 4n en
kontodverféring av pengar.

 Leer-Salvesen 1998a, 138.

 Hir kan vi dock notera att det vid vald i parrelationer ocksa kan ingd att mannen férstor dgode-
lar som tillhér kvinnan. Rautava & Perttu 2002, 29; Tong 1984, 125. Kvinnan kan uppleva detta
som mycket obehagligt d4 forstérandet av dgodelen kan fi en laddning pa ett symboliskt plan, att
mannen krossar vad han vill hos kvinnan. Detta #r en form av psykiskt véld. Och #ven fallet med
fonstret kan vara mera komplicerat 4n en friga om materiell skadegdrelse. Det #r svérare att repa-
rera skadan hos barnet som skrimdes av att fonstret krossades och nu inte kan sova om nitterna.
Aven materiell forstorelse kan ha vidare effekter in de nirmast uppenbara.
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kompensationstanken kidnnas legitim och dr dirfor ocksé svér att slippa. Jag tinker
mig att en viss sorts rittvisetinkande hir spelar en roll — tanken att vi har rite dill
kompensation f6r det onda som skett oss. Den hir tanken behover inte férsvinna
trots att vi har att géra med medling och inte en domstolssituation. Offret kan vara
last vid act nd kompensation. Herman stiller sig tveksam till kompensation sétillvida
att den kan gomma det faktum act verklig kompensation kan vara en illusion. Gott-
gorelse dr inte mojlige alla ginger, ingen kompensation ricker tll. Atc fastna vid
tanken om gottgorelse eller kompensation kan enligt Herman leda till att den som
har utsatts for t.ex. véld inte fullt ut inser vad hon eller han férlorat, inte inser dju-
pet i krinkningen. Sorgearbetet skjuts upp.””

Ett ytligt tal om gottgorelse forenklar lite forstdelsen av de situationer som medling-
en giller. Ett onyanserat tal om gottgorelse forenklar ocksa forestillningen kring vald
i parrelationer dir gottgorelse alltsd ingdr som en malsitening ifall fallet medlas. Ta-
let om gottgorelse bidrar i sddana fall dll forestillningar om att mins véld mot kvin-
nor ir ett brote dir gottgdrelse dr meningsfullt, att verklig gottgdrelse dr mojlig dven
vid dessa brott. Sammankopplad med talet om rittvisa dr det ocksd méjligt act bérja
forestilla sig att gotrgdrelse (straffet) 4r rittvisa. Som Stakes-rapporten visade bestod
gotrgorelse vid vald i parrelationer i att férovaren bad om ursike eller lovade soka
hjilp for att sluta anviinda vild. De hir formerna av gottgdrelse reparerar knappast
skadan som skett men kan méjligen ge offret en viss upprittelse och visa pé fordva-
rens allvar. Jag tvekar dock infér ace kalla det hir for gottgorelse eftersom jag anser
act det riskerar leda tankarna fel vad giller valdsbrottets art och vad som ir majligt
act uppnd. Filosofen Joel Backstrom ger ett triffande exempel pa en situation dir
talet om ursiikt och kompensation blir aktuellt och ett annat dir det blir fullstindigt
meningslost:

Thus, if your negligence causes a minor road accident in which my car is
wrecked, I may be very angry with you, but we can discuss what the compen-
sation should be, and if you are sorry for what you did, it would be small-
minded of me not to accept your apology. But if your negligence causes the
death of my child, you obviously cannot compensate me for this; there is noth-
ing to discuss, and an apology from you will take us nowhere."”

I samma anda hivdar jag att mins vild mot kvinnor i parrelationer inte 4r ett brott
som kan ursikeas och svérligen talas om i termer av kompensation eller gottgérelse.
De brott som kommer till medling ser olika ut — ett schematiske tal om gotrgdrelse
kan dolja de viktiga moraliska nyanserna. Alla brott kan inte gottgoras. Jag hinvisar
till avsnitt 4.4 om forlatelse for en fortsatt diskussion kring de méjligheter som dcer-
star for offret och fordvaren.

Mot bakgrund av denna analys blir det oklart f6r mig vad propositionen menar da
den nimner forlikning som ett mal. Menar man f6rlatelse, att nd samf6rstdnd och
en helare relation? Eller ir det snarare kanske den skriftliga 6verenskommelsen med

“ Herman 1992, 190. *Prolonged, fruitless struggles to wrest compensation from the perpetrator
or from others may represent a defense against facing the full reality of what was lost. Mourning is
the only way to give due honor to loss; there is no adequate compensation.” Herman 1992, 190.
* Backstrom 2007, 220.
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gottgorelsen nedtecknad som &syftas? Eftersom varken skuld eller forl3telse aktualise-
ras som moraliska begrepp i lagstiftningsmaterialets beskrivning av medlingsverk-
samheten blir det otydligt vad det dr som ska ske i medlingsmétet som ska kunna
leda till en forlikning i ndgon djupare mening 4n en skriftlig dverenskommelse dir
girningsmannen kanske lovar en ekonomisk kompensation. Ett skriftligt avtal behs-
ver dock inte innebira nigon stérre forindring eller forvandling hos fordvaren eller
en helare relation mellan parterna. Avtalet behdver dessutom inte ha parternas un-
derskrifter utan det enda som stadgas ir att medlaren ska informera polis- eller dkla-
garmyndigheten om medlingens ging och resultat, samt limna in en redogérelse
ver medlingen till medlingsbyrin.” Regeringspropositionen motiverade avsakna-
den av underskrifter med att medlingen ir frivillig, dirfér kan inga underskrifter
krivas.”” Lagutskottet 4 sin sida sade att bidas underskrifter bor efterstrivas men
konstaterade samtidigt att det inte ir “rationellt att skriva in kravet i lagtexten.,””
Det dr oklart vad som hir avses. Frigan som kan stillas 4r i vilken mening man ndr
en overenskommelse ifall det inte ingdr att parterna skriver under den. Med vilket
allvar gir man in i 6verenskommelsen i s3 fall?

Aven regeringspropositionens uttalande om att 6verenskommelsen ska tillfredsstilla
bigge parter tyder pd ett forytligande — om girningsmannen som anvint vald insett
vad han har gjort kan gottgorelsen inte omtalas i ordalag av tillfredsstillelse, att man
hittat en bra 18sning pa hur gottgorelsen ska ske. I insikten om det skedda finns all-
tid en bedrdvelse nirvarande, att man hoppas att det gjorda skulle ha forblivit
ogjort. En tillfredsstillande férlikning for i sin tur tankarna till tvd parter som méts
halvvigs, dir bdda kanske ir ovilliga att ge efter men dir man kommer fram dill atc
man behdver kompromissa for att man ska kunna limna det skedda bakom sig och
g& vidare. Ndgon kompromiss kan inte finnas vid ett brott som vild. I girnings-
mannens dnger och sorg éver det skedda uttrycks en attityd dir girningsmannen ir
beredd att gora allt han eller hon kan f6r offret. I offrets insikt om att det som skett
har skett, att det kanske inte finns mycket som gir att reparera infinner sig inte
frimst himnden eller detaljerade krav pa gottgorelse utan det som parterna stdr infor
dr "vad som nu ir majligt” (konkreta handlingar, 16ften, bon om forlatelse). I den
meningen kommer offer och férovare varandra till métes, men det handlar inte om
en kompromiss.

Eftersom tanken ir att medlingsmotet ska 6ppna upp for att behandla tankar och
kinslor i anslutning till brottet kunde vi kanske forstd lagstiftarnas knapphindiga
uttryckssite kring dverenskommelsen som reflekterande en lika dppen héllning: Vi
kan inte veta vilka kinslor som kommer fram eller om métet kommer att leda till
forlikning pd ett djupare plan. Jag tror dock att det hir 4r en for lingtgdende tolk-
ning av lagstiftarnas beskrivning av medling. Det ligger nirmare till hands (eftersom
det uttrycks i sjilva beskrivningarna) att hir finns en oférmdga eller osikerhet att
anvinda sig av begreppen dnger, skuld, forlitelse och forsoning och att de dirfor
undviks. Detta bidrar dock ohjilpligt till att urvattna éverenskommelsens moraliska

“* Lag om medling vid brott och i vissa tvister 1015/2005, 3 kap. 16 § och 17 §.
“"RP 93/2005.
" LaUB 13/2005.
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dimensioner. Talet om gottgorelse och forlikning forenklas och forytligas i lag-
stiftningsmaterialet och det blir speciellt synligt d& begreppen stills i relation till
valdsproblematiken i parrelationer.

Propositionen och lagtexten talar ocksd om att medlingen forsoker "losa frigor i an-
slutning dll brottet” och att det dr parterna sjilva som ska 18sa meningsskiljaktig-
heterna, inte medlaren.”” T enlighet med propositionens anda 4r uttryckssittet vagt.
Eftersom vi kan tinka oss en rad olika konkreta medlingsfall utformar sig antagligen
frigorna som ska losas olika. Det problematiska i relation till valdsproblematiken #r
ifall frigan som man ska enas om handlar om mannens misshandel. Det ir troligt att
parterna kan ha olika uppfattningar om vad som skett, t.ex. kring vad de forstar att
ingdr i vildet, men vid vald i parrelationer ir det vildet (och allt vad det innefattar
av kontroll och maktutdvande av olika slag) som ir problemet och det ir utévaren
av vald som behéver stillas till svars och forindra sig sjilv. Det hir perspektivet ska
inte missforstds i rikeningen mot en minniskosyn som inte riknar med minniskors
delaktighet i varandras liv, men jag vill markera att talet om att parterna sinsemellan
ska finna ldsningar riktas mot bdda parterna. Dirfor behéver det finnas en kinslig-
het infér vad vi menar med ett sidant tal om lésningar. Risken ar att det sker dver-
tramp pa offer-6verlevaren som i detta fall fir ett ansvar pd sig som kan ifrigasit-
tas.”" En annan risk 4r att vildet drunknar eller flitas in i andra frigor — att fokus
riktas mot hur paret ska losa sina kommunikationsproblem eller hur kvinnan kan
undvika mannens “hiftiga temperament”. Valdet som problem ses som ndgot neu-
tralt praktiske.

Problemet 4r bdde synen pé vildet som konflikt samt en uppmaning till att 18sning-
en ir bédas sak. Sjilva grundlésningen — att mannen méste dndra sitt beteende, sluta
anvinda vild — ir inte ndgon oklarhet som behéver analyseras fram i en medlings-
situation. Det ir en sjilvklarhet. Den hir 16sningen och ansvaret att gora verklighet
av den finns hos mannen. Som ocksd Lasse Reijomaa som jobbat i grupper f6r min
som har utovat vald, lyfter fram: mannen har ett val att sl3 eller inte sl3."' D4 propo-
sitionen talar om att finna en 13sning kan det emellertid i motet med det specifika
fallet vald mot kvinnor plstslige bli oklart vad 16sningen i sjilva verket kan vara.
Utan att vilja {6rringa det svira i att forindra ett v8ldsame beteende (det har fler
forgreningar dn enbart pd beteendeplanet) menar jag att genom talet om att hitta en
16sning kan medlaren och parterna forveckla sig in i komplicerade resonemang som
missar valdet och vems ansvar véldet 4r. Hir kan man kanske invinda att den 16s-
ning som propositionen och lagtexten lyfter fram handlar om andra 16sningar: hur
parterna t.ex. ska l6sa det faktum att de upplevt det som hint olika och hur de nu

“” RP 93/2005. Aven handboken for medlare talar om att mélet ér att finna en I6sning och att det

4r parterna som har ansvaret for att si sker. Handbok for medlare i brott- och tvistemdl 2000, 13.
Tanken kommer inte bara fram vid behandling av medlingslagen utan ocksd vid lagen om besoks-
forbud dir laguskottet menade att “parterna ska finna bestiende 16sningar for att komma ur sin
kris” LaUB 2/2004. (Min kursivering). Det verkar som om det 4r upp till bida tvd att 16sa det
som lagutskottet kallar kris. Talet om kris drar in bdda parter som jimbérdiga orsakshirdar i det
vild som skett eller hotar att ske.

% Se t.ex. Ronkainen 1998b, 51.

o Reijomaa 1994, 42-43. Se ocksi Ekbrand 2006, 9.
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ska g& vidare. Jag hivdar dock att kirnan och den huvudsakliga l6sningen kretsar
kring att f3 slut pa den kontroll, den makt och det vald férovaren utdvar.

3.5.4 Empowerment av offret

Som det tidigare har kommit fram i kapitlet vill den restorativa rittvisan och med-
lingsrorelsen fora tillbaka konflikten till de berdrda, till forévare och offer. Ett beto-
nande av deras agerande och aktdrskap stiger ddrmed fram. I det hir kapitlet kom-
mer jag att begrinsa intresset och lyfta fram och analysera de foljder som medling
anses ha for offret.

Den restorativa ritten menar sig bittre kunna tillgodose offrets aktdrskap och rit-
tigheter (bade vad giller emotionella, icke-materiella och materiella forluster) cill
skillnad frin vad straffritten kan.”” Enligt Lise-Lotte Rytterbro har dven delar av
kvinnorérelsen gett site stod till den restorativa rittvisan och velat uppmirksamma
vild mot kvinnor samt kritiske synliggéra en negativ behandling av valdsoffren i
rittsprocessen.”” Jag kan inte avgora huruvida denna kritik ocks kan riktas mot det
finlindska rittssystemet, men dtminstone Ida Mielityinen menar att kritiken verkar
vara missvisande i en finlindsk kontext dir malsigande har ganska stora mojligheter

. . o . . ° . 614
att driva en rittsprocess jimfort med vad som ir fallet i manga andra linder.

De som stiller sig mer eller mindre positiva till medling 4ven vid fall av vald i par-
relationer anser att medlingsprocessen eller resultatet av den kan ha positiva effekeer
dven for offret. Dale Bagshaw hinvisar tll en australiensisk undersokning i vilken
det kom fram att kvinnor som upplevt vild av sin man kunde uppleva medlingen
som en positiv erfarenhet som medférde “empowerment”.”” Aven Karin Madsen
fran Center for Voldtegsofre i Képenhamn siger att det finns l&ngt fler kvinnor dn
vad man kan tro som 6nskar att direke eller indirekt fora en dialog med girnings-
mannen. Madsen refererar till vildtagna kvinnor som erfarit att den upprittelse som
de fick i motet med forovaren di han uttryckte dnger och sade att han var ansvarig
for det som hint knappast skulle ha varit mojlig i en domstolsprocess. Madsen anser
att vid sexuella 6vergrepp forvintas parterna (av omgivningen) att inte vilja ha kon-
take med varandra. Men hir frintas girningsmannen en majlighet att gottgdra det
han gjort. Det hir bidrar till att parterna f6rblir i sina positioner — som girningsman
och offer. Madsen framhéller diremot att vigen ut ur offerrollen f6r vissa kvinnor
gér just genom ett mote med frovaren och det han har gjort. De séker svar pd vad

“ Mielityinen 1999, 4-5.

o Rytterbro 2002, 65. Rytterbro verkar frimst ha amerikanska kvinnorérelser i dtanke.

o Mielityinen 1999, not 9. Mélsiganden har t.ex. sjilv ritt att viicka 4tal for brottet och fora sa-
ken till domstol dven om &klagaren beslutat att inte vicka 3tal. Lag om ritteging i brottmil
689/1997, kap. 1, 14 §. Vid mailsigandebrott har 4 andra sidan en forindring skett som forsvagat
offrets stillning speciellt vid véld i parrelationer. Nu ir det inte lingre méjligt for offret att pa nytt
anmila ett brott for 4tal om hon redan tagit tillbaka sin anmilan. Lag om ritteging i brottmal
689/1997, kap. 1, 16 §. Om offrets stillning i rittsprocessen, se t.ex. Niemi-Kiesiliinen 2004,
283, 288-294.

" Bagshaw 2001. Jag anviinder det engelska begreppet “empowerment” i brist pd ett motsvarande
begrepp pa svenska. "Empowerment” innehéller aspekter av aktdrskap, kraft, bemyndigande och
“makt-med” (se avsnitt 3.6.1). Enligt Cristina Grenholm 6versitts det kanske bist med att ge eller
fa kraft. Grenholm 2004, 20.
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som skett, svar som forovaren eventuellt kan ge. Kvinnorna kan p3 sd sict bli aktiva
och handlande kvinnor och 4terfd nigot av den kontroll éver livet som frintogs dem
av vildtikesmannen.”'® Hir ir det viktige att ligga mirke till atc det inte framkom-
mer om vildtikesmannen ir en okind eller en bekant. I Madsens beskrivning av
kvinnorna skénjer jag ocksd en tanke om passivitet respektive aktivitet som ter sig
forenklande &tminstone vad giller kvinnor som upplevt vald av sin partner (se av-
snitt 3.2.3)."” Mot bakgrund av den undersékning Bagshaw relaterar till kan vi ind&
anta att liknande tankegdngar och kinslor som Madsen hinvisar till kan finnas hos
kvinnor som upplevt vild av en man i en nira relation.

Judith Lewis Herman talar ocksd om méjligheten till att konfrontera girningsman-
nen, men Herman syftar i sitt exempel pd en domstolsbehandling och ser motet med
girningsmannen som ett steg i helandeprocessen, men i processens sista del (tredje
fasen): ”In her willingness to confront the perpetrator she has overcome one of the
most terrible consequences of the trauma.”"* Vi behover observera att Herman inte
specifikt talar om medling, inte heller sker métet direke efter Svergreppen utan
Herman verkar mena att évetlevaren dr mest redo for métet nir hon befinner sig i
slutskedet av helandeprocessen. Tidsaspekten kan vara en viktig aspeke att notera
eftersom medlingens ideal verkar kollidera med de processer som en valdsutsatt gir
igenom. Medlingen vill vara ett komplement till ett rittsvisende som arbetar trogt
och lingsamt. Tanken ir att medlingen ska verka som en snabb reaktion pd skedda
brott. Syftet med nirheten i tid 4r att girningsmannen inte ska dterfalla till brott,
samt att bide offret och girningsmannen snabbare kan ligga det skedda bakom
sig.”” Undersokningar har dock visat att vid mins vild mot kvinnor i parrelationer
kan det ta &r innan kvinnan tar kontakt och anmiiler det véld som forekommer eller
forekommit (om hon alls gor det). Dirfor kommer ocksd nirheten mellan brottet
och reaktionen pd brottet antagligen att forlingas i tid. Det kan vara viktigt att
uppmirksamma att ett brott som vald i parrelationer sillan har goda tidsmissiga
forutsiteningar for att sammanfalla med det som antas vara idealet f6r medling.

Madsen anser att 4ven om antalet kvinnor som verkligen vi// méta férévaren aldrig
kommer att vara sirskilt stort sd ska méjligheten till ett mote finnas. "Enhver finder
. .. o 620 . . .
sin egen vej til at f8 det bedre efter et overgreb.”™ Hir uppmirksammar antagligen
o . . . . . . o 621
Madsen ndgot viktigt: act den egna vigen dll ett bitere liv méste respekteras.” Dale
Bagshaw menar att ett nekande av medling till de kvinnor som énskar medla, dven
om bakgrunden #r véld i parrelationen, kan fungera yteerligare fortryckande pa

1% Madsen 2004a.

7 Madsen 2004b, 58.

“® Herman 1992, 211.

” Rytterbro 2002, 169.

% Madsen 2004a.

' T.ex. de misshandlade kvinnor som Auli Ojuri intervjuade berittade att professionella hjilpare
ibland kommit med sina egna mallar och 18sningar till den situation kvinnan eller paret befann sig
i. Detta behover inte i sig vara ett problem men blir det onekligen ifall det innebir att kvinnan
inte far sin rost eller sin berittelse hord. Ojuri 2004, 160. Frin ett moraliskt perspektiv ir en sddan
hallning inte kinslig f6r kvinnans behov och vilja. Samtidigt bér den professionella hjilparen ha i
minnet allt det som kan géra att kvinnan déljer eller inte vigar vara 8ppen. Flera triffar kan behs-
vas for att fi mera klarhet och forstielse for situationen.

147



VALD I PARRELATIONER

kvinnorna. Hir behover kvinnornas aktdrskap i stillet lyftas fram. Bagshaw ser
framfor allt positiva méjligheter till 6kad sjilvkinsla for misshandlade kvinnor ge-
nom medlingsprocessen i de fall d kvinnan redan limnat forhdllandet. D3 kan
medlingen fungera som ett dllfdlle dir det dr kvinnan som ges mojlighet atc for-
handla utgdende frn sin vilja. Det hir behover dock inte alltid vara fallet. Enligt
Bagshaw kan domstolsbehandling vara att foredra ifall forévaren inte vill ta ansvar
for sitt vildsamma beteende eller om kvinnan 4r vildigt ridd.”” Hir kan vi notera
att Bagshaw bade verkar vara kinslig infor tidsaspekten — att kvinnan limnat re-
lationen — och for férovarens ansvarstagande. De hir dr komponenter som jag anser
méste beaktas forrin vald i parrelationer 6verhuvudtaget kan bli en friga for med-
ling. Den finlindska lagstiftningen 4r dock inte tydlig pa den hir punkten. En teo-
retiker som likt Bagshaw idr uppmirksam pa den specifika problematik som véld i
parrelationer innebir dr Rosemarie Tong d& hon uttrycker sig s hir:

Although mediation policies [...] can be useful in limited circumstances in
which the violence is not chronic, and in which both parties are motivated to
make changes in their relationship, where violence is chronic and one or both
of the parties is not willing to make changes, mediation is usually counter-
productive.””

Tong befarar att medling ofta trivialiserar vildet genom forenklade losningar i stil
med att kvinnan ska ha middagen klar i tid och mannen ska forsoka behirska sitt
temperament.”* Att Tong ens ger ett utrymme till medling 4r 4nd3 intressant efter-
som det sillan gors fran feministiske hall.”” Vi kan se att Tong direkt erkiinner olika
typer av vald och olika relationer och att det gor att hon ocksd kan 6ppna upp for
medling medan hon samtidigt har reservationer. Hir ir det den specifika kontexten
som spelar in.

Jag observerar att den upplevelse av “empowerment” som medling eventuellt ger
vissa kvinnor ir individuell och personlig.”™ Vi har inte att gora med ett makt-med-
perspektiv eller ett solidaritetsperspektiv som t.ex. framkommer i de exempel Martha
R. Mahoney ger: att kvinnororelsen i sin begynnelse uppmirksammade vild mot
kvinnor pa olika sitt for offentligheten — genom poesi, konst, anféranden och politis-
ka demonstrationer och vetenskapligt arbete. Kvinnor foljde med tll rittegdngar
som gillde vild mot kvinnor f6r att visa att det hir inte bara berérde enskilda kvin-
nor utan méinga kvinnor.”” Mahoney talar visserligen utifrin en nordamerikansk

* Bagshaw 2001. Vi kan uppmirksamma att dven Bagshaw anvinder kontraktstermer som for-
handla (negotiate).

6 Tong 1984, 138.

**Tong 1984, 138.

* Den finlindska feministiska foreningen Kvinnosaksfsrbundet Unionen riktade bla. hésten
2003 i ett pressmeddelande skarp kritik mot medlingsfrfaranden vid valdsbrott och krivde att
dessa skulle forbjudas i lag. Man drog sig ocksd ur utvecklingsprojektet kring familjevild och med-
ling som man deltagit i genom valdtikescentralen Tukinainen eftersom man ansig att projektet
hade bérjat gi i en riktning som inte var forenlig med forbundets perspektiv och férstdelse av vild
mot kvinnor. Marila-Penttinen & Mustonen 2004, liite 4 (bilaga 4).

% Se Hirdman 1987, 200.

" Mahoney 1994, 65. Samtidigt finns det i férstielsen av gruppens betydelse fér “empowerment”
en risk fér en romantisering av hur den kan hjilpa den véldsutsatta. Gemenskapen tror sig kanske
forstd mera 4n den egentligen gér. En annan kritisk synpunkt pdpekas av Riitta Granfelt som me-
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kontext, det ir 4ndd intressant att notera skillnaderna i perspektiven pd “empower-
ment”, mi de sedan vara historiska och/eller geografiska. En individuell forstdelse av
“empowerment” — individens eget helande — stiger klarare fram i den “empower-
ment” som medling eventuellt kan ge upphov till och som bl.a. Madsen beskriver.
Aven den enskilda kvinnans "empowerment” ir "empowerment” trots avsaknaden
av en grupp som visar solidaritet. Samtidigt tyder oversittningen “makt-med” pa
omgivningens centrala roll, att “empowerment” frimst ir nigot som involverar
mdnga, som gir tillbaka pa ett nitverk av stod. Jag anser att den hir dimensionen
inte 4r oviktig och ska dterkomma till den lingre fram i avhandlingen (avsnitt 4.2.4

och 5.5.2).

3.5.5 Kritik av medling och restorativ rittvisa

Jag har redan upprepade ginger i avsnitten om medling varit inne pa den kritik som
kan riktas mot medlingsforfaranden vid fall av vdld i parrelationer. Mina egna kri-
tiska synpunkter har dels begrinsat sig till medling vid dessa former av brott, dels
utgjort en mera allmin kritik mot det moralfattiga draget hos sjilva medlingsverk-
samheten sisom den presenteras i det finlindska lagstiftningsmaterialet. I det hir
avslutande avsnittet kommer jag att ta in ytterligare nigra roster som jag anser att 4
ena sidan kommer med viktig kritik, 4 andra sidan missuppfattar styrkan i den resto-
rativa ritevisan. Jag kommer sirskilt att exemplifiera detta utifrdn ricesvetaren Anne-
lise Acorn som intresserat sig for den restorativa ritevisans implikationer bla. di
situationen #r vild i en parrelation.

Acorns kritik rikear sig frimst mot det hon kallar sentimentala drag och énsketin-
kanden inom restorativ rittvisa. Enligt Acorn foérenklar restorativ rittvisa synen pa
minskliga relationer. Loften om hela och ritta relationer ir ibland bara naiva och tar
inte alls hinsyn till offret. For faktum kvarstir, menar Acorn, att det finns forévare
som njuter av att krinka och skada andra och att den skada som skett kanske inte
gdr att reparera.” Acorn menar att det starka intresset for restorativ rittvisa snarare
handlar om att vi har en lingtan och énskan att tro pd dess verkan: "We'd like to
believe that we have found the secret to inspiring moral conversion in offenders.
And, most of all, we’d like to believe that the harm inflicted by crime and violation

. . . . . 629
can be put right and that we have found the secret to soothing victims’ suffering.”

Jag finner Acorns kritik i den man vara central atc det ir vikeigt att peka pa risken
for en sentimentalitet som déljer konkreta minniskors erfarenheter av brott och
brutna relationer och som automatiske glorifierar restorativ rittvisa och dess metoder
som den enda ritta 13sningen. Det ir viktigt att Acorn framhéller att de l6ften som
en paflugen form av restorativ rittvisa enkelt tycks rada upp kanske aldrig kommer
att besannas, men samtidigt tycks Acorns kritik innehélla en cynism som missar hela

nar att begrepp som "empowerment” frimst hor hemma bland professionella hjilparbetares voka-
bulir. Det kan vara viktigt att uppmirksamma att begreppet som konkret verklighet kan te sig
mycket avligset ur t.ex. psykiskt och fysiskt sjuka drogmissbrukares perspektiv. Granfelt 2009,
174-175. Begreppet vicker frigor om hjilparens position snabbt riktar in sig pd empowerment” i
stillet for atc viga stanna upp vid, se och hora de mest utsattas egna berittelser.

* Acorn 2004, 76-77.

 Acorn 2004, 77.
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poingen med det jag forstir som métets villkor.”™ Acorns kritik uttrycker nistan ett
krav pd att det borde gi att pd forhand faststilla en positiv och stirkande utging (om
det inte gir ska man hilla tyst och inte like restorativ ritevisa vara sentimental om
dessa saker, verkar Acorn mena). Det karakteristiska féor motet i en situation av med-
ling eller restoratitv rittvisa dr dock att vi p& forhand inte kan veta hur métet kom-
mer att utvecklas. Det finns inga garantier. Det hir betyder inte att det 4r ndgot ma-
giskt med sjilva motet och det som dir sker (Acorn riktar skarp kritik mot det hon
finner vara populariserad, new age-inspirerad restorativ rittvisa”'). Matet ir be-
roende av de minniskor som deltar, deras vilja till 6ppenhet, ansvar, lyhérdhet och
allvar. En f6rsoning pa djupet kan ske, men det kan ocksi hinda att forévare och
brotesoffer limnar medlingen utan att de nitt nigonstans.

En annan kritisk synpunkt som jag vill ta upp hos Acorn ir nir hon vinder sig mot
idealen av ”6msesidig omfamning” och det erotiska bildsprik frin kirleksrelationer
som teologen Carter Heyward anvinder for att beskriva rittvisa: ”love-making is
justice-making.” Acorn erkinner visserligen att dven Heyward dr uppmirksam pa att
sexuellt samliv kan missbrukas (och att missbruk kan erotiseras), men problemet for
Acorn blir hur vi ska kunna skilja mellan émsesidig omfamning och ett sexuellt
overgrepp nir spriket och visionen for rittvisa himtas frin samma omride, det sex-
uella samlivets omride. I Acorns friga "How do we separate the two?”*”
kommer samtidigt hennes ritlinjiga synsitt som tycks missa att svaret pd frigan ir

fram-

att vi méste gi till den konkreta situationen. Det finns inte en utifrinkommande
objektiv bild eller definition av rittvisa som ir bilden framf6r andra och som inte
kan forvringas. Det dr utifrén beskrivningen av kontexten, hur kvinnan och mannen
upplevde det som hinde som det dr meningsfulle att tala om 6msesidig omfamning
eller tving, 6vergrepp, vald o.s.v. Det 4r hirifrin talet om vad orittvisa och rittvisa
dr kan starta. Det dr ocksd utifrin det kontextuella synsittet som vi blir uppmirk-
samma pd att for den kvinna som fitt utstd ett sexuellt 6vergrepp ir talet om ritevisa
som en omsesidig omfamning sillan en finkinslig bild. Vi kan inte enkelt anta att
den ger henne mening och det skulle vara grymt att tvinga henne att omfatta den i
relation till sin partner eller f.d. partner. Acorns kritiska rést uttrycker det enligt

foljande:

And a justice that can’t rule out mutual embrace is unhelpful in the context of
violence against women. What women often need and want (and they want it
as a matter of justice) is freedom from an unwanted relation. They don’t want
right-relation. They want no relation.””

“ Acorns cyniska minniskosyn (som antagligen framstir innu mera cynisk for att hon vill tydlig-
gora det problematiska som hon ser hos restorativ rittvisa och ta avstdnd frin detta) dyker upp
dven i relation till forlitelse dir hon finner att forlitelse kan vara astraktivt eftersom forlitelse
handlar om att forlata det oférldtliga. Hir finns silunda en méjlighet for offret och en lockelse att
bli helgonférklarad om man lyckas forldta. Acorn uttrycker sig kring forldtelse i ordalag som ”pa-
yoff for the victim” och ”a breathtaking achievement”. Acorn 2004, 10-11. Jag hivdar att Acorn
missuppfattar frldtelsen och forhéller sig kalkylerande till den. En sidan syn kommer jag att pro-
blematisera i avnitt 4.4 om forlitelse.

“' Acorn 2004, 160.

“* Acorn 2004, 115.

% Acorn 2004, 116.
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Offer-6verlevarens enda vig framit kan vara att forsoka distansera sig frin forovaren,
kapa banden till honom.” Det hir synliggdér Acorn fortjinstfulle, men driver det till
sin spets. For alternativet behover inte vara att alla former, alle sprik for reparation
och upprittelse nu for all framtid 4r meningslést, att det snarare 4r patologiskt om
ndgon tror sig kunna leva i 7ritc relation” med den som gjort en ohyggligt ont
(Acorn hinvisar till ett sidant exempel och talar om “almost pathological kind-

»y 635
ness ).

Jag har hir inte utrymme att utveckla detta nirmare men det jag har velat
visa pd ir att kritiken mot restorativ rittvisa i den form Acorn presenterar den tycks
kriva en vattentit och universell teori kring restorativ rittvisa, same att vi utifrén ska
kunna framligga denna teori som meningsfull for varje person som ir inbegripen i
ett brott som forovare eller offer. Samtidigt 4r det mojlige ate dven foresprikare av
restorativ rittvisa har gjort ansprak pd att gd i en sidan universalistisk riktning och
att Acorns kritiska synpunkter ska forstds utifrn det. Problemet 4r att Acorn sjilv

o Lo s . . . 636
stannar kvar i fdrvintningen om en universell teori.

Judith Lewis Herman tar i sin kritik av restorativ rittvisa fasta p& tanken om re-
integrering i samhillet. Hermans kritik av restorativa rittvisemodeller bygger pa att
dessa inte dr limpliga vid sexuellt vald eller vald i parrelationer eftersom det vid des-
sa brott dr offrer som utsitts f6r skam och skammen paférs av institutioner i det of-
fentliga. En reintegrering in i samhillet som de restorativa modellerna ofta inne-
haller blir hir haltande. Det ir snarare offret och inte forvaren som behover vil-
komnas in i gemenskapen igen, men det hir faller i skymundan, menar Herman.””’

Hermans poing ir viktig samtidigt som jag inte skulle vilja utesluta férovarens inte-
grering dven vid vald i parrelationer, men d4 i en nigot annan mening 4n det som
méihinda Herman finner i den restorativa rittvisan. Vi har i detta avsnite och i det
tidigare avsnittet 2.2.2 upprepade ginger konstaterat medlingens privata karakeir.
Att medla vid fall av vald i parrelationer framstir som en medling mellan (frimst)
tvé parter och vildet kvarhdlls som négot privat och personligt. Har medlingen alls
ndgot att siga i forhillande tll en vidare samhillskontext? Hir kunde den restorativa
rittvisans tanke om reintegrering av forévaren delvis komma in ifall vi forstdr brottet
vald i parrelationer som ett brott ocksd mot samhillet (vilket & andra sidan kan vara
en svérare sak att omfatta for flera rittviseteoretiker och praktiker inom filter). D3
har forévaren genom sitt brott ocksd forbrutit sig mot den moraliska gemenskapen
hos minniskorna i ett samhille (inte bara i forhallande till sin partner). Frigan som

% Se ocksd Ann Heberlein lingre fram i avhandlingen, avsnitt 4.4.1.

Acorn 2004, 117. Aven om talet om “ritta relationer” (uttrycket finns alltsi bl.a. hos Heyward)
syftar pd relationer mellan minniskor #r det vid erfarenheter av vild centralt att uppmirksamma
att det i offer-6verlevarens syn pa sig sjilv kan finnas mycket att komma till ritta med: sjilvankla-
gelser och besvikelser 6ver att man gick med p& mannens krav o.s.v. Relationen till sig sjilv 4r inte
heller automatiske "riitt” och utan sir.

“® Acorn stiller en friga infor tanken pa msesidig omfamning: Kan vi kalla det rittvisa? Jag anar
att Acorns eget svar ir nej, men frgan ir viktig inte s& mycket med tanke p4 svaret utan med tan-
ke pa sjilva sdttet att forstd ritevisa. Hir vill jag anknyta till det jag skrev inledningsvis i kapitel
3.1: rittvisa som ett tillstdnd, ett mal eller rittvisa som en vig bort frén orittvisa. I Acorns kritik
antyds att rittvisa “mdste vara nigot”, vi miste kunna hélla fast rittvisan och siga “hir 4r den”.
Det hir blir paradoxalt d4 rittvisa snarare tycks uppmirksammas nir det inte rider rittvisa. Det ir
1 ordttvisans situation som vi ropar efter rittvisa.

* Herman 2005, 598.
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kan stillas 4r dirfor om medling vid fall av vald i parrelationer kunde utvecklas till
en upprittelse i férhéllande till den moraliska gemenskapen och inte endast stanna
vid den parrelationsfixerade och valdsprivatiserande sidan. Det 4r mahinda s man
kunde forstd det att forovaren forbinder sig ate delta i anti-valdsprogram. Deltagan-
det handlar kanske inte frimst om att uppritta relationen till offret, den relationen
kan vara bruten (permanent eller for en obestimd tid), men det handlar om att i
handling visa att jag forstdtt, att jag dngrar mig och vill bittring. Hir har den resto-
rativa och retributiva rittvisans perspektiv dter nirmat sig varandra — straffet i forsté-
else botgoring kan man nd frin bada perspektiven och jag skulle likt Kathleen Daly
inte vilja se den retributiva och restorativa rittvisan som varandras motsatser.” Utan
den retributiva sidan riskerar restorativ rittvisa att blicka framit pé ett sitt som inte
stannar upp linge nog vid brottet och tar det (samt fordvaren och offret) pd allvar.
Aven restorativ rittvisa tycks (ibland) ha tappat bort den moraliska inneborden i
straffet som jag med hjilp av Joakim Molander ringade in i avsnitt 3.4.

Ytterligare en kritisk synpunkt som vi behdver notera aktualiseras utifrin teologen
Maria Ericsons studie kring frsoningsprojeke i Nordirland och Sydafrika. Ericsons
avhandling visar att insikten om en delad minsklighet eller liknande erfarenheter av
offerskap kunde hjilpa parterna i konflikterna att lyssna till varandra och bygga upp
raserade relationer.”” Den hir sortens insikt och delade erfarenheter av offerskap
skapar mdhinda mening nir parterna ir frimlingar for varandra (dven om det inte
heller d& dr ndgot sjilvklart) men passar simre in vid fall av mins vald mot kvinnor i
parrelationer. Jag drar denna slutsats mot bakgrund av flera forskningar dir min
som utdvat vild mot kvinnor intervjuats om hur de ser pé det skedda. De flesta vill i
dessa situationer inte erkinna nigon misshandel. "Det dir med misshandel kinner
jag inte tll ndgot om”, siger en av de intervjuade i Margareta Hydéns undersokning.
S& hir kunde mannen svara dven om han blivic démd i ritten. Mannen hivdade att
det dr en sak vad polisen kallar misshandel och en annan vad som verkligen skett.
Majoriteten av minnen menade att de varit inblandade i bré£."" Jag sterkommer till
detta som Hydén kallar ansvarsbefrielsens retorik i avsnitt 4.3.2, men vill redan i det
hir skedet lyfta fram foljande: Ifall min som misshandlat sin partner har svért atc
erkidnna vad de gjort sig skyldiga dll ir vigen ldng mot de insikter som den restorati-
va rittvisan talar om. Den gemensamma minsklighet som den restorativa rittvisan
lyfter fram frinsiger sig dessa min di de inte vidkinner sig som ansvarstagande
minniskor. Det blir mycket svirt for den véldsutsatta kvinnan att uppleva en delad
minsklighet med négon sé linge denna person vigrar eller virjer sig mot att se sitt
eget vald och vad valdet har medfort f6r kvinnan.

Det ir viktigt att uppmirksamma att det inte handlar om ett méte mellan en tdi-

gare okind fordvare och ett offer som mist sict barn (ett exempel i Ericsons under-
. . 641 o . . ° .- . .

sokning).” I en sddan situation finns det frin tidigare inga nira band mellan par-

“* Se Daly 2002, 34.

® Ericson 2001, 106, 352-353, 447.

“* Hydén 1995, 126.

" Aven i Ericsons material och andra liknande undersskningar av restorativa rittvisepraktiker
varierade offrens upplevelser av métet med férovaren — bade kiinslor av upprittelse och av frustra-
tion dver att sanningen inte kom fram var utgingen. Ericson 2001, 354, 361.
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terna, man kinner antagligen inte till varandras liv. Det kan finnas manga férdomar
att krossa. Restorativa rittviseansatser tycks bittre skapa mening vid fall dir parterna
inte kidnner varandra, dir det rider fordomar, ridsla och okunskap i férhillande «ill
varandras liv och ddr man egentligen inte har ndgot val att limna eller stanna. Ifall
man ska leva i samma sambhille behdver man f6rsoka skapa forutsiteningar for atc
leva sida vid sida.*”

Visst dr det mdjligt att parterna i en nira relation inte heller kinner varandra pé
djupet, men att det i métet mellan parterna skulle finnas nigon delad eller ny
minsklighet fér kvinnan att uppticka hos mannen ter sig svarforstdeligt dd hans
vildsamma handlande uttryckt att han 7nze ser kvinnan som en minniska. Det 4r
mojlige ate valdet brutic tilliten i relationen (se avsnitt 5.4.1). Om risken ir stor att
mannen méter kvinnan med bortf6rklaringar kommer f6rstdelsen nirmast att hand-
la om att kvinnan ska uppfyllas av empati for att mannen inte kan erkiinna vad han
gjort. Visserligen kan kvinnan kinna att det dr synd om mannen, att det dr han som
behover hjilp, men de hir kinslorna férutsitter redan att kvinnan har ett avstdnd ill
mannen — ett avstind som i sin tur oftast kriver ling tid (beroende av erfarenhetens
art) och bearbetning av det skedda och som svérligen mojliggors medan kvinnan
lever i relationen.”® Om offer och forévare uppmanas till forstdelse (att forsoka for-
std den andra) idr detta tveeggat dé det 4r ndgot som en vanlig kvinnoroll redan kan
binda kvinnan vid. Hon fir i och med detta inte redskap att ta avstdnd frin man-
nen, att forstd sitt eget virde och inse att hon inte behdver utstd en vildsam och
kontrollerande behandling.”* En analys av kontrollaspekter i olika relationer 4r p&
sin plats, anser Maria Ericson och noterar detta inte alltid uppmirksammats av fore-
tridare for restorativ rittvisa, nigot som hon efterlyser.”” Sirskilt vid fall av véld i
parrelationer dr maktens och kontrollens medverkan central att studera. Féljande av-
snitt kommer att leda oss in p& det omréidet.

Det som jag ovan har identifierat som ett problem ifall vald i parrelationer ir fore-
mal f6r medling kan i andra fall vara medlingens styrka — d.v.s. att métet konkret
kan innebira en form av uppvaknande och ett seende av det moraliskt viktiga. Jag
vill komma med nigra slutkonklusioner kring de moraliska dimensioner som aktua-
liserats: Medlingens ansats att konflikten ska 18sas mellan parterna i brottet, att de
ska f8 komma dill tals och sjilva formulera sig dr ur ett moraliske perspektiv intres-

642 . . . . . . . . . . .
Det ir viktigt att mirka att inte alla forsoningsméten som gdrs mellan parter som varit okinda

for varandra leder till nirmanden och férsoning: ”Some victims left the hearing frustrated, in
doubt as to whether the truth had been told and seeing few or no signs of remorse in the perpetra-
tor. In another example the hearing seemed to turn out as a power struggle, the former torturer
secking to manipulate his victims back into the roles of their previous relationships.” Ericson
2001, 448.

“ Ocks Ericson nimner att en forutsittning for att parterna i en konflike (i hennes material
minniskor frin olika folkgrupper) ska kunna dela berittelser ir att parterna fice méjlighet att be-
arbeta sina egna traumatiska upplevelser och att de i nigon mén har dtervunnit en sikerhet i sina
identiteter. Ericson 2001, 458.

“! Det hir tar Acorn fasta p: “Consider domestic violence. Can justice as mutuality in this con-
text be anything other than a trendy version of the age-old advice to the battered woman to keep
trying to make it work, to keep hoping that love and the erotic connection between victim and
offender will work itself pure to a better, happier, more mutual relation?” Acorn 2004, 116.

* Ericson 2001, 104, 458.
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sant och viktig dd den pekar mot ett férhéllningssitt dir minniskors liv och historia
lyfts fram och maéste formuleras i ett mote med en annan minniska. Det relationella
i var livshistoria speglas i det relationella i medlingsmétet. Vi inbjuds att pa ett pé-
tagligt site bli varse livets och moralens karakeir: “att tampas med de konkreta krav
som livet bjuder pa”."" Livets konkreta krav och varje minniskas delaktighet och
ansvar infor dessa krav som bottnar i minskliga relationer tydliggors. Minnisko-
synen ir mera differentierad 4n den autonoma och dekontextualiserade som jag dis-
kuterade i avsnitt 3.2.° Vid ett brott 4r det inte principer eller ideal som har brutits
utan mina handlingar har fitc f6ljder f6r en annan minniska vars historia jag nu fér
ta del av medan jag samtidigt berittar min historia. Det ir inte en &klagare eller ad-
vokat som skoter mina angelidgenheter, jag stills sjilv infor att ta tag i dem och sitta
ord pd dem. I medlingen stills vi i bista fall till svars ansikte mot ansikte p4 ett naket
och sarbart sitt. Medlingens styrka ligger i att uppmirksamma oss pa att de moralis-
ka utmaningarna inte méoter oss i form av principer, ideal och regler utan i méten
med konkreta minniskor och livssituationer.

Trots dessa mojligheter i medlingsverksamheten finns det som jag har pekat pa and-
ra fakcorer som talar emot medling vid mins véld mot kvinnor i parrelationer. En
relation dir det férekommit vald kan ha en mingd komplexa band mellan forévare
och offer. Jag har tidigare i avsnitt 2.2.2 skrivit om “det privata” som majliggorare
av vild i parrelationer. Medlingen kan tolkas sammanhinga med det privata i denna
déliga mening. I medlingen blir inte den tydliga samhiilliga solidariteten med offret
synligt. Det tydliga forddmandet av mins vild mot kvinnor riskerar falla i skym-
undan speciellt ifall medlaren ocksd intar en neutral roll. Mins vild mot kvinnor
som ett brott mot samhillet krymper i den mera privatiserade formen som med-
lingssituationen erbjuder ifall inte en aktiv omformulering sker, en integrering av
tanken att ett brott som vald dven ir ett brott mot den moraliska gemenskapen och
mot samhillet. Hir kunde ett nirmande mellan retributiva och restorativa ansatser
ske. 4 linge detta inte sker inbjuder medlingen endast till en tolkning av vildet som
en konflike dir bida parterna har sin beskirda del medan sambhillet drar sig undan
véldsproblematiken. Den konkreta medlingssituationen riskerar bli en kompromis-
situation och foérmdr inte erbjuda det skydd ett offer behover for att inte utsittas for
patryckning frin forovarens sida. Valdets sublima kontrollmekanismer kan i virsta
fall ges spelutrymme i en medlingssituation. Jag hivdar inte att ett domstolsforfa-
rande pi ett f6redomligt sice formér beméta dessa kritiska synpunkter, domstolspro-
cesser dr inte utan problem, men avsikten i detta avsnitt har varit act uceryckligen
kartligga medling i métet med vald i parrelationer. Vi ska nu granska nirmare det
som medlingsforfaranden har anklagats for att inte ta hinsyn till — make.

¢ Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 182.

“’ Trots den differentierade bilden kvarstir ocks3 ménga drag hos den autonoma individen i det
att individerna forvintas std pa relativt samma nivd och ha lika méjligheter att uttrycka sig vilket
gdr att maktdimensionerna i relationen och medlingssammanhanget kan gldmmas bort.
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3.6 Makt och parrelation

3.6.1 Feministiska perspektiv pd makt och parrelation

Maktbegreppet ir centralt for feministiskt tinkande och nir jag nu nidrmar mig det i
det hir kapitlet finns det en mingd feministiska perspektiv méjliga att hinvisa till
och gi i dialog med (se ocksd min introduktion till begreppet i inledningskapitlets
avsnitt 1.5). Maktbegreppet har anvints till att synliggora allt frin mins dominans
over kvinnor till kvinnors egen kraft att férindra en situation. Amy Allen delar grovt
upp den feministiska teoretiska diskussionen i dominansteorier och empowerment-
teorier (samt kritikerna av dessa teorier, dit hon sjilv riknar sig). Dominansteoreti-
kerna® har satt fokus pi mins makt ver kvinnor medan empowermentteoretikerna
har menat att den hir synen blundar for de kapaciteter och de former av makt som
kvinnor trots allt har (hir har en kreativ make/f6rmaga att forindra sig sjilv och om-
givningen, moderskap, virdande och fostran lyfts fram). Allens kritik rikear sig mot
bada dessa perspektivs sitt att utesluta det andra — de blir ensidiga, menar hon. Em-
powerment-teoretikerna tenderar att f6rbise de sitt min utdvar makt ver kvinnor,
medan dominansteoretikerna missar kvinnors méjligheter till make (kvinnorna blir
maktlsa) och forenklar bilden av makerelationer. Bdda perspektiven skymmer kvin-
nors utévning av tvdng och kontroll och f6rmér inte heller ringa in mera komplexa
maktrelationer dir kvinnor samtidigt kan uppleva maktutévanden och egna former

» » 649
av empowel‘ment .

Mothers, for example, can experience empowerment through the practice of
transforming, nurturing, and empowering their children, while at the same time
being subjected to the power of male domination in the guise of a male-domi-
nated medical profession, oppressive or abusive husbands, and structural disad-
vantage in the labor market and the political sphere.”

Fér att finga in den hir komplexiteten och motverka ensidigheten i diskussionen
om make foreslar Allen tre skilda aspekter av maktbegreppet (som kan verka samti-
digt): 1) makt-over, 2) makt-att, 3) makt-med. Den forsta aspekten syftar pa tvingan-
de och begrinsande av andras val pa olika sitt. Jag menar atc mins vald mot kvinnor
i parrelationer ir ett exempel pd aspekten makt-6ver. Allens poing ir ocksé att makt-
over inte behover vara avsikdigt: "Much of the power that is relevant to feminist
theory is held or exercised ’in routine or unconsidered ways’ by people who do not

651
””" Med den andra aspekten avser Allen en

necessarily deliberately intend to do so.
individs férméga att uppnd ett eller flera mél; hur t.ex. en kvinna kan motstd f6r-
tryck.” En friga som aktualiseras dr huruvida kvinnors motstindsstrategier i en rela-
tion dir de upplever vild kan beskrivas i termer av makt-att (se avsnite 3.2.3 dir jag

kom in pa den hir diskussionen). Den tredje aspekten i Allens definition pekar pé

648 . . . o . . T
Exempelvis Liz Kelly som anser att mins vild hinger samman med kvinnors férsék att motar-

beta mins makt. Nir mannens makt hotas anviinder han vald. Kelly 1988, 22-23.
“ Allen 1998, 22, 25-27, 31.

“° Allen 1998, 31.

' Allen 1998, 33.

* Allen 1998, 34-35.
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makten som en gemensam kraft, t.ex. pd kvinnors kollektiva inflytande och méjlig-
het att forindra och uppna ett eller flera mil.” De hir tre sidorna av makt forstis
inte bist som olika former av makt utan som “analytically distinguishable features of
a situation.””™ Jag menar att Allens karakreristik av make 4r intressant d& den vidgar
och komplicerar maktbegreppet. De tre sidorna aktualiseras alla i méte med en pro-
blematik som vild i parrelationer. I det hir kapitlet stdr aspekten make-6ver dnda i
centrum och inom ramen f6r den vill jag gora ytrerligare en precisering for att kun-
na ringa in tematiken “makt och parrelation” i ljuset av lagstiftningsmaterialet och
det sjilvbiografiska materialet: For det forsta konkreta maktutsvningar med en tydlig
person som utdvar makt och en tydlig mottagare, t.ex. maktutévning i en véldsrela-
tion, och {or det andra diskursiv make dir en tydlig maktutdvare ir svirare att fin-
na.”” Den diskursiva makten kan hir sammanlinkas med Johan Galtungs tanke om
kulturellt vald — i den diskursiva makten kommer de underliggande attityderna
fram.”

I vilken utstrickning riskerar maktbegreppet 4ndd att fora in négot statiskt och sé-
lunda missa andra nyanser eller variationer i relationer minniskor emellan? For det
forsta kan vi med hjilp av maktbegreppet bara delvis beskriva vad som sker i en rela-
tion. For det andra ir svaret pé frigan beroende av hur vi {6rstdr make. Forstds make
mellan minniskor som en dikotomi dir en part har makt och en annan saknar make
eller forstds make vara forinderligy, i rorelse? Jag vill ansluta mig till den senare {6r-
stdelsen och menar att den méjliggér en kinslighet infér nyanser och forindringar.
Hir vill jag hinvisa till Suvi Keskinen enligt vilken det ofta finns en férinderlighet
gillande makten i parrelationer. Makten ir inte statisk, men samtidigt kan hotfulla,
nedtryckande handlingar och krinkande tal som hela tiden upprepas leda till att
makten lases. Det kan alltsd bdde finnas variation och férstelnande ifriga om makt-
forhallanden. Upprepat vild medfor allt mera lasta maktpositioner, men beroende
pa hur last makten 4r har den kvinna som blir utsatt fér vild och maktutévning oli-
ka méjligheter till motstdnd och handling.”” Om véldet 4r “en episod i det forflut-
na”™ och inte har blivit en visentlig del i t.ex. skapandet av mannens identitet, eller
om véldet har ifrdgasacts finns mojlighet for ace styrkeforhdllandena ror pd sig.
Ibland svinger de relativt jimnt, ibland stelnar de till.”” Jag finner det likt Keskinen
viktigt att pdpeka att den hir makeforstdelsen inte ska sammanblandas med en spel-
teoretisk syn dir de inblandade f6rstds kimpa om makten pé ett likvirdige sitt. Den

“ Allen 1998, 35. Se ocksi Appelros 2003 som diskuterar Amy Allens maktaspekter.

" Allen 1998, 37.

® Diskursiv makt gir tillbaka pd Michel Foucaults forstielse dir han bla. framhéller att det att
tala, att anvinda ord ir en “operator” eller ett vapen fér maktférhillanden. Foucault 2008, 181—
182.

“® Jfr Galtungs véldstriangel (personligt, strukturellt och kulturellt vald) i avsnice 1.5.

Keskinen anvinder sig hir av Johanna Oksalas uttryck ”1ista maktrelationer”, pa finska lukkiu-
tuneet valtasuhteet”. Keskinen 2005a, 45—47. Se ocksi Ronkainen 1999, 144.

“ Diispa 2002, 882.

% Keskinen 2005a, 65.
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syn Keskinen beskriver inbegriper i stillet att betydelser av make och kon ir direkt
.. . . . o 660
nirvarande och konstituerar situationens utgdngspunkter.

Nir jag gir vidare lingre fram i detta avsnitt om make och parrelation kommer jag
act i avsnitt 3.6.2 ta exempel frin det sjilvbiografiska materialet och fokusera pa
konkreta valdsyttringar. Min avsike 4r att ringa in hurdan hillning som maktutév-
ningen mot en annan minniska uttrycker. I avsnitt 3.6.3 och 3.6.4 rér jag mig
bland den senare aspekten av make: den diskursiva makten eller det vanligas make
som genuspsykologen Eva Magnusson kallar det. Hon menar att det som anses van-
ligt och "normalt” i ett samhille t.ex. i friga om konsroller ocksa bildar mallar som
minniskor girna och av fri vilja gir in i och anvinder sig av.

Det vanligas makt utvecklas och uppritthélls nir minniskor i sina sociala och
kulturella sammanhang, genom sina sitt att leva och sitten att tala om hur de
lever, skapar sig forestillningar och berittelser om vad som ir det normala och
goda, det vanliga och forvintade.
Magnusson har undersokt vardagslivet i nordiska barnfamiljer och intervjuat par.
Hon fir bekriftelse p3 att paren rittar sig efter “det normala”.*”
mirksammar t.ex. att dd egenskapsskillnader mellan min och kvinnor fokuseras
vinds béde blicken och kunskapsproducerandet bort frn variationerna inom grup-

o . e . » 66
perna och frin ojimlikheter och orittvisor mellan grupperna”.® Den kunskap som

Magnusson upp-

ligger nira till hands (4r allmin och accepterad) och som verkar ge ett svar pd de
olikheter som parterna upplever i forhallandet framstdr som sanningen. Det ir ut-
Lo . . . 664

ifrin detta Magnusson ser det hon kallar det vanligas make (diskursiv make).

Den makten ir ofta svir att f3 syn pa, och den gir sillan att riktigt ta pd, efter-
som den verkar via kulturens ramar for vad som ir goda och déliga sitt att vara
kénad minniska. Men det vanligas make fir inda konsekvenser.*”

" Keskinen 20052, 66—67. Enligt spelteorin har alla parter samma utgingspunkter. Minniskors

beteenden inom parrelationen eller familjen ses som en f6ljd av en vixelverkan mellan dem. Ett
exempel pa den hir synen finns hos Aune Flinck och Eija Paavilainen som menar att det 4r viktigt
att ta i beaktande valdets karaktir av vixelverkan mellan de inblandade — detta uttryckligen for att
individens moraliska ansvar for sina ord och handlingar annars 4sidositts. Paavilainen & Flinck
2006. Se ocksd Flinck 2006, 121. Jag har hivdat ndgot annat: att forstd vixelverkan som valdets
orsak riskerar att ligga skulden 4dven pa den som utsitts for vald. Valdet ter sig litt som en férenk-
lad och harmlés maktkamp och den kvinna som utsites for vald kan i dessa fall uppfattas som en
part i en “konflikt”, att hon sjilv bir lika mycket skuld till det skedda. Utan att generalisera varken
véldet eller vildsutsatta kvinnor 4r det viktigt att lyfta fram den hir uppenbara risken — en risk
som sammanhinger med en syn pd vild dir kontroll- och maktaspekterna, samt det konkreta
véldets kopplingar till strukturellt och kulturellt vald har fordunklats.

o Magnusson 2006, 127-128.

1 vér tid och kultur finns bl.a. tanken pi psykologiska skillnader mellan miin och kvinnor. Dessa
kan befista antaganden som att kvinnor har littare att hilla flera bollar i luften medan min helst
fokusera p en sak &t gingen. Det hir framkommer hos Magnussons intervjupar. Magnusson ana-
lyserar antagandet genom att visa pa att det bygger pa ett visst slags kunskap (inneboende skillna-
der mellan kénen), men att denna kunskap ocks? fir f6ljder: kvinnor anses vara bittre limpade att
bira helhetsansvaret for hushéllet (se vidare min diskussion i avsnitt 5.2). Magnusson 2006, 129.
* Magnusson 2006, 129.

oot Magnusson 2006, 128-129.

“ Magnusson 2006, 129.
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De konsekvenser Magnusson avser ir anpassning eller inordning i t.ex. vissa kons-
monster. Om Magnussons analys har riktat sig mot familjelivet kommer jag i forsté-
elsen av diskursiv maket 4ter att rikta ljuset mot riksdagsdiskussionerna och lagstift-
ningens arena. Jag menar att den diskursiva makeen kring kén och parrelation pro-
duceras och uppritthills bide innanfér och utanfor parrelationen. Som jag redan var
inne pi behover maktutsvningen inte alltid vara avsiktlig. Anda kan den vara med
om att skapa eller stirka forestillningar, forvintningar och normer som kan 3bero-
pas i olika sammanhang och bli verktyg i mera konkreta former av fortryck. Trots
att ett sammanhang inte innehdller direkt och 6ppet fértryck instimmer jag med
religionsfilosofen Erica Appelros att man 4indé kan “analysera de olika strukturer och
processer som vidmakthller Gver- och underordningen mellan kénen”*. Lagstift-
ningsarbetet ir en arena for dessa processer.”” Jag dterkommer till denna arena ling-
re fram men fortsitter nu med en reflektion kring de konkreta makeyttringarna
(mannens véld) som finns beskrivna i det sjilvbiografiska materialet.

3.6.2 Maktutoévande: att inte se den andra

I avsnitt 3.5.5 skrev jag att mannens vildsamma handlande uttrycker azr han inte ser
kvinnan som en ménniska. Det hir forstdr som jag som et makeuttryck och vill ut-
veckla tanken i detta avsnitt genom att referera till en rad berittelser. I en av de in-
sinda berittelserna skriver Johanna si hir:

Jag mirkee d& [i borjan av forhallandet] vissa drag som jag stillde mig frigande
till men efter det att vi gift oss bérjade det hiinda saker. Jag mirkte ganska snart
att han var vildigt svartsjuk och kontrollerande. Inte forstod jag dé att hans
makt- och kontrollbehov skulle bli bara starkare. Han isolerade mig mer och
mer frin sliktingar och vinner. Jag anpassade mig till honom “f6r husfridens
skull”. Jag ”balanserade pé lina” for att han inte skulle bli arg. Han klagade pa
allt jag gjorde och rittade mig ofta nir vi var tillsammans med andra. (Johanna)

Johanna anvinder sjilv ordet make i sin beskrivning och skildringen innehéller flera
aspekter som 4r vanliga i en véldsrelation. Det jag frimst vill ta fasta pd i det hir
sammanhanget 4r dnd4 det sistnimnda: att mannen klagade pd Johanna och dillrit-
tavisade henne. De hir maktuttrycken som alltsd inte behover vara fysiska kommer
ocksa till uttryck dd Vilma skriver: “Jag levde 15 &r i ett dktenskap som sminingom
forindrades till psykiske véld. Min man bérjade bestimma ver vad jag satte pd mig
och vad jag t.” Bide bakgrunden till och det som uttrycks i makt- och kontrollut-
ovandet 4r en hallning dir mannen inte ser sin partner som ett subjekt, som en (lik-
virdig) minniska. Viveka Enander och Carin Holmberg siger s3 hir:

Men i en vildsrelation dir mannen anser sig ha tolkningsforetridet sdvil nir det
giller henne och hur hon skall gestalta sin kvinnlighet som deras gemensamma
verklighet, finns det i princip inte plats f6r tvd subjekt, dvs. det finns ingen per-
son 1 forhillandet utéver mannen.

““ Appelros 2003, 20.
% Se Keskinen 2005a, 51-52.
“* Enander & Holmberg 2007, 72.
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Det hir finner jag i flera av de insinda berittelserna och vill ge dnnu ett exempel
genom att hinvisa till Jennis brev. Jennis berittelse karakteriseras bide av svartsjuka,
kontroll och mannens sjilvtillricklighet:

Tuomo godkinde inte mina manliga studiekamrater, han sékte hela tiden efter
tecken pa att jag skulle vilja vara otrogen mot honom. Han ville dga ocksi mina
tankar och mitt kunnande. Han foreldste med hég rést om dmnena jag studera-
de, om mina egna seminariearbeten och om specialkunnande inom mitt omr3-
de och framstillde sig sjilv som expert. Han gjorde det dessutom s listigt att
jag fick den bilden att Tuomo ir var familjs verkliga expert pa det omride jag
studerade. Till och med min egen far sade en ging att om man vill veta ett svar
pd en friga som giller mitt omride s ska man ringa till Tuomo. (Jenni)

I Jennis berittelser blir det tydligt hur hennes man lyckas 6vertyga bide Jenni och
andra om att han ir den verkliga experten pd Jennis omridde. Utrymmet for Jenni
minskar. Det dr Tuomo som ska std i centrum. Négot liknande kan vi finna i berit-
telsen av Karin Nygérds dir hon skriver:

Problemet var inte att han beundrade mig, utan att han beundrade sin egen bild
av mig. Det kom fram genom att han sa saker som inte stimde. Han berittade
for sina vinner att jag var barnboksforfattare, eftersom han var vertygad om att
jag skulle bli det en dag. [...] De hir 6verdrifterna och l6gnerna gjorde mig s&
osiker. Dég jag inte som jag var?®®

I den hir relationen, liksom i berittelserna av Johanna, Vilma och Jenni, sker &ver-
tramp pd flera plan och i ett tidigt skede. Kvinnan och partnern erkinns inte som en
person med egna onskningar, egen identitet. Det brister i ppenhet, forundran och
fascination infoér det annorlunda, infér en annan minniska. Det 4r den avskilda in-
dividen som inte vill eller som virjer sig mot att std i 3ppen relation till den andra
som Overskuggar, definierar och tvingar den andra personen. Jag menar att vi kan
tala om en objektifiering av den andra — ”a failure to apprehend and respect the per-
son in her or his whole reality.””

Ett liknande blundande inf6r den andra syns i Susannas berittelse, men dir kommer
make in pd ytrerligare ett sdtt: Susannas f.d. sambo utnyttjade sin professionella roll
for att lira kinna Susanna di hon befann sig i ett mycket sirbart livsskede efter sin
forsta mans d6d. Mannen hjilpte Susanna med allehanda praktiska saker och hon
var tacksam for det. Problemet som Susanna skildrar i berittelsen ir att sambon inte
verkade gora det goda utan baktankar. Han hjilpte inte Susanna utan att hon f6r
jimnan mdste visa att hon var djupt tacksam och erkinna att hon inte klarade sig
utan honom. S& som Susanna skildrar skeendet verkar den hjilp mannen gav Susan-
na ha kretsat lika mycket kring honom sjilv. Mannen tvingade tll sig bekriftelse pa
att han var oumbirlig och Susanna bands samman med mannen i en stindig tack-
samhetsskuld. Aven i Susannas berittelse finns siledes tecken pd en maktutovning
som egentligen inte alls frigar efter vad Susanna vill, vilken hjilp Susanna behéver,

“” Nygards 2007, 180. (Min kursivering).

 Farley 2006, 121. Jag ir medveten om respektbegreppets begrinsningar — att det kan signalera
distans och avstind. Om sammanhanget ir en parrelation dir det forekommer vald hittar begrep-
pet ind4 sin plats eftersom det blir tydligt att icke-respekten dir ir det férhirskande.
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utan som i botten handlar om att mannen vill uppritthélla en bild av sig sjilv. (Se
vidare avsnitt 5.1 och Joan C. Trontos omsorgsbegrepp).

Unni Drougge berittar i sin antologitext hur hon som barn fick stryk av sin pappa.
Som vuxen var hon tillsammans med en man som ocksi han var vildsam mot hen-
ne. Nir hon beskriver dessa min talar hon om en emotionell littja hos dem. Vildet
handlade om att uppfostra och forindra henne enligt deras ideal.

Och véldet skulle géra mig till en "bittre” minniska, si var det nog tinkt. Men
en bittre minniska for valdsverkaren ir sillan en bittre minniska f6r minsklig-
heten. En bittre minniska f6r honom ir en som anpassar sig efter just hans till-
filliga dnskem3l.””

Ocksd det hir citatet uttrycker erfarenheten att inte ses som en likvirdig och
sjalvstindig minniska, nigot som teologen Mary Potter Engel ringar in: “there is a
lack of recognition of the other as Other and consequent use of the other as an ob-
ject for the satisfaction of the ego’s desires or as a means to one’s private ends.”
Jeff Hearn har analyserat berittelser av min som utévat vild och synliggor hur
minnen ir ofdrmogna eller virjer sig mot att férestilla sig kvinnans position. Kvin-
nan dr éverhuvudtaget mycket frinvarande i deras berittelser vilket tycks stimma
overens med det som Enander och Holmberg lyfte fram — att det bara finns plats for

en person, mannen, i forhallandet dir mannen utdvar vild.

In men’s account the woman is usually absent, except as the receiver of his vio-
lence, or occasionally as the doer of violence or misconduct o sim. Either way,
a very limited, empty portrayal of the woman is made. It is rare for a man to refer
to the violence in terms of the experience of the woman, the violated. That
would involve taking the position or at least attempting to imagine or empa-
thize with the position of the other person. To do violence is not to take the po-
sition of the other, not to be interested in the experience of the other. Violence
involves dismissing the other. To be interested in the experience of violence of
the woman/other/violated might be a contradiction in terms, certainly so at the
time of the violence. As time goes on, it may be more possible for a man to re-
flect on his violence and re-understand it in terms of the woman’s experience.””

Minnen framstiller sig ofta sjdlva som att de inte 4r ndgra typiska vildsamma min,
de ir inga kvinnomisshandlare.”* Aven det hir gir i linje med ett blundande eller ett
fornekande infér vad som utgor handlingar av makt och kontroll, ett blundande
infor hur kvinnan och barnen madr i allt detta. Véld handlar om att undvika den
andras position, att inte vilja eller inte forska se vad den andra kinner och upplever
utan i stillet forsoka tvinga den andras individualitet. Det hir kan dock det etiska
kravet i motet med en annan minniska aldrig handla om. Act ta vara pd det i den

' Drougge 2007, 58.

* Engel 2006, 168. Ytterligare exempel kan ges av Anne Brit Aasland som intervjuat kvinnor som
upplevt véld. S& hir skriver Aasland om Kjells vild mot Kjersti: "Kjell slo fordi Kjersti var dum,
stygg, ekkel. Hun var et irriterende vesen, hun hadde egenskaper som fikk folk til 4 bli rasende,
hun provoserte ved selve miten hun var pa. Det virket som om Kjell forventet ikke bare at Kjersti
skulle gjore ting annerledes, men at hun skulle vere en annen. Det er jo et hiplest prosjekt!”. Aas-
land 1992, 183.

" Hearn 1998, 82.

" Hearn 1998, 81.
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andras liv som #r utlimnat at en kan enligt Logstrup i stillet beskrivas som att géra
. ° . wee1s 675
den andras liv sd rymligt som mojlig.

Det motsatta sker dir vildet forekommer — dir begrinsas livsutrymmet (vid lingva-
rigt vald i allc hogre grad). Mannen distanserar sig allt mera frin kvinnan (dven om
ett beroende kan knytas allt starkare). Denna distans handlar om den moraliska di-
stansen: att jag vigrar se dig. Processen framkommer tydligt i antivildsprogram i
form av terapiverksamhet f6r min. Psykolog Crister Eriksson har jobbat med terapi-
grupper utifrin en modell dir foljande teman (under minst ett ars, men ofta flera ars
arbete) sitts i fokus enligt ordningsfoljden: 1) vildet, 2) ansvaret, 3) sammanhanget,
4) valdets verkningar och konsekvenser. Enligt Eriksson har minnen som utdvat
vald allra svdrast att nirma sig den fjirde aspekten. Minnen har ofta inte tinke pd
vad valdet inneburit for deras partner.” For att vildet ska bli majligt méste mannen
gora sig sjilv till det stdrsta och enda subjektet, tanken pd vad kvinnan kinner och
vad mannens vild tllfogar henne mdste stingas ute och/eller rationaliseras och
sammanvivas i en vixling mellan vald och virme (se Lundgrens “normaliseringspro-
cess”). Att komma till insikt om vad man gjort en annan minniska r tungt. Samti-
digt visar detta att min som utévar vild dr “vanliga min” (inte psykopater, eller
“monster”) — de virjer sig, kanske in i det sista, mot att sitta sig in i kvinnans och
barnens situation. En minniska som stdr likgiltig infor vad han eller hon gjort har
ddremot inget behov av att undvika att tinka sig in i de niras position.

Jag vill annu relatera dll det jag var inne pa och kritiserade inledningsvis i detta kapi-
tel, nimligen de liberala och konstruktivistiska riteviseperspektiv som uppmanar oss
att abstrahera oss frin var egen position for att kunna forestilla oss hur vir nista har
det, for att kunna kiinna empati med honom eller henne. Tanken blir tydligt miss-
riktad vid vald i parrelationer. Den man som utévat vild mot sin partner har pi ett
sitt redan abstraherat sig frin situationen for att kunna utéva vild. Jag hivdar att
den som har utévat vild behver nirma sig sin partner genom tydlig nirvaro och
avstamp frin sitt eget liv och parets gemensamma liv dir valdet férekommit (inte
genom abstraktion). Det handlar om att viga nirma sig frigan hur véldet har péver-
kat partnern och eventuella barn. Att viga kinnas vid den frigan och inte fly de
kinslor som fljer av insikten om vad man gjort dr en utmaning, ocksd en moralisk
sddan.

3.6.3 "Aktenskapet ger ritt till sex”

Ett exempel pd hur den diskursiva makten kommer till uttryck i lagstiftningsdiskus-
sionerna finns i talet om #ktenskapliga rittigheter till sex. Tanken liter méhinda
forlegad men spar av denna syn levde dnnu kvar i riksdagsdebatterna under 1990-
talet. D3 frigan om kriminalisering av valdtike i dktenskapet behandlas i riksdagen
ifrigasattes lagforslaget starkt av ledamot Sulo Aittoniemi (FLP):

D4 makarna framfor pristen lovar det som de lovar och pristen viger dem
samman innebir det pd samma ging ett tyst medgivande till att bdda makarna i
dktenskapet ska tillfredsstilla den andras sexuella behov [...] Foljakdigen har

 Logstrup 1994, 59.
¢ Eriksson 20009.
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makan, bdde mannen och kvinnan, om hon eller han under #ktenskapets ging
vill ha sex med sin make eller maka, ett slags ritt” till det i enlighet med att
man kommit 6verens om att ingd dktenskap. Att mannen genom vild och hot
tvingar hustrun till det hir ir fel, men jag har alltid sagt att det som maken eller
makan strivar efter, det har han eller hon pd ett visst sitt en slags — och f6rstd
nu inte det hir fel — 7rdet” till, grundat pd det man en ging kommit 6verens
om. Men om han eller hon forssker nd det med véld, hot och tving ir det fel
och Gbrottsligt. Men vid sidana fall dr det redan stadfist som straffbart i straffla-
77
gen.

Jag vill stanna upp infor nigra antaganden i citatet — och detta ska inte forstds som
en avsikt att utpeka Aittoniemi — eftersom jag menar att innehéllet speglar flera pro-
blematiska synsitc kring dktenskap, kén och sexualitet. Dessa ir inte oviktiga i for-
hallande till vildsproblematiken. Jag startar med att lista dem for act sedan ndrmare
g& in pd vart och ett: 1) dktenskapet som ett tyst samtycke till sex, 2) det sexuella
umginget som en “rittighet”, 3) det sexuella umginget som en “jimlik rittighet”, 4)
dktenskapet som ett kontrake, 5) strafflagens gillande stadganden om brott mot liv
och hilsa som tillriickliga for att straffa dven den hir typen av sexualbrott. Det ir
ocksa viktigt att mirka att hela argumentationen bygger pd ett antagande om en
heterosexuell relation med autonoma individer, men dir “manligt” och “kvinnligt”
ses som varandras motsatser och bildar ett hierarkiskt system.

Det forsta antagandet handlar om idktenskapet som ett tyst samtycke till sex (1), ett
underforstaee ja till ece sexliv tillsammans. Historiskt sett har samtycke haft olika
innebérd f6r min och kvinnor. Min kunde samtycka till dktenskap utan ate forlora
sin autonomi, medan ett dkeenskap f6r kvinnor betydde att de gav upp sin autonomi
och dirigenom méjlighet till samtycke framéver.”* Majoriteten i riksdagen ville ifr-
gasitta kvarblivna spar av en dlderdomlig syn pa sexualitet och dktenskap — négot
som syns tydligast i talet om varje individs sexuella sjilvbestimmanderitt. I citatet
ovan framkommer diremot hur ledamoten & sin sida riskerar berittiga traditionella
forestillningar men i en modifierad form: hir konstrueras en syn dir samtycke inne-
bir att bdda har 7rite dll sex” i och med dktenskapet (3). Bdda samtycker till att till-
fredsstilla den andres sexuella behov. Anda Gvertygar inte argumentationen for den-
na jimlikhet d& riksdagsledamoten varken vidkinns att kvinnor utsites for valdeike i
sitt hem®” eller uppmirksammar att han i sina exempel framstiller bilden av ”man-

677

PR 16/1994: Aittoniemi (FLP). (Min oversittning. Oversittningen till svenska blir sirskilt i det
hir citatet nigot otymplig p.g.a. att det saknas ett motsvarande ord for finskans konsneutrala
“hin”, alltsd han eller hon). "Kun aviopuolisot papin edessi lupaavat sitid kuin lupaavat ja pappi
heidit vihkii, sithen liittyy samalla kertaa my®ds hiljainen suostumus siihen, ettd kumpikin avio-
puoliso avioliitossa tyydyttid toisen sukupuoliset tarpeet [...] Niin ollen aviopuolisolla, niin mie-
helli kuin naisellakin, jos hidn avioliiton aikana haluaa seksuaalista kanssakiymisti puolisonsa
kanssa, on erdinlainen ’oikeus’ sithen sen mukaisesti, kuin avioliittoa solmittaessa on sovittu. Se,
ettd mies vikivaltaa, uhkausta kiyttien pakottaa vaimonsa tihin, on viirin, mutta olen aina sano-
nut, etti tietylld tavalla sithen, mihin aviopuoliso pyrkii, hinelli on erdinlainen, 4lkid nyt kisictd-
ko viirin, ’oikeus’ sen perusteella, miti on aikanaan asiasta sovittu. Mutta jos hidn pyrkii sithen
vikivallalla, uhkauksella ja pakottamisella, se on viirin ja rikollista. Mutta nimi on rikoslaissa jo
tissikin tapauksessa miiritty rangaistaviksi.”

“* O’Donovan 1997, 55-56.

” Aittoniemi hiivdar att han under sin poliskarriir aldrig stott p ett fall av valdeike i iiktenskapet.
Han avvisar visserligen inte att det dr uteslutet att sidana forekommer, men lagen ir p intet
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nen som riskerar bli utan sex”. I stillet ser ledamoten en risk for att en kriminalise-
ring av valdtike i dktenskapet kan leda till att mannen inte lingre vagar foresld sex
. . e . . " o o 680

for sin hustru i ridsla for ace bli anklagad for valdeike.

Den syn pa dktenskapet och det sexuella samlivet som hir trider fram verkar inte
vara en syn som handlar om dillit eller att man skulle vilja varandra vl i forhéllan-
det. Négon 6ppenhet verkar inte réda utan i stillet en atmosfir dir man avsikdligt
forsoker komma 4t varandra. Det hir 4r en problematisk och cynisk utgingspunke i
synen pa iktenskapet och synen pé kvinnan (jag ska aterkomma till kvinnosynen i
avsnitt 5.4.2). D4 sexuallivet beskrivs i termer av rittigheter (2) dr bilden av parrela-
tionen inte en milj6 av tillit och 6ppenhet. Aittoniemi anvinder sjilv begreppet “rit-
tighet” inom citationstecken och onskar att man inte ska missforstd hans tal om en
“rittighet”. Kanske Aittoniemi hir egentligen ger uttryck f6r brister i begrepp och
sprakbruk och faktiske synliggor atc det finns ett utarmande som gor det svart ate
hitta en annan vokabulir 4n rictighetssprket. For vad som blir tydligt r ace riceig-
hetsbegreppet i detta sammanhang skapar uppenbara problem i synen pa dktenskap,
sexualitet och kon. Talet om rittigheter skymmer minniskan i relationen, samt kra-
vet som den minniskan tyst stiller bara genom att finnas till och méta den andra.

Att sdga ja till en annan minniska, tll att gifta sig dr inte det samma som ett upp-
stillt kontrake med klara foreskrifter, men att det inze dr sd 4r den viktiga poingen
och sirdraget i detta att siga ja. Jag skulle dock inte dra samma slutsats som Aittoni-
emi: att det kinsliga och svira i och med ett dktenskap gor att lagstifiningen inte
heller ska ligga sig i." T s3 fall kan iktenskapsinstitutionen fortsitta fungera sank-
tionerande och det blundas d& for dvergrepp. Lagstiftning och samhillets stillnings-
taganden behovs nir allt inte blir som man 6nskade, nir vald och krinkningar sker.
Argument som gér ut pa att en lagstiftning inte tjinar nigot till eftersom det ir
mycket svdrt att ddma ndgon for véldeike eller som hivdar att nigra brott knappast
existerar eller att det redan finns domar for misshandel (5) uttrycker i stillet forhall-
ningssitt som inte tar valdtikten pa allvar — inte ser det som ett angrepp pa en min-
niskas kropp, liv och hilsa.

Jag vill dnnu Acervinda till forstdelsen av samtycke (1) som var sjilva kirnan i leda-
motens ifrdgasittande av en kriminalisering av valdeike i dktenskapet. Jag kan inte se
samtycke till dktenskap som nigot annat in samtycke dll atc dela livet tillsammans
med en annan minniska. Visserligen forstds sexuell intimitet vara en del av det vi
sammanbinder med livet i ett dktenskap, men podngen ir att sexuell nirhet inte kan
tas for givet som en slags rittighet. Aktenskapsbeviset ir inte ett sexuellt kontrake
som man kan hinvisa till i det sexuella samlivet. Min avsikt dr hir inte att avskilja
sex frin vad vi vanligen forstar att ett dkeenskaplige liv innehiller (samtidigt som det
bor std klart atc makarna sjilva kan gé in for ndgot annat av olika orsaker), min av-

bradskande: "Under inga omstindigheter 4r det hir ett av samhillets mest centrala drenden.” (Min
6versittning). ~Yhteiskunnan kaikkein keskeisimpii asioita timi ei missdin tapauksessa ole.” PR
16/1992: Aittoniemi (FLP).

“ PR 16/1994: Aittoniemi (FLP).

*! Aittoniemi kallar iktenskapet for en 6mtilig institution och menar dirfor att polisen ska hilla
sig undan frin den iktenskapliga singkammaren. Det som hinder dir ir inte s& enkelt”, siger
Aittoniemi. PR 16/1992: Aittoniemi (FLP).
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sikt 4r enbart att poingtera att sex i en nira relation inte ror sig pi samma kon-
traktsnivd som Aittoniemi verkar placera det. Utmaningen i samlivet ir att leva i en
forbehallslos 6ppenhet gentemot varandra. Antydningar om iktenskapliga rittighe-
ter till sex kommer i vigen for 6ppenheten eftersom de bildar ett krav. Det hir ska
inte sammanblandas med kravet i Logstrups anda dir 6ppenheten i sig innefattar ett
krav i det mellanminskliga métet. Skillnaden ir ate de dktenskapliga sexuella rittig-
heternas krav kommer in i betoningen pa rittigheter — det ir rittigheterna som ska-
par kravet, inte ppenheten och métet mellan minniskor. Talet om rittigheter infér
underforstate ett annat begrepp — skyldigheter. Om sex beskrivs som en rittighet
inom dktenskapet vicks frigan om det ocksa ir en skyldighet.

Inom denna forstielseram #r det mahinda naturligt att betoningen kommer att pla-
ceras pa dktenskapet som ndgot parterna en ging ingirt. Synen pa iktenskapet som
ett kontrake (4) framkommer i hinvisningar till “det man en ging kommit verens
om”, till I6ftet paret gett i och med vigseln. Jag tolkar detta som en syn som fokuse-
rar det forflutna och 6gonblicket da dktenskapet ingicks. Den hir fokuseringen sig-
nalerar dessutom en extern syn pa dktenskapet dir det som stdr i forgrunden tycks
vara iktenskapet som institution och parrelationsform.” Samtidigt behsver vi note-
ra att dktenskapet har en juridisk dimension — hir kan vi kalla de yttre regler som
giller for dktenskapslagstiftningen externa.”” Problemet som jag vill peka p4 dr dock
om och nir den moraliska hillningen gentemot det dktenskapliga livet och sexualite-
tens plats lir extern. I stillet for att f2 upp 6gonen f6r den minniska man delar livet
med, for det liv man tillsammans lever, tycks héllningen kring dktenskapets innehall
snarare uttrycka regelmissiga konstateranden.

Om synen pa dktenskapet vore en annan, t.ex. att samtycke till ett liv tillsammans
utgors av bekriftelser som hela tiden gors pd nytt och som involverar bida parterna
pa ett dmsesidigt sitt, upprepas i det vardagliga livet, skulle man i talet om parrela-
tion och dktenskap stillas framfor frigor dir man inte skulle kunna undgé vad som
sker i parrelationen, hur makarna behandlar varandra (jfr Christian Diesens forslag:
ansvaret att ta reda pd den andras vilja, se avsnitt 3.2.2). D4 skulle ocksd samlivets
morkare sidor, risken for maktutévning och vald littare komma i dagen. Jag tolkar
Sélveig Anna Béasdéttir i linje med en liknande forstdelse d& hon skriver:

** Synen gir ocksi i linje med en betoning av individen eftersom kontraktsbegreppet starkt kan
kopplas till vad det innebir att vara en autonom och fri individ. Se Pohjonen 1998, 217; Nousiai-
nen 2001a, 13. En liknande syn som Aittoniemis, men dir slutsatserna blir helt andra 4terfinns
hos den feministiska etikern Claudia Card. Card 4r mycket skeptisk gentemot institutionaliserat
dktenskap (och moderskap) d& hon menar att dessa méjliggdr vald bdde mellan parterna i relatio-
nen och mot barn. Fér Card ir dktenskapet ett kontrakt dir utsattheten blir alldeles fér riskabel
for parterna. Aktenskapet som form har en sidan barlast att det 4r dumt att ing4 iktenskap, menar
Card. (I stillet talar hon for en avreglering av dktenskapet och kollektivt uppfostrande av barn).
Card 2002, 139-165.

** Exempel pi externa omdémen i diktenskapslagstiftningen i Finland ir att iiktenskapet uppléses
om den ena makan dor (1 kap. 3 §) eller att den som 4r under aderton &r inte fir ingd dktenskap
(2 kap. 4 §). Se Aktenskapslag 234/1929. Tage Kurtén ringar in externa omdémen, juridiska utsa-
gor pé foljande sitt: "Vissa omdémen och vissa regler har en betydelse som ir helt extern i forhal-
lande till oss personligen. Det handlar d4 om yttre, neutrala pistienden eller konstateranden av
vilka regler som rdkar gilla. De aktuella pistiendena och reglerna kunde lika girna ha ett annat
innehdll. Detta giller till exempel en del trafikregler.” Kurtén 2005b, 16.
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Rather than an outer form be fulfilled, namely that our relationships are hetero-
sexual or institutionalized through valid marriage, I look for certain inner quali-
ties of intimate relationships which in a justice-centered ethic may even be
called just relationships.”™

Om det viktigaste med parrelationen inte dr dess form (iktenskapet), om det viktiga
med dktenskapet inte utgdrs av ett tillbakablickande pa ett 16fte som getts en specifik
ging blir det som sker i det dagliga livet tillsammans centralt. Loftet behover frnyas
och uttryckas i handling dagligen. Med férnyandet av l6ftet avser jag inte en tillvaro
ddr man idngsligt tassar pa td och riddhigset undrar om den andra dnnu denna dag
kommer att samtycka till ett liv tillsammans. Vad jag avser dr nigot helt annorlunda
— en vardaglig livsbejakande och bekriftande hillning som sker i ett liv av tillit och
éppenhet infor varandra.™

Jag vill pdpeka att Aittoniemi var relativt ensam i ate starke uttrycka en skepticism
mot en kriminalisering av valdtike i dktenskapet. I jimférelse med situationen i slu-
tet av 1960-talet och borjan av 1970-talet d& en kriminalisering senast hade behand-
lats i riksdagen hade det under de drygt tjugo ar som forflutic hint en del.”™ Det
starka motstdnd mot en kriminalisering som da fanns hade forbytts tll ett stéd for
en kriminalisering under forsta halvan av 1990-talet. Aven Aittoniemi kom att résta
for en kriminalisering dven om han var skeptisk mot lagindringen.

Ar det di 6verhuvudtaget korreke att tala om en “diskursiv makt” ifriga om detta
exempel, talet om samtycke och 7ritt” till sex i och med iktenskapet, ifall stdnd-
punkten trots allt 4r marginell i riksdagen? Frigan ir relevant eftersom diskursiv
make t.ex. kan handla om vilken sanning eller vilka beskrivningar av verkligheten
som fir dominera i det offentliga samtalet. Min undersskning ir inte empirisk i den
meningen att jag kan mita pa vilket sitt enstaka riksdagsledaméters uttalanden f6r-
mér utdva make, inda 4r det ett faktum att en position som riksdagsledamot innebir
en mojlighet ate offentigt uttala sig och péverka beslut pa hogsta niva. I vilken ut-
strickning &sikten foretrids av ett storre antal finlindare kan jag inte avgora, men
det 4r heller inte min avsikt. Min utgdngspunke 4r att de dsikter som framfors i riks-
dagen speglar ndgot av tankegingarna och minniskosynen i samhillet i vrigt, sam-
tidigt som de ir med om att forma den samhilleliga debatten (vilka frigor som
stills, hur de stills och var svaren ska sokas) och ge impulser till minniskors forstiel-
se av t.ex. vald i parrelationer och valdeike. Jag finner det viktigt act papeka act sam-
bandet — hur detta i praktiken sker — inte ir litcdtkomlige eller pd ndgot sitt ridin-
jigt, utan jag forstdr det som en sammansatt pdverkan i olika riktningar. I den hir
konkreta frigan om valdeike finner jag det ocksd vara skil att dterkalla det jag skrev i
avsnitt 3.2.2 om hur kvinnan forvintas att opponera sig tydligt gentemot sex ifall
hon inte vill. Hir kan finnas en syn pd kvinnan som tillginglig tills hon siger nej.
Detta exempel tillsammans med talet om rite till sex i dktenskapet speglar samma
synsitt, ett synsitt som sinker ribban for mannen att vertrida kvinnans nej och

" Béasdértir 1998, 190-191.
* Jfr Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 186-187.
¢ Se analys av denna tidigare debatt, Pohjonen 1991, 1032-1035.
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som ger kvinnan ett stdrre ansvar i friga om sex. Det hiir 4r inte moraliskt obetydligt
eftersom synsitten doljer att bida parter har lika mycket ansvar i relationen.

3.6.4 En nira relation som férmildrande omstindighet

Uttrycket “formildrande omstindigheter” férekommer ibland i lagstiftningen och
dess forarbeten kring sexualbrottslagen. I lagtexten nimns uttrycket i 3 § Tvingande
till samlag dir det heter att girningsmannen ska démas till tvingande till samlag ifall
“brottet, bedomd som en helhet har begdtts under férmildrande omstindigheter.”
Regeringspropositionen sldr fast att nira relationer, dktenskap eller sillskapande inte
ska kunna verka férmildrande pa hur handlingen bedéms:

Aktenskap eller ett annat varaktigt parforhillande eller sillskapande fore en
véldtike eliminerar eller minskar inte parternas sexuella sjiailvbest'zimmalnderiaitt.687

And3 forekommer exempel i riksdagsdebatten dir en nira relation utgor den 6ver-
gripande férmildrande omstindigheten. Samtidige 4r det intressant atc mirka att
ledaméterna inte verkar vilja exemplifiera omstindigheterna i ndgon storre utstrick-
ning. De betygar att en parrelation inte ska f3 spela nigon avgorande roll, underfér-
statt dr det dndd parrelation och alkoholpaverkan som tycks ligga nirmast till hands
d3 man forsoker fastsld behovet av att stadga ett lindrigare brott som tvingande till
samlag.

Ett exempel pé det hir finns redan i samma ovannimnda regeringsproposition di
det hivdas att relationen mellan férévare och brottsoffer trots allt kan ha en betydel-
se inom ramen for de omstindigheter som ledde till brottet och dirfor kan f3 f6ljder
for bedémningen av valdtikeen:

Silunda kan ett eventuellt umginge mellan girningsmannen och offret fore
brottet, i férening med de 6vriga omstindigheterna kring brottet, ha betydelse
for straffmitningen samt bedémningen av frigan om 3 § [tvingande till samlag]
skall tillimpas p3 girningen.”™
Visserligen stir relationsaspekten inte som ensamt argument till en mildare bedém-
ning — likvil finns den dir som en méjlighet att f3 rollen som formildrande omstin-
dighet, den nimns i den typ av valdtike dir straffet 4r lindrigast. Det hir syns ocksa
i lagutskottets ordférande Henrik Lax (SFP) uttalande d& han i forsvar for en trein-
delad straffskala tar tv8 yteerlighetsexempel: en valdeike utf6rd av flera min i en park
och en vildeike inom en parrelation under alkoholens inverkan. Lax poing ir att
dessa véldtikter maste démas olika och att en treindelad skala formar mota detta
behov.” Aven om Lax inte siger det specifikt 4r min tolkning att han graderar all-

*"RP 6/1997.

 RP 6/1997. Exemplet nimns ocksd av Niemi-Kiesildinen 2000, 158.

* PR 77/1998: Lax (SFP). Under sommaren 2009 publicerade den finska tv-kanalen "Nelonen”
(Fyran) en utredning som kanalens nyhetsavdelning gjort. Utredningen granskar alla sexualbrott
(6ver 600 fall) som tingsritterna behandlat under ett &r (1.10.2007-30.9.2008). Utredningens
resultat bekriftar delvis den farhiga som kritikerna av paragrafen om “tvingande till samlag” lyfte
fram, att sexualbrotten kommer att démas lindrigare till f6ljd av paragrafen och att talet om "f6r-
mildrande omstindigheter” har minga svirigheter. Enligt nyhetskanalens undersékning har t.ex.
dven sidana valdeikter dir kvinnan fitt skador, hallits fingen i flera dagar eller diir férévaren med
véld brutit sig in i kvinnans hem démts som tvingande till samlag. I medeltal var straffet for tving-
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varlighetsgraden hos dessa valdtikter pa ett sitt dir det senare ska bedomas lindriga-
re. Lax ger uttryck for en hallning dir parrelationen spelar en formildrande roll.

I ett annat och lingre exempel som riksdagsledamot Matti Vihinikki (SDP) ger —
och som han anser motivera existensen av paragrafen tvingande till samlag eftersom
beskrivningen kommer frin sakkunniga — handlar det om ett dkta par som haller pa
act skilja sig. Innan skilsmissan trider i kraft triffas paret i det tidigare hemmet och
delar upp dgodelar.

I det sammanhanget kan ett samlag ske, och som en f6ljd kan den part som
upplever sig vara offret, vanligen kvinnan i dessa fall, viicka 4tal, meddela myn-
digheterna och kriva straff, men 4nd4 kan man pa basis av omstindigheterna
dra slutsatsen att dir mahinda inte hade anvints ens lindrigt vald utan kanske
forekommit kibbel o.s.v.””

Jag menar att beskrivningen av hindelsen ir dverslidtande. Riksdagsledamoten ramar
in hindelsen med hemmet, beskriver en triff dir praktiska arrangemang utférs (pa-
ret ska skiljas) och dir ett samlag plétsligt sker. Han viljer att tala om samlag, inte
véldeike. I stillet sdgs det att den ena parten, kvinnan, efterdt upplever att hon blivit
ett offer och att hon dirfér anmiler det skedda. Nagot fysiskt véld har inte skett
utan det har handlat om kibbel (sanalnkopual).691

Den hir situationen ger riksdagsledamot Matti Vihinikki (SDP) som exempel pa
ett fall som motiverar kvarhallandet av paragrafen om tvingande till samlag — ett fall
dir omstindigheterna ir formildrande. Det som i exemplet framstills som formild-
rande ir diremot inte ndgot neutralt utan reflekterar en minniskosyn, syn pa sex
och pd relationer. I beskrivningen av situationen finns underliggande antaganden. I
sittet att beskriva kvinnan, brottsoffret, skymtar en héllning som verkar ifrigasitta
hennes trovirdighet. Vidare fordunklas i exemplet sjilva offerskapet — det ter sig
nistan slumpartat vem som i situationen var offret, medan Vihinikki tycks mena
att det oftast dr kvinnan som upplever sig ha utnyttjats. Vad ledamoten sitter in i
ordet ”sanankopua” framgir inte, men detta kiibbel framstdr som ett kibbel dir par-
terna varit jimstarka. Det fir status som nigot som formildrar hela hindelsen. Ge-
nom de ordval som exemplet innehéller lyckas det tona ned betydelsen av det som
skett. Ricker ett nej till samlag frdn kvinnans sida for att valdeike ska komma ifriga i
bedémningen av vad som skett eller riskerar nejet falla inom ramen for kibbel och

ande till samlag 7 ménaders fingelse och endast 9,1 % av straffen var ovillkorliga. I ett av de fall
utredningen 4terger hade mannen vildsamt tvingat sig in i sin fore detta flickvins ligenhet och
tvingat henne till samlag. Ritten démde dock handlingen som tvingande till samlag med motiver-
ingen att kvinnan inte hade motsatt sig samlaget med alla tinkbara medel (jfr min diskussion
kring att siga nej i avsnitt 3.2.2). Samma man hade tidigare démts for vdld mot kvinnan. Mannen
démdes till tio manders ovillkorligt fingelsestraff. Nelosen uutiset 2009.

“ PR 116/2001: Vihinikki (SDP). (Min oversittning). ”Siind yhteydessi saattaa sitten tapahtua
sukupuoliyhteys, ja sen seurauksena se puolisoista, joka kokee olevansa uhri, yleensi niissi tapauk-
sissa nainen saattaa nostaa kanteen, ilmoittaa viranomaisille ja vaatia rangaistusta, mutta kuitenkin
olosuhteista on piiteltivissi, ettd siini ei ole kenties edes lievid vikivaltaa kiytetty vaan ehki on
ollut sanankopua jne.” Vihinikki siger sig himta exemplet frin sakkunniga (vilka framg3r inte),
vilket betyder att exempel som detta férekommer dven annanstans.

! Jag vill pAminna om uttalandet om subjektivitet som jag hinvisade till i avsnitt 2.2.2 dir man i
regeringspropositionen RP 6/1997 antog att det vid tvingande till samlag kan handla om offrets
subjektiva upplevelse av brottet.
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formildrande omstindighet? Den férmildrande omstindighet som inramar hela be-
rittelsen 4r dock att det handlar om ett par som haller pa att skiljas, det handlar om
en nira relation. Av avgdrande betydelse dr ocksd att exemplets inramning dr hem-
mets och dktenskapets. Det 4r inte bara avsaknaden av fysiskt vild utan framfor allt
den nira relationen som fungerar som en férmildrande omstindighet — detta trots
att t.ex. regeringspropositioner upprepade gdnger har hiivdat act s inte fir vara fallet
vid valdeikesbrott. Anda forekommer det ocksi inom en och samma proposition en
inkonsekvens vad giller detta.

Fér att undgd missforstind vill jag klargora foljande: Act det i ritesskipningen tas
hinsyn till omstindigheter 4r inget jag motsitter mig. Att ta hinsyn till omstindig-
heter vid enskilda fall kan vara att visa moralisk kinslighet. Det jag diremot ifriga-
sitter 4r att det verkar vara avgjort att dktenskapet eller en relation ska verka for-
mildrande. Genom en sidan hillning negligeras offrets situation och girningens
forkastlighet.

Tidigare i kapitlet har jag pdpekar att ett abstrake sprdk kan klandras for ate forbise
konkreta relationer och situationer, men exemplen ovan (som jag finner mera kon-
kreta) visar att det inte dr givet vad ett hinsynstagande tll kontexten och omstin-
digheter betyder. Féljden 4r inte automatiske en "befrielse for kvinnor”, som ibland
hivdats. Aktenskapets eller en nira relations status dr uppenbar i de exempel jag gett
och fir foljder for hur brottet uppfattas av vissa lagstiftare. Inom feministisk forsk-
ning kan man 4 ena sidan finna héllningar som vid rittsliga beddmningar efterlyser
ett hinsynstagande till i vilken kontext handlingarna sker f6r att man ska bli upp-
mirksam pa kvinnors livssituationer, t.ex. vild i parrelationen.” A andra sidan note-
rar Johanna Niemi-Kiesildinen foljande: "Det verkar vara lictare ace i straffriceslig
bedémning ta hinsyn till kontexten pa ett formildrande sitt 4n ete sitt som leder dill
stringare [straff].”®” Ate lyfta fram kontexten i form av t.ex. arbetsléshet, barndo-
men, alkoholism, depression o.s.v. rikserar bli ett sitt att understoda ursikeer for
véld och underbygga rittfirdiganden. Kontexten hjilper till att minska férévarens
ansvar for valdet. (Detta framkommer ocksi i berittelser av min som utévat vald
och i medias rapportering, se avsnitt 4.3.2 och 2.2.2).”" Salunda kan bide det ab-
strakta, generella spriket och det kontextsensitiva bidra till en situation dir utévaren
av vild fortfarande undgir ett ansvarstagande och dir offer-overlevarens position
inte beaktas.

“* Niemi-Kiesildinen 2004, 97.

“ Niemi-Kiesiliinen 2004, 100. (Min 6versittning). “Kontekstin huomioon ottaminen rikosoi-
keudellista arviointia lieventiviin suuntaan niyttii olevan helpompaa kuin sitd ankaroittavaan
suuntaan’.

“* Hearn 1998, 72—73; Nikunen 2005, 272-273. Katherine O’Donovan varnar ocks3 for en an-
nan méjlig aspekt hos en kontextualisering — att den kan medféra en essentialisering av kén (de-
terminism): I domstolen kan kontexter och relationer fi betydelse, men dessa foljs enligt
O’Donovan ofta 4t av antaganden om kvinnor och min: kvinnan som siger ”ja” men menar “nej”,
och mannen som inte kan kontrollera sig sjilv om han ser en kvinna ensam ute en sen kvill, man-
nen som saknar formégan att hora ett nej. O’Donovan 1997, 53-54. (Jag kan inte ta stillning till
huruvida liknande antaganden férekommer i en finlindsk kontext, likvil kan de vara viktiga att
uppmirksamma).
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Talet om en iktenskaplig rite till sex samt en nira relation som en formildrande
omstindighet vid bedomning av valdtiktsbrott, representerar bada ett tal som i det
tysta understdder vildsamma handlingar i konkreta parrelationer. Den forstelse av
kon och sexualitet som finns implicit i dessa synsitc gor ocksd att det uctryckligen ir
mannens dverordnad som stirks. Nir detta tal forekommer i riksdagsdiskussionerna
kan vi kalla det for en diskursiv makt — det handlar om att det kulturella valdet
kommer upp till ytan och inte enbart finns underliggande. Det ir ocksi mot bak-
grund av en diskursiv makt som jag menar att vi kan forstd f6ljande citat av en man
som utdvat vald: P4 ndgot site dr det ett val och det undermedvetna ger en lov att
gd pa. Och pi nigot sitt finns dir en tanke bakom, att det hir inte 4r forbjudet.””
Den konkreta vildshandlingen fir st6d av en ram av forestillningar dir de som jag
har exemplifierat i de tvd senaste avsnitten 4r nigra méjliga sddana. Med den hir
tolkningen vill jag understryka det som jag forstdr ate Johan Galtung forsoker siga
genom bilden av vildets triangel — att de olika sidorna i valdets triangel stoder var-
andra. Det konkreta véldet 4r inte ett isolerat makeutdvande.

3.7 Behovet av mening i métet med orittvisor och brott

Rittighetsspraket som detta kapitel i stor utstrickning har kretsat kring kan tolkas
som ett sitt att forsdka protestera mot och samtidigt komma tillritta med att vi lever
i en virld av lidanden och orittvisor, en virld dir vald i nira relationer forekommer.
Hir lurar dock en illusion om att vi kanske med hjilp av rictighetsspraket kunde f3
kontroll 6ver orittvisorna om vi bara specificerar och lagstadgar rittigheter och skyl-
digheter dllricklige vil. Etc annat uttryck f6r svirigheten att méta férekomsten av
vald i parrelationer blir tydligt i omgivningens forhéllningssitt mot offer for vald.
Hir uppenbarar sig ibland ett orsakssokande till vildet dir dven offret stills till svars
och dir mannens véldshandling antas g tillbaka pa ndgot hos kvinnan. Marita Hus-
so ser problem i uppritthillandet av en tro pd en rittvis virld. Den bidrar dill en syn
dir valdsoffer fortjinar eller &tminstone har del i det vald de upplever, och tolkning-
en lutar mot att det dr kvinnan som erfar vild som 4r bide problemet och 18sningen
pa vildet (hon behéver forindras).” Den hir bilden priiglad av orsak-verkan hinger
samman med en énskan om en rationel] forklaring till varfér ndgon utsitts, men
Suvi Ronkainen pétalar foljande: D4 man soker efter en rationell forklaring till en
erfarenhet av vald deltar man samtidigt i en diskurs som rittfirdigar valdet eller gor
offret medskyldigt till hindelsen.”””

Susan J. Brison skriver om minniskors svarighet att erkiinna att ndgon blivit utsatt
for misshandel eller valdtikt och om svirigheten att méta den minniskan. Brison
(sjilv professor i filosofi) blev utsatt f6r sexuellt vald och mordférsok nir hon var ute
och motionerade en vanlig f6rmiddag. Hon beridttar i en artikel om den férnekelse

* Hautamiki 1997, 45. (Min versittning). “Jotenkin se on valittua ja alitajunnassa on lupa itsel-
lidn kiydi kiinni. Ja siind on jotenkin ajatus takana siitd, ettd se ei ole kiellettyd.”

“® Husso 2003, 258.

" Ronkainen 2001, 142. (Min éversittning). "Kun vikivallan kokemukselle hakee rationaalista
selitystd tulee samalla my®ds osallistuneeksi diskurssiin, joka oikeuttaa vikivallan tai tekee uhrista
kanssasyyllisen tapahtumaan.”
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hon efterit métte av omgivningen (slikt och vinner) — omgivningen ville inte alls
vidkidnnas vad hon hade utsatts for. Brisons forklaring till den hir reaktionen ir att
en tredje person vill behélla sin virldsbild oférindrad, vill hilla kvar férestillningen
om att “det inte kan hinda mig”. En tredje person forsoker skydda sig sjilv for att
inte behova kinnas vid att den virld dir en véldtike sker ocksa dr hennes eller hans
virld. Till och med den mest vilmenande minniskan kan sitta ytterligare bérdor pa
ett offer genom att antyda att dvergreppet kanske inda skulle ha varit mojlige att
undvika: Kanske offret hade del i det som hinde?™ Brison fick sjilv erfara hur
knappt ndgon av sliktingarna eller vinnerna horde av sig de nirmaste manaderna
efter dvergreppet.

These are all caring, decent people who would have sent wishes for a speedy re-
covery if I'd had, say, an appendectomy. Their early lack of response was so
striking that I wondered whether it was the result of self-protective denial, a re-
luctance to mention something so unspeakable, or a symptom of our society’s
widespread emotional illiteracy that prevents most people from conveying any
feeling that can’t be expressed in a Hallmark card.””

Nir Brison pétalade tystnaden for sina forildrar sade de att den berodde péd att
minniskorna inte vill piminna henne om det hemska som hade hiint.”” Samtidigt ir
vil den forklaringen endast halva sanningen, lika mycket handlar det enligt min
tolkning om det som Brisons berittelse om omgivande minniskor ger uttryck for:
svérigheten med att leva i en virld dir véldeike forekommer. Omgivningen forsoker
distansera sig frin det onda som skett, vill hitta fel i offrets beteende, hitta nigot
som skulle skilja dem frdn henne si att detta onda bara inte drabbar dem. Psykolo-
gen och genusvetaren Mona Eliasson uttrycker det s hir:

Nir vi omedvetet tar stillning mot enskilda offer for olyckor, éverfall, misshan-
del och andra personliga katastrofer i stillet for att erbjuda vr sympati och véir
hjilp, kan det ha funktionen av att bevara illusionen av att vi ir osérbara, att
olyckor och elinde drabbar andra men inte oss sjilva. Overtygelsen att den som

“* Brison 1998, 17. Brison pekar pa kvinnors speciella utsatthet, att alla kvinnors liv mer eller

mindre pdverkas av existensen av sexuellt vald (pd ett annat sitt in min péverkas): ”If I hadn’t
been the one who was attacked on that road in France, it would have been the next woman to
come along. But had my husband walked down that road instead, he would have been safe.” Bri-
son 1998, 20. I den svenska undersskningen Slagen dam uppgav 85 % av kvinnorna i aldern 18—
24 &r en oro for att utsittas for vald. Tre fjirdedelar i denna aldersgrupp var ridda for att gd ensam
hem nir det var morke och tvé tredjedelar var ridda for att bli vildtagen av en okind man. Lund-
gren et al 2001, 43. Birgitta Andersson menar att férekomsten av vild, samt ridslan eller kiinslan
att vilja forhlla sig till en risk om vald begrinsar kvinnors rérelse- och handlingsfrihet. Detta kan
ocksd péverka och minska valmajligheterna i friga om arbete, néjen, bostider och transportmedel.
Andersson 2005, 69, 81. Samtidigt kan Brisons uttalande om att hennes man skulle ha passerat
tryggt inte generaliseras. Min blir i hdgre grad 4n kvinnor utsatta for vald i dagens finlindska
samhille. Under perioden 2002-2006 var offren fér brott mot liv dll 71 % min och till 29 %
kvinnor. Statsridet 2008, 9. I friga om sexuellt vald ser dock statistiken annorlunda ut, nigot som
t.ex. framgdr i en undersdkning av valdtikeer anmilda till polisen ar 1999 (529 fall) dir 99,6 % av
offren var kvinnor. Kainulainen 2004, 6, 38.

® Brison 1998, 19.

" Brison 1998, 20.
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handlar ritt dr skyddad mot olyckor blir stirkt och ger oss kidnslan av att vira
egna liv ir sikra och under kontroll.™

Distanseringen i férhéllande till offret kan ocksi tolkas som en majlig vig da vi inte
vet vad vi ska ta oss till med det vi fir hoéra. Vi kinner oss hjilplésa infér métet med
den utsatta eller maktlosa vad giller att motarbeta vild. Arne Johan Vetlesen lyfter
fram ytterligare en aspekt — att vi i var tid har svirt att tala om ondska. Vetlesen me-
nar att vi verkar ha svirt att se ondskan for vad den ir och att vi hellre omskriver det
vi ser.”"” Kanske virjer vi oss mot att behova ta tag i vad vi ser eftersom ljuset d& ock-
s skulle falla p4 oss och frigan som uppkommer kunde bli: "Hur agerar jag i mote
med ondska och orittvisa?” Frigan kan kalla oss till sjilvrannsakan och till att bérja
handla mera aktivt. Act lata saker forbli som de har varit, inte réra i dem, kan dirfor
forefalla som ett bittre eller tryggare alternativ.

Om omgivningens tystnad var 4mnad som en omsorg om Susan J. Brison innebar
det alls ingen littnad for henne utan hon skildrar en kinsla av évergivenhet — som
om hon i sjilva verket hade blivit kvarlimnad i ravinen dit forévaren dragit henne,
att hon détt och till och med détt medan de andra stod och sig pa.”” Den hir be-
skrivningen 4r intressant dd den visar p& hur omgivningens tystnad blir en del av det
grymma — ett redskap i ondskans tjinst. Tystnaden efterdt satte spdr, den var inte
obetydlig. Vi kan forsoka forestilla oss djupet i denna ensamhet. Offret kan inte
bortforklara de andras icke-handlande med t.ex. en foreliggande konkret fara (att de
ocksd skulle bli utsatta for vild). Nir omgivningen uppritthiller tystnaden blir
overgivenheten dnnu mera pataglig for offret. Brisons skildring av sin egen kamp
och ridsla efter évergreppet, hennes skildring av omgivningens bemétande eller av-
saknad av bemdtande ir belysande. Det vittnar om svirigheten och ordldsheten
kring sexuella brott, om svirigheten att méta den som blivit utsatt. Brison anser att
svérigheten fir niring av att det handlar om flera tabun som aktualiseras vid en och
samma girning.”” Vildet och dvergreppet skakar om omgivningen. Vad som sitts i
gungning ir tron pd en rittvis virld, pd en klar skillnad mellan “de som blir utsatta
for vald och &vergrepp” och "vi” eller ”jag” som inte blir det. Brison anser att alla
berdrda maste forsdka komma tillridtta med vad som hint, kanske dven pd inadekva-
. 705
ta sitt.

De insinda berittelserna pdminner om Brisons erfarenheter. Det hir blir tydligt i de
fall omgivningens bemétande uttrycker et f6rsok act dra in kvinnan i forklaringarna
till valdet. Andra ginger beskriver kvinnan sjilv det som har hint i religigsa ordalag,
som en “Guds mening”. Det ir inte entydigt hur detta religiosa sprik ska tolkas. En
mdjlig tolkning ir att det uttrycker en klar svirighet hos en viss sorts kristendom att
mota grymheter. Det skapas en konflikt gentemot tanken om Guds allmakt och
kirlek som i en sidan frestillning dven tycks inbegripa en slags determinism: att
det som sker maste ske och att Gud ser lingre in i framtiden, forstdr mera 4n vad en

" Eliasson 2003, 115-116.

” Vetlesen 2002, 104.

" Brison 1998, 22.

" Brison 1998, 19.

" Brison 1998, 19. Hir verkar Brison uttrycka en forstielse och en nid éven gentemot okinsliga
sitt att beméta offer-dverlevaren.
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liten minniska gor.” Utifrn en sidan tolkning verkar mins vild mot kvinnor kun-
na innefattas i Guds planer: Det grymma kan innefattas i tanken om Guds vilja ef-
tersom dven det onda kan anvindas i Guds tjinst f6r atc ndgot ”vi dnnu inte kan se”
ska kunna bli verklighet. De insinda berittelserna dr pd den hir punkten ofta for
korta for ate slutsatser ska kunna dras, men hir finns méjligheter till lisningar i den
nyssnimnda rikeningen: T.ex. Anja har en beskrivning dir meningen med vad hon
upplevt gestaltas i religidsa ordalag — hon talar om att kunna ”se Gud i det hela” och
att "kimpa en kamp som verkar meningsfull”. Anja ir medveten om att detta inte ir
allas erfarenhet, men hon utesluter 4ndd inte mojligheten till dessa erfarenheter.
(Det kan vara viktigt att notera att Anja berittar att hon fortfarande 4r kvar i forhal-
landet. I en sidan situation accentueras behovet av meningsskapande.) Jag vill ocksd
framhalla att Anjas ord kan tolkas annorlunda: De kan uttrycka en fortréstan pa
Gud vad som in hinder, att Anja upplever Guds nirvaro i sitt liv. Erfarenheter av
vald vicker naturligt nog frigor om varfor jag utsites for lidande. Ace stilla frigan,
forsoka forstd det man utsicts for 4r inte i sig mirkligt, men teologin har ofta stdtt
tyst infér frigan och kvinnan har antingen klandrat sig sjilv eller tolkat valdet som
ett straff frin Gud eller som ett tecken p att Gud 6vergivit henne.” Det har vidare
saknats en tolkningsram inom vilken valdet ses som véldsverkarens va/ och dir det ar
forivaren som star i fokus vad giller ansvaret.”

Aven Susan J. Brison mattes av flera slags reaktioner dir Gud eller ett religiost for-
ankrat sprak drogs in i tolkningarna tll det som skett. En slikting ansdg act Brison
till f6ljd av erfarenheten av ett hemske vergrepp skulle kunna hjilpa minga minni-
skor med liknande erfarenheter och kallade detta f6r en verklig vilsignelse trots allt.
En annan anhérig var snabb att ge Gud #ran for att Brison 6verlevde mordforssket.
Ytterligare en person sig Brisons lidande som en liten droppe, som en del av den
ondska som finns men som gor Guds godhet desto synligare. Ingen kom med ett
anklagande ord gentemot Gud.””

Det ir dngestskapande att stanna i meningslsheten, i att det onda som skedde inte
kan ges nigon mening och kanske aldrig kommer att kunna ges en sidan. Samtidigt
ter sig meningssokandet i motet med vildsbrott inte som ett abstrakt filosoferande
om livets mening. Omgivningens distanserade héllning gentemot valdsoffer ir kan-
ske snarare ett uttryck for det motsatta, en forsvarshandling dd det onda har kommit
en nira. Aven Brison sjilv sokte en forklaring till det som hade skett. Hon hoppades

7 Jaana Hallamaa ger exempel pi hur man inom kristendomen forsokt gora lidande till nigot

meningsfullt. Hir finns dels tanken att den himmelska saligheten viger upp allt lidande minni-
skan kan f& utstd i denna virlden, dels tanken pi ett stillféretridande lidande (med bakgrund i
Jesus lidande och d6d). Inom den kristna berittelsen har det varit svért att tinka sig att lidande
inte skulle ha nigon mening eftersom det 4r en god Gud som uppritthller skapelsen och inget
sker i den mot Guds vilja. I stillet har man t.ex. tolkat lidandet som en Guds fostran och att min-
niskan mognar genom lidande. Hallamaa 1999, 163.

" Att komma till en tolkning dir vildet forstds som ett eventuellt straff av Gud siger nigot om de
gudsbilder som finns inom kristendomen. En kritisk granskning av gudsbilder som kan bidra till
att offer-dverlevaren kinner sig ytterligare kuvad har poingterats inom feministisk teologi. Se t.ex.
Adams 1996, 24-25.

" Adams 1996, 24.

" Brison 1998, 18-19.
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hitta nigot som skulle pavisa att hon hade handlat of6rstdndigt, nigonting som
skulle visa vad hon borde forindra, vad hon kunde ha gjort annorlunda. Det hir ir
ocksi forekommande i mitt livsberittelsematerial. Elina beskriver stunden efter det
forsta slaget s hir:

Ridd och fortvivlad forsskee jag fa tag i ndgon sorts forklaring medan jag helt
omtumlad och forvirrad plockade upp pirlorna frin golvet medan tirarna rann.
Hade jag haft for trevligt pa festen? Var han svartsjuk och arg 6ver att jag varit
sd upprymd och sprudlande glad med de andra gisterna? Hade han kint sig
utanfor? Forgives kimpade jag med ett virrvarr av frigor och tankar utan att
komma ndgon vart. (Elina)

Férvirringen och sékandet efter en forklaring kan medféra att offret forsoker dndra
pa sig sjilv. Anja Lehtonen och Sirkka Perttu terger en berittelse dir en kvinna
forssker mota mannens vald pa tre olika sitt — hon forsoker stoda honom och vara
till lags, hon forsoker vara likgiltig gentemot honom och slutligen utmana honom
och hivda sin ritt som minniska. Ingenting dndras dock, mannens vild fortsitter.”
Hir finns det ingenting kvinnan kan géra annorlunda. Valdet ir mannens problem
och ansvar. Aven Elina kimpade med varierande framging:

Min mans hiftiga humérvixlingar upphérde aldrig men pa ndgot sitt Lirde jag
mig att i nigon min hantera situationen bittre. Ibland lyckades jag skingra
orosmolnen och undvika det hotande ovidret. Dock inte alltid. (Elina)

Det skulle vara littare om det fanns ndgot klart atc fordndra och gora annorlunda,
inte bara for ate vdldet eller dvergreppet kanske kunde undvikas utan ocksa for atc
det skulle vara ldttare att leva med skulden @n med ovissheten och skammen: "Hur
virdelds, fornedrad och full av skam man kiinner sig gir inte att beskriva”, siger Eli-
na. Eller som Brison uttrycker det: "I wished I could blame myself for what had

711 .
”""" Brison

happened so that I would feel less vulnerable, more in control of my life.
menar att hir kan ske en missuppfattning: Kvinnans forsok att sitta skulden pa sig
sjilv kan tolkas som ett uttryck for lag sjilvkinsla eller ett masochistiskt drag, medan

Brison i stillet vill forstd det som ett uttryck for att klara av livet.

Nir Brison skriver artikeln har det gicc ver tvd r sedan 6vergreppet. Hon konstate-
rar att goda saker har foljc i terhimtningsprocessens spir, men det viktiga att upp-
mirksamma — och som blir frinvarande i mycket av det tal dir man forsoker hitca
en mening i misshandel och 6vergrepp — ir att Brison siger att varken 6vergreppet
eller de spar 6vergreppet satte var nigonting gott (eller som sliktingen hade uttrycke

det: “en vilsignelse”). Helst av allt skulle hon aldrig ha velat vara med om det som
hinde.”

" Lehtonen & Perttu 1999, 23.

™ Jfr Aasland 1990, 170-171: "Det er lettere 3 leve med "Han slir meg fordi jeg er dum’ enn
’Han slir meg ndr som helst og nesten hvor som helst, jeg vet ikke hvorfor, og jeg kan aldri vite
nar’.” Se dven Lehtinen 1998, 135 som menar att sékandet efter en kausalkedja kan motverka en
kiinsla av att totalt ha blivit berévad aktorskapet. Att hitta motiveringar eller till och med medvetet
forsoka bidra till att ”f valdet undanstdkat” om kvinnan kinner att det ligger i luften, kan f3 hen-
ne att kiinna en sorts aktdrskap.

" Brison 1998, 25.
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4 Skam, skuld och forlitelse

4.1 Perspektiv pa skam och skuld

I slutet av avsnitt 3.7 kunde vi se antydningar till tvd andra viktiga begrepp i métet
med valdsproblematiken: en brottning med skam och skuld som blev nirvarande
bade i Susan ]. Brisons och Elinas berittelse. Begreppen kommer att std i fokus i
detta fjirde kapitel.

Skuld 4r ett omskrivet tema inom speciellt teologi och psykologi, medan skam inte
har firt lika mycket uppmirksamhet.”” Enligt filosofen Ullaliina Lehtinen har skam
— dock inte med ritta — betraktats som mindre intressant, mindre moraliskt och mer
primitivt in skuld.”"" T det hir kapitlet kommer jag att visa hur bide skam och skuld
ir relevanta di vi forsoker forstd valdsproblematiken, och inte enbart relevanta pa ett
psykologiskt plan utan som moraliska begrepp. Ofta betraktas skuld och skam som
synonymer. Det hir beror antagligen pa att de som upplevda kinslor ibland gir in i
varandra och kan vara svira att skilja frin varandra — ndgot som blir tydligt i den
skam manga kvinnor som upplever vild kinner.”” Ett sitt att gora en forsta distink-
tion mellan skuld och skam 4r att likt Lehtinen hinféra skuld till handlingar; éver-
tridelser och brott, medan skam i forsta hand 4r en f6ljd av misslyckanden, bristfil-
ligheter, otillricklighet och svaghet.m Vi behover ocksd vara uppmirksamma pi

7 Solomon 1993, 258.

" Lehtinen 1998, 127.

" Lehtinen 1998, 124-125. Andra nirbeslikcade kinslor till skam ir forligenhet, modléshet,
depression och frustration. Smedes 1993, 23-27. Trots att dven dessa kan bli aktuella vid erfaren-
heter av vald (antingen hos utévare av eller offer for vild) har jag valt att fokusera kapitlet pa de ur
moralisk synpunkt kanske mest angeligna — skam och skuld. Skuld och skam kallas ofta f6r kiins-
lor, men jag vill hellre rikta vir uppmirksamhet pd skuldens och skammens plats i vira liv. Det
mest intressanta ir dd inte om skuld och skam refererar till nigonting, t.ex. till en kinsla.

' Lehtinen 1998, 125. (Det citat Lehtinen hir hinvisar till gér tillbaka pd Leonard Boonin). Se
ocks3 Stalsett Folless 2003, 100-101.
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anvindningen av skuldbegreppet i juridisk mening (att t.ex. finna nigon skyldig for
ett brott) och en skuld som man moraliskt brottas med. Det dr méjligt att en min-
niska kinner skuld utan att juridiske fi skulden f6r det som har hint.

Lehtinen skiljer vidare mellan v typer av skam: aristokratisk skam och den under-
ordnades skam. Vid aristokratisk skam handlar det om tillfilliga f6rodmjukelser dir
man for etc 6gonblick fir syn pd sig sjilv, hur lagt man dllic sig sjunka genom att
t.ex. undslippa sig gliringar mot en annan minniska. Den aristokratiska skammen
sker dock i en position av att vara privilegierad, siker och trygg i sig sjilv.”” Den
underordnades skam 4r en central del i praktiker dir skammen uppritthéller kinslan
av mindervirde. Skammen bekriftar och styrker det den underordnade redan kin-
ner av: att han eller hon ir en individ med mindre virde.”"* Den skam som kvinnor i
parrelationer berittar om liknar snarare den senare typen av skam in den forra.””
Denna skam ska knytas till kvinnor som marginaliserad grupp, menar Ann Heberle-
in, och handlar alltsd inte om att kvinnor av ndgon biologisk orsak skulle vara mera
benigna att skimmas 4n min. Diremot kan strukturer och forvintningar i samhillet
uppmuntra kvinnors skamkinslor.” Skammens kraft ir fortfarande reell, vilket
framkommer inte minst i en rad forskningar med berittelser av kvinnor (bade ildre
och yngre) som blivit utsatta for vald.™

Skammen hinger ihop med det sociala men att endast f6rstd skammen i denna me-
ning — att skam alltid utléses socialt — 4r forenklat. Skammen méste analyseras i sin
kontext. Den man som kinner skuld och skam efter att ha varit vildsam mot sina
familjemedlemmar skims inte frimst for samhillskonventionernas skull, for att han
har omgivningens 6gon pa sig eller for att han rids att bli avslsjad (dven om detta
ocksd kan oroa honom). Hir kan skammen i stillet beskrivas som en sund skam, en
del av minniskans beldgenhet eller majlighet — att vara minniska och en moralisk
varelse innebir ocksa att kunna kinna skam.”” Skammen kan vara en viktig signal
som visar att jag ir pa fel vig och som kallar mig till ndgot annat (se avsnitt 4.3.5).

Fér véldsproblematiken blir ytterligare en distinktion viktig. Suvi Ronkainen anser
att f6ljderna av skam och skuld ir olika: skulden ir bl.a. méjlig att i nigon mén
sona. Man kan bekiinna, straffas, dngra sig och bittra sig. Man kan betala eller ge
ersittning, kompensation eller gottgdrelse. Livet kan f3 en nystart. Frin skam ir det
inte lika litt att [6sgora sig, menar Ronkainen.”” Distinktionen ir central samtidigt
som jag menar att Ronkainen uttrycker sig vil kraftigt d hon siger atc det inte finns
ndgot att férsonas med for den som kinner skam. Jag ska dterkomma till detta sena-
re.

7 Lehtinen 1998, 49; Ronkainen 1999, 136.

™ Lehtinen 1998, 49-50.

™ Husso 2003, 274.

" Heberlein 2005, 160. Jfr Lehtinen som talar om “social skamning” — att vissa grupper skims
mera dn andra. Lehtinen 1998, 137-138.

"' Husso 2003, 252-285.

 Smedes 1993, 45-62.

" Ronkainen 1999, 142—143.
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Jag har valt att dela upp kapitlets forsta del enligt offerskam och forovarskuld. Min
uppstillning ska inte tolkas schematiskt — som det redan framkommit tenderar skam
och skuld att gd in i varandra, bide f6révare och offer kan uppleva skam och skuld.
Jag finner det indd meningsfullt att i en analys av skam- och skuldproblematiken
vid mins vild mot kvinnor forsoka skilja dem &t och hinféra skam till framfér alle
véldsoffrets erfarenhet och skuld till girningsmannens. Med en sidan struktur hop-
pas jag vi kan f3 upp dgonen for viktiga sidor av problematiken.

4.2 Offerskam

Traditionellt har moralfilosofi och teologi placerat skammen hos férévaren eller den
som syndat.””* Vid ett brott som vild mot kvinnor tycks rollerna bli ombytta —
skammen finns framfér allt hos offret.”” Enligt enkitundersskningen Naisiin kohdis-
tunut vikivalta 2005 har skammen ett starkt grepp om offret dé en kinsla av skam
uppgavs som den tredje vanligaste orsaken till att kvinnor inte hade sokt hjilp.”*
Skammens nirvaro hos offret gor valdsbrottet i en parrelation olikt vild som t.ex.
sker i samband med rin. Dessa brottsoffer kinner knappast skam och inte heller
omgivningen skambeligger dem. Vid mins vild mot kvinnor i parrelationer ir det
ddremot inte ovanligt att offret har skuld- och skamkinslor.””” Kvinnorna berittar
om skuldkinslor 6ver att inte ha lyckats skapa forutsiteningar for et lyckligt dkeen-
skap, skuldkinslor gentemot barnen, skuld vid tanken pé att limna mannen eller att
inte gora det, skuld for att hon sjilv inte var annorlunda.”™

Dessutom héll en dunkel skuld sitt grepp om mig; tanken att ndgot inom mig
fungerade som en gnista till upproren. Skulle ett uppbrott dé forbittra ndgon-
ting? Man kan ju inte fly frin sig sjilv.””
Suvi Ronkainen menar dock att den hir sortens skuld — dir kvinnan snarare kinner
. o . o .. o . o . 730
act det dr henne sjilv det ir fel pa dn ndgot hon skulle ha gjort — nirmar sig skam.
Dessutom verkar omgivningen ibland aktivt bidra till skammen hos offret, samt cka
offrets skuld genom att dra in offret som en part och orsak till att mannen ”drivits

till” vald (se avsnitt 4.2.3).

7 Vetlesen 2002, 138.

7 Ruuskanen 2001, 318-319. Vild mot kvinnor ir inte det enda brottet diir detta ir fallet utan
som Arne Johan Vetlesen visar finns samma mdnster i brott som etnisk rensning. Vetlesen 2002.
7 Kidridinen 2006, 106.

7 Husso 2003, 261 fF.

7 Ronkainen 1999, 141; Holmberg & Enander 2004, 74. Om kvinnan framstills som den som
bir skuld till att mannen inte kan l3ta bli att ta till vald forefaller valdet vara nistan ritefirdigt eller
forstdeligt och kvinnan behéver inte reagera pi att hon behandlas fel. Keskinen 2005a, 189.
Skuldkinslor for vad hon tror sig orsaka underbyggs i stillet. Det hir blir synligt i Auli Ojuris
intervjuer dir flera av kvinnorna kinner att de sjilva bir skuld till vildet. De hittar fel och brister i
sig sjilva eller tar till sig mannens missndje och anklagelser samtidigt som de kan skimmas for att
leva i ett forhallande dir de blir misshandlade. Ojuri 2004, 127-131. Marita Husso finner inte i
sitt material att skuld skulle férknippas med vissa handlingar, i stillet talar kvinnorna om skuld for
det de inte gjorde. Husso 2003, 271.

" Kuivaniemi 1996, 321. (Min 6versittning). “Lisiksi himiri syyllisyys piti otteessaan; ajatus,
etti jokin minussa oli kipinini mellakoille. Parantaisiko l3htd silloin mitd4n? Eihin itsedin voisi
pacta.”

" Ronkainen 1999, 142.
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4.2.1 Skam i relation till forvintningar och ideal

I avsnitt 3.2 skrev jag om den autonoma individen och gav flera exempel pd hur den
autonoma individen ligger dll grund for minniskosynen i lagstiftningsmaterialet.
Den autonoma individen bildar normen och detta subjektideal ger skammen niring
ndr idealet inte nds. Det kan bli skamligt och fér6dmjukande att vara offer. Detta
eftersom offer anses vara svaga och svaghet inte 4r nigot som passar ihop med den
visterlindska kulturens subjektideal — en autonom individ som handlar bland andra
autonoma individer.”' Marita Husso talar om ett klimat som beundrar aktivitet och
dynamiskhet och dir det dr mera tillitet att sondra dn att gd sénder. Det finns en
storre forstielse for att en minniska kan ta till vald 4n for den som utsitts, en storre
forstdelse for den som limnar dn f6r den som i manga ar stannar kvar i ett forhillan-
de didr det forekommer vald. I bakgrunden skymtar en férestillning som stiller akti-
vitet och passivitet som varandras motsatser och dir aktivitet virderas hogre 4n pas-
sivitet.”” Utifran detta subjektideal forvintas kvinnor som lever i parrelationer dir
mannen utdvar vild gora entydiga och sjilvklara val och kanske helst handla pa ett
sitt s& att vildet upphor, eller s att de dtminstone sjilva undgér valdet. Den faktiska
situationen kan gestalta sig annorlunda — det 4r minga ginger svirt att beritta, soka
hjilp eller limna. Kvinnorna kan kinna skam for att inte lyckas med detta.” Suvi
Ronkainen spinner vidare pd Hussos resonemang och anser att s linge subjektidea-
let ir ett subjeke som hellre sondrar dn sjilv gir sonder uppricchéller vi en logn dir
skammen for valdet blir offrets skam.”*

Ronkainen gér ytterligare en koppling till en specifik finlindsk kultur dir hon me-
nar att styrka virderas hogre 4n svaghet, make hogre 4n maktéshet oberoende av
vad vi forstdr som ritt och fel i olika sammanhang. Iakctagelsen ir intressant och
tyder pd att dven om vald uppfattas vara fel, ligger det en beundran infér styrka och
make.”” Flera forskare har lyft fram den kulturella aspekten men med avseende p
kvinnobilden: forestillningen om ”den starka finlindska kvinnan”. Politiskt sett har
det hir gjort det svirt att dberopa att kvinnor ocksd kan vara offer.”* Minna Lahti
siger t.ex. sd hir: ”In Finland pain and suffering may be missed, because women are
expected to manage and endure; they are not treated as victims”.”” Det hir syns
ocksd i hur man bérjade forska kring vald mot kvinnor — man gjorde det genom att
efterlysa dverlevnads-, inte offerberittelser, och enligt Pirjo Markkola har man i Fin-

7' Heberlein 2005, 158. Se iven Ofstad 1990, 11 som skriver om forakeet for svaghet som den
visentliga tanken inom nazismen.

7 Husso 1997, 99-101.

™ Husso 2003, 165.

7" Ronkainen 1999, 149.

7 Ronkainen 1998b, 54.

¢ Pylkkinen 1998, 231. Aven tanken om jimstilldhet i Finland — att den finlindska kvinnans
position ofta presenteras som en av de bista i virlden — har varit svir att passa ihop med att samma
kvinna kan vara offer for véld. Vikivaltajaoston mietinté 1991, 1; Ruuskanen 2001, 316. Talet
om den starka (finlindska) kvinnan stiger fram i bide familje- och arbetsliv. Starkhetsretoriken
innefattar det att klara av olika situationer och att orka, men ocks? att blunda for oligenheter och
att slita 6ver diskriminering och trakasserier pd grund av kén. (Frigan handlar inte om huruvida
den starka kvinnan existerar, utan hur retoriken kring henne byggts upp.) Markkola 2002, 83, 90.
77 Lahti 2001, 232.
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land konstruerat en (stark) &verlevare dven av kvinnor som blivit utsatta fér vald.

Det hir kan 4 ena sidan tolkas som en vilkommen motvike till bilden av offret som
fullkomligt passivt, & andra sidan vicker det kraftiga framlyftandet av &verlevnad,
uthéllighet och styrka en del frigor.

Det mest orovickande i forhillande till idealet dr om det leder till ett fornekande av
svaghet: att man inte fir kinna sig svag. Marita Husso vill se och ta stunder av svag-
het hos den som blivit utsatt f6r véld pd allvar. Samtidigt siger hon att det handlar
om en balansging mellan detta och att betona éverlevnadsupplevelser. Om man
bara gor det senare fornekar man vissa erfarenheter. Det finns ocksa stunder av svag-
het i livet (man forsiger sig, dr passiv, klarar inte av saker, gors till offer, ”gir son-
der”). Inte heller hir handlar det om ndgot linedrt utan om upprepningar och varia-
. 739

tioner.

Idealet — att inte g sonder — hindrar enligt Husso ocksd sambhillet frén att vara
medvetet om och forstd och dela individens smirta, sorg och bekymmer.” Jan-Olav
Henriksen och Arne Johan Vetlesen siger sd hir om utmaningen for en kultur som
ser ner pa svaghet:

I métet med en kultur som kan ge jordmin for sidana attityder [forake for
svaghet] idr det dirfor oerhort viktigt att ge minniskor hjilp och tillfille att

mota och acceptera svaghet och beroende som en del av minniskolivets grund-
. 741
villkor.

Det 4r ganska tydligt acc den hir svarigheten finns i var kultur nir vi betrakear {ors-
tdelser av och diskussioner kring mins vald mot kvinnor dir frigan om varfér kvin-
nan inte limnar mannen uppstdr. Hir bjuder Carin Holmbergs och Viveka Enan-
ders undersékning om uppbrottsprocesser pa ett utmanande och annat perspektiv dd
de uttryckligen lyfter fram de minga band mellan mannen och kvinnan i parrelatio-
nen som behéver brytas for att kvinnan ska limna relationen. Beroendet blir tydligt.
Som tidigare antytts noterar jag ocksd en tveksamhet och lingsamhet vad giller
samhillets ansvarstagande for vild — denna hallning signalerar i virsta fall en ofér-
mdga och ovilja infor ett samhorighetens samhille. Jag dterkommer ¢ill detta tema i
kapitel 5, men vill redan hir instimma i vikten av att se dven svaghet och beroende

. . . . 742
som aspekter av minniskolivets grundvillkor.

7 Markkola 2002, 84. Helena Koski menar att man i den finlindska kulturen fornekar lidande
(och pé sa sitt ocksd den som lider). Det hir syns t.ex. i att den finlindska diskursen kring vald «ill
skillnad frén den anglosaxiska mera sillan tagit hinsyn till de trauman som den utsatta kan lida av:
den slagna kvinnans beteende har inte forstitts som en f6ljd av det hon fite utstd. Koski 1999, 48.
Se Perttu 1999, 26. Samtidigt har det borjat ske en forindring: Den nationella jourtelefonen
Kvinnolinjen (Naisten linja) startade sin verksamhet &r 2002 och riktar sig till kvinnor och flickor
som ir utsatta for vald, hot eller ridsla, samt till deras nirstdende. Och som jag redan lyfte fram i
1.5 har traumateorier gjort intdg i forstdelsen av vald. Keskinen 2005a, 112. I ett stérre perspektiv
ser vi ocksd en utveckling i det att krishantering och krisgrupper funnits tillgingliga och fitt en
synlig roll vid katastrofer (t.ex. i samband med Estonia-olyckan och de skolskjutningar som har gt
rum i Finland).

™ Husso 1997, 100.

" Husso 1997, 101.

" Henriksen & Vetlesen 2001, 134.

7 Jfr Sevenhuijsen 1998, 147.
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En annan bakgrundsfaktor till skammen ir de forvintningar pd och forestillningar
kring livet i parrelationen som finns i var kultur: att vi borde leva i en fungerande
relation och att parrelationen frimst 4r kvinnors ansvar.” D4 individer i dag har
friheten att sjilva vilja sin partner kan det bli en skam att leva i ett délige forhillande
— att vilja "fel”, att “vilja” en man som utévar vild.” Den insinda berittelsen av
Hilma ger exempel pd detta: “Jag kinde ocksd skam for att jag triffat en sdn man
som anvinder vild mot kvinnor.” Karin Nygards berittar i liknande ordalag. Hon
skimdes dels 6ver mannen och forsskee sopa igen efter honom nir han upptridde
illa mot andra (hon forsskee halla fasaden uppe), dels skimdes hon éver sig sjilv:

Jag skidms over att jag ldt allting hiinda. Jag skiims 6ver att jag blev s3 kir i ho-
nom, att jag flyttade ihop med honom s3 fort, att jag inte sa ifrn nir han bér-
jade behandla mig illa. Att jag inte forstod hur illa det var. Till och med Mats
egen dotter kunde se att det var fel. Hon stillde sig framfér mig som skydd och
skrek dill sin pappa att han inte fick siga elaka saker tll mig. Férsvarad av en
tredring. Vilken skam!™

I citatet handlar skammen om valet av partner, om bridskan att stadga sig, om till-
kortakommandet att inte protestera mot vildet och slutligen — att bli forsvarad av en
som borde vara dnnu mera utsatt, ett barn. Citatet av Nygérds uttrycker ett starkt
klander riktat mot henne sjilv. Det framstdr som om skammen f6ds och produceras
inombords, hos individen sjilv, samtidigt kan vi friga p vilket sitt detta dr skam-
mens karakeir.

4.2.2 Skammens grogrund

En viktig sida av skammens karaktir 4r den sociala aspekten, att offrets skam ir for-
bunden med andra minniskors omdémen eller samhillets ideal. Det hir betyder
inte automatiskt att ndgon kinner tll offrets beldgenhet — ett offer skims oberoende
om nigon kinner tll vad som har skett, menar Ann Heberlein.* T skammens
?grammatik” ingdr dock en relation till andra minniskor. De behover inte veta om
vad man skidms for eller ens att man skiims men skammen ir beroende av en upple-
velse av eller en ridsla for underkinnande eller forake frén andra. Det 4r vikeige att
ligga mirke till att det jag nu avser ir en forgorande och tirande skam, och inte den
sunda eller moraliska skam jag ska aterkomma till senare i kapitlet. Den friga som
instiller sig 4r vilken roll de andra (omgivningen) spelar och vilken roll offret har i
forhallande till skam. Har ndgon och i sé fall vem makt ver skammen?

Den sociala aspekten ir sjilvfallet central. Vid mins vild mot kvinnor handlar
skammen delvis om att kvinnan som upplever skam kinner att hon inte motsvarar
eller formar uppfylla samhillsidealen om en lycklig familj. Samtidigt 4r en viktig
aspeke att skammen trots allt svarar mot ndgot hos kvinnan, enligt Lewis B. Smedes
mot vért “falska jag” som han beskriver s hir: "Vart falska jag ir en bild av hur vi
borde vara som har konstruerats utifrén falska ideal. Dessa osanna ideal har patving-
ats oss av andra minniskor [...] Om vi accepterar deras ‘'modell’, skims vi om vi inte

7 Heberlein 2005, 160; Holmberg & Enander 2004, 74. Se ocks4 avsnitt 5.2.
" Husso 2003, 262.

" Nygéards 2007, 188-189.

7 Heberlein 2005, 157.
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”"™ Smedes talar lite senare i termer av tillitelse — om vi "tillater”

lever upp till den.
dessa ideal att f3 grepp om oss.** Hir skulle jag dock vilja tilligga att for att skam-
men ska f& ett grepp om offret behdver péforandet av skam criffa rice, triffa ndgot
som ir kinsligt hos eller betyder ndgot for offret. Omgivningens familjeideal méste
betyda ndgot for kvinnan och hennes identitet. Att vara en kvinna som misshandlas
eller vara gift med en man som misshandlar méste ocksd var nigot som valdsoffret

foraktar om skammen ska kunna slj rot.

Vi kanske virjer oss mot att identifiera skammens grogrund hos kvinnan eftersom
en sidan tanke forefaller kasta en anklagande skugga 6ver henne. Det ir som om
offret sjilvmant blir indragen i skammen och fir skylla sig sjilv om hon inte kan
avsiga sig den och lata bli att skimmas. Men ocksé dessa rationella och kausala fors-
tdelser 4r forenklade. Skam fungerar inte som medvetna val som den som skims tar
stillning tll. Grogrunden for skam finns redan hos offret i det att hon har bejakat
vissa ideal och forestillningar. Det hir gor @nd4 inte omgivningens eller férovarens
skambeliggande mindre klandervirt. Arne Johan Vetlesen visar t.ex. hur serberna pa
ett systematiske sitt under 1990-talets folkmord pa Balkan analyserade och riknade
ut vad som skulle tillfoga muslimerna mest skada, pa vilket sitt de kunde fi dem att
bli fornedrade i grunden.”” Bestialiteten i det uttinkta ir pifallande. P4 samma ging
kvarstar faktum att det dr hos dessa offer f6r grymheter, hos kvinnorna som upplever
vild som skammen upptrider.

I viss mening kan man inte bli fornedrad utan sin egen medverkan. Man ir internt
relaterad till dessa kinslor av skam och fornedring. Men i detta ligger ocksi méjlig-
heten. Om grogrunden for skammen ir min egen méste det ocksd vara majligt att
std fri i forhallande till det som kunde binda mig, att std fri s att skammen inte tar
tag i mig utan missar sitt mél. De ideal och maktrelationer som ger skammen niring
ir inte determinerade att f3 eller hilla mig i sitt grepp. Skammen 4r ingen ytere kraft
som vi stdr maktlosa infér. Andras forsok till paforande av skam kan ocksd falla
plact. Det hir resonemanget betyder inte att fokus ater riktas anklagande mot offret
eller att vildshandlingar ses pd med blidare 6gon. Dessa handlingar ir fortfarande
lika allvarliga, forkastliga och klandervirda, men offret kan forhoppningsvis st mera
uppritt och vreden kan hitta sin rittmitiga plats om inte skammen hinner forst och
formar forlama.

Samtidigt som ovannimnda perspektiv ir vikeigt dr det lika centralt att observera en
annan sida hos skammen: skammen 4r mycket omedelbar. Vi kan inte stanna upp
och dverviiga om vi ska kiinna skam eller inte. Det onda i ondskan ligger i att offret
dras med, dras in i skammen. Men pi samma ging ir detta mdjligt bara om offret
o o . o . Ve .. .11 750 . . .
gir med pa att se sig sjilv pd det site forovaren vill.”™ Hir kan vi relatera dll Eva
Lundgrens modell "normaliseringsprocessen”: att kvinnan som upplever vald allt
mer internaliserar mannens syn pa orsakerna till vildet och mannens syn p& kvin-

7 Smedes 1993, 55.

7 Smedes 1993, 57.

7 Vetlesen 2002, 117-118.
7 Backstrom 2007, 468.
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nan.”" Ett av kinnetecknen for denna process ir som jag tidigare har nimnt forssk
till isolering. Referenspunkterna f6r vad en “normal” relation innebir blir firre eller
faller i skymundan. Om normaliseringsprocessen har sin gdng ir nedbrytandet av
offret ofta framgingsrike. I denna situation fir skammen en chans atc gripa tag.
Samtidigt visar studier som Carin Holmbergs och Viveka Enanders att normalise-
ringsprocessen och offrets anpassning inte dr den enda berittelsen och att den kan
behéva kompletteras med ett tydligare synliggdrande av motstindshandlingar. Dessa
handlingar verkar ha stor betydelse vad giller offrets mojlighet att hilla skammen
och skulden utanfor sig sjilv. Forfattarna identifierar hur kvinnor som gér motstind
inte internaliserar mannens bild av vildet och verkligheten. Det hir verkar medféra
att kiinslan av skuld (eller skam — hir ir Holmberg och Enander kanske inte s& nog-
granna med begreppen) kan hillas utanfér kvinnan. En av de intervjuade kvinnorna
i deras macterial siger t.ex. s& hir:

Minga blir vildigt nedtryckta och tror att de 4r si diliga som gubbarna siger.
Men jag ir rite stark psykiske. /.../ Inte ens nir han héll p4 att gorma om — han
ir ju mycket hdgre utbildad 4n jag — att ’dig gir det inte att resonera med, du dr
ju dum i huvudet, du kan ingenting...”. ’Du ir bitridet’, sadir foraktfulle. Da
tyckee jag att: du 4r ju 18jlig. Det 4r du som méste vara dum i huvudet for s8 si-
ger man inte. (Stina, )™

Stina uppfattar att mannens vald ligger utanfor henne sjilv och hon upplever inte
samma kinsla av delaktighet i valdets orsaker. Att dirfor enbart forstd offrets posi-
tion som belastad med skam och skuld blir f6r skevt. Samtidigt finns hir en ambiva-
lens: Enligt Holmberg och Enander forhindrar motstind inte att kvinnan bryts ner.
De konstaterar vidare att motstdndet ir férgives — de intervjuade kvinnorna lyckades
inte fi mannen att dndra sig. Motstind kan ocksd fungera kvarhéllande da kvinnan
kan uppleva att hon har en viss kontroll éver situationen i och med sitt motstind.
Det positiva med motstdndet dr dock att det bevarar en kinsla av att vara ett subjeke,
det bevarar en positiv sjilvbild — ndgot som Holmberg och Enander ser som viktigt
for att kvinnan ska kunna bryta upp ur relationen.””

Maria Carlshamre har ett exempel i sin bok som jag anser ir talande {6r hur en sam-
hillelig och kulturell grogrund for skammen utgdrs av #ysimad, nertystande, undvi-
kande eller ignorans nir dmnet vild mot kvinnor hotar komma pa tal. I Carlshamres
exempel synliggdrs dock det motsatta — att skam inte fir fotfiste dir det finns 6p-
penhet och en vilja att diskutera det svira. Carlshamre berittar om hur hennes sons
lirare frigade henne om det stimde som Bjorn hade berittat en dag nir klassen dis-

751

Lundgren 2004, 60-72. Jfr Carin Holmbergs doktors avhandling dir hon intervjuat unga jim-
stillda par. Aven hos dessa verkade mannen ha st6rre méjlighet ate definiera verkligheten d kvin-
nan, speciellt om hon kinde sig osiker, dverlimnade den ritten &t honom. "Nir hon blir osiker
hinder det att hon ldter honom avgdra huruvida det hon kiinner och tycker ir rikeigt eller inte.
Det betyder att hon ger honom ritten att bestimma om det hon upplever ir verkligt eller inte.
Hennes osikerhet om den egna verklighetsuppfattningen underlittar den process som leder till att
hon 6vertar hans normer och virderingar. Hennes verklighetskinsla undergrivs och han blir den
som stir for det realistiska synsittet.” Holmberg 2001, 189. Mannen #r delaktig i den hir proces-
sen da han uppfattar sig vara den rationelle av de tv4 medan hans kvinnliga partner inte riktigt ser
verkligheten. Holmberg 2001, 189.

”* Holmberg & Enander 2004, 98.

7 Holmberg & Enander 2004, 98-101, 107-108.
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kuterade barnmisshandel, att hans pappa satt i finkan for att ha slagit mamman.
Under lektionen hade de lirt sig att en vuxens vald mot ett barn alltid ir fel och att
de inte ska tveka att berdtta om sidant forekommer. Bjorn hade plotsligt markerat
och berittat om liget hemma. Carlshamre bekriftade nu lirarens undran, men blev
samtidigt forskrickt — hur hade reaktionen i klassen blivit? Skulle sonen bli mobbad?
Nej, svarade liraren. Barnen hade tagit det naturligt, de hade frgat om pappan fir
ndgon mat i fingelset och en annan flicka hade berittat att hon hade varit med om
n3got liknande.” S4 hir beskriver Carlshamre sin egen kiinsla:

Bjorn och jag gick hem, ganska tysta. Och jag kiinde hur jag sakta fylldes av
stolthet. Han skimdes inte. Och varfor skulle han egentligen géra det? Han
hade inte gjort nigot fel. Han hade sett sin pappa sl& hans mamma. Och den
enda som borde skimmas 6ver det var pappa. Ingen annan. Bjérn fick mig att
se att inte heller jag hade nigot att skimmas Gver.”

Exemplet visar pd ett sammanhang dir skammen fir svdrare att sl& rot. Tystnaden
bryts och ett stillningstagande gors utan att skuldbelidgga barn eller mammor som
blivit utsatta. Genom ett initiativ frin liraren (eller skolan) att diskutera barnmiss-
handel blir det ett imne som fir finnas, en realitet som inte behéver ggmmas. I stil-
let skapas en plats att 3ppet beritta om egna erfarenheter. Signalen ir att det inte ir
skamfylle och att valdet aldrig dr barnens fel. Som Carlshamre sjilv konstaterar blir
det i det hir fallet mirkligt att uppmana eller efterlysa en skam hos Bjorn. Varken
Bjorn eller Maria Carlshamre har ndgot att skimmas {or.

Vi kan ocksg karakterisera berittelser av kvinnor som upplevt véld och brottats med
skamkinslor som berittelser om forlorad stolthet.

Skam och stolthet dr motsatta kiinslor i friga om oss sjilva. Att kiinna skam —
att uppleva sig ovirdig och oacceptabel — ir att forlora sin stolthet. Nir vi blir
fria frin skamkinslor fir vi tillbaka var stolthet.””

Som vi ser i berittelsen om Bjérn och hans mamma: nir skammens grepp slipper
vagar stoltheten fram. Men detta kan samtidigt leda till en spinning inom t.ex. en
kristen tradition dir stolthet i betydelsen hégmod méinga ginger ansetts vara en av
de storsta synderna.”” Det hiir har feministiska teologer kritiserat och i stillet hivdat
att hégmod inte dr problemet, utan for manga kvinnor ir problemet ett konstant
forringande av sig sjilva, ett sjilvutgivande som utplinar minniskan sj'ailv.758 Det
stindiga férringandet av en sjilv dr en synd mot en genuin stolthet som Smedes kal-
lar en stolthet framsprungen ur ndd”””. Den stoltheten vill inget annat 4n att vi ska
vdga tro att vi dr accepterade, att vi duger. Odmjukheten som ofta framstills som ett
ideal i motsats till hégmod blir utifrdn det hir sittet att se en “sikerhetskalkyl”.
Smedes berittar om sin mor som i ridsla f6r hogmod och stolthet inte vigade annat
in 6dmjukhet eftersom ett ddmjuke sinnelag enligt hennes tro var tryggare 4n att

7* Carlshamre 2006, 209-210.
7> Carlshamre 2006, 210.

7% Smedes 1993, 183.

77 Smedes 1993, 184.

7" Se t.ex. Plaskow 1980.

7 Smedes 1993, 184.

183



VALD I PARRELATIONER

riskera dédssynden hégmod.™ Men den hir hillningen gjorde ocks att den sunda
stoltheten aldrig fick komma fram. Jag vidareutvecklar frigan om den kristna tradi-
tionens innebdrd genom en problematisering av forstdelsen av synd i avsnice 4.3.4.

4.2.3 Omgivningens piférande av skuld och skam

Trots att grogrunden fér skam behdver finnas hos offret 4r det pifallande att omgiv-
ningen aktivt om in omedvetet bidrar till att 6ka offrets skam och skuld. Det hand-
lar dels om att kvinnan dras in i en skuld for vildet, dels hillningar som ifrigasitter
kvinnans handlande och varande: "Hon har kanske inte del i vildet, men varfor
limnar hon inte mannen?” Jag har redan pépekat det hir i 3.2.3. Det jag vill lyfta
fram i det hir avsnittet ska dirfor avgrinsas dll ett par exempel frin lagstiftningsma-
terialet och frin de insinda berittelserna.

I en lagmotion frin bérjan av 1990-talet vars huvudsyfte var en kriminalisering av
véldeike i dktenskapet beskrivs det hur en ritteging kan vara mycket obehaglig for
offret. Man hinvisar till undersékningar som visar att véldtikesoffer upplever att de
ofta beméts med ifrdgasittanden frin offentlighetens, polisens och domstolarnas
sida. Dessa instanser kan mena att offret har sig sjilv att skylla for att hon véldtogs.
Mot bakgrund av detta drar man i lagmotionen slutsatsen att offret méaste ha moj-
lighet att vigra att brottet blir en rittssak. "D3 samhillets reaktion gentemot brotts-
offret ofta medfor yreerligare férodmjukanden av henne, dr det synnerligen viktigt
att offret om hon s3 vill kan vigra att brottet behandlas i domstol eller att det gors

»761

en polisutredning.”™ (Hallningen upprepas ocksd i senare motioner och propositio-

ner).

Hir dr tanken att rittegdngen kan medféra en sd stor forodmjukelse for offret att
hon maste ha majlighet att hindra att atal viicks. Enligt min mening fir offret st6d
for obefogade skamkinslor. I stillet for att sinda ut ett budskap om att offret inze
ska behova kinna skuld och skam f6r valdet eller for act vara utsate, befists i lagmo-
tionen skuld- och skamkinslorna. Det hir forhillningssittet signalerar ocksd att
samhillets reaktioner (uttryckta i domstolssammanhang) inte ir att géra ndgot 4.
De ir som de idr. Hir finns inte ett klart forddmande av dem, utan endast ett bekla-
gande att detta dr fallet. Det hir leder till att offret igen stdr ensamt mot skam- och
skuldbeliggande attityder som inte ifrdgasitts pd djupet. Enstaka réster bland politi-
kerna verkar dock hivda nigot annat och mena att det dr domstolsprocesserna som
miste dndras:

Eftersom en sddan hir domstolsprocess alltid 4r tung mdste sjilva processen for-

dndras s3 att offret klarar av den, och hon méste erbjudas sirskilt stéd. Det ir
. . . . .. o Lo . 6.

speciellt viktigt att offret erbjuds ett rittegingsbitride och en stodperson.”

7 Smedes 1993, 183-184.

' LM 28/1991. (Min &versittning). "Kun yhteiskunta viel:i usein reagoi rikoksen uhriin néyryyt-
timilld hintd lisd4, on ehdottoman tirkeid, ettd uhri niin halutessaan voi kieltidytyi rikoksen kisit-
telysti tuomioistuimessa tai poliisitutkinnassa.”

7% PR 17/1997: 45. Haatainen (SDP). (Min 6versittning). “Koska tillainen oikeudenkiyntiproses-
si on aina raskas, on muutettava itse prosessia sellaiseksi, ettd uhri sen kestii, ja hinelle on tarjotta-
va erityistd tukea. On erityisen tirkedi, ettd uhrille tarjottaisiin oikeudenkiyntiavustaja ja tukihen-

kils.”
184



SKAM, SKULD OCH FORLATELSE

I detta uttalande av Tuula Haatainen (SDP) ser jag dels en kinslighet infor offrets
situation i en rittsprocess, dels ett ansvarstagande som inte hinfors till offret utan till
domstolsvisendet. Det dr domstolsprocessen som mdste dndras sd att den kan erbju-
da offret stod. Samtidigt kan det hinda att offret inte anmiler och inte vill fora
drendet till ritten. Orsaken kan vara ridsla, hot och patryckning frén forévarens eller
omgivningens sida, ndgot jag var inne pa i avsnitt 3.2.2. Dessa orsaker behover tas
pa allvar och en signal om stdd till offret behdver vara tydlig. Vi kan hir notera en
forbittring i och med majligheten till rittegingsbitride och stodperson.”” Trots
dessa forbittringar kvarstr foljande: sd linge vissa brott dr méalsigandebrott och pa-
ragrafen om dtgirdseftergift vid valdtike finns kvar, méste ocksd det offer som inte
viljer lagstiftningsvigen eller inte dnskar att rittsprocessen gir vidare, kunna undgd
skuldbeliggande. Samhillet kan inte bittert anklaga offret for att inte anmila, inte
ens om underlittande &tgirder gjorts frén samhillets sida. Det dr manga hjilpare
som uttrycker en hopplés kinsla nir samma kvinna 4ter och dter kommer in dll t.ex.
hilsocentralen for olika skador utan att limna mannen.” Kinslan av misslyckande
och hoppléshet hos hjilparen ir forstdelig. Synen pd minniskan som autonom och
oberoende kan ytterligare understéda oférstielsen gentemot det valdsoffer som inte
limnar férhallandet. Hir dr det av vike att vara uppmirksam pd att ett dubbelt
skuldbeliggande riskerar ske ifall kvinnan frin ett hall gérs medskyldig till vildet
och frin ett annat skuldbeliggs om hon viljer att inte anmila brottet.” En kvinna
som anmiler sin man kan ocksa bli "den onda kvinnan” frin omgivningens perspek-
tiv, ndgot jag har tangerat i 3.3 och aterkommer till i avsnitt 5.4.2. Inget val blir
enkelt ifall skuld- och skambeliggande riskerar drabba offret oberoende av hur hon
gor.

I en analys av de insinda berittelserna ir det tydligt att kvinnorna fir uppleva om-
givningens uppfattningar om béde deras person, deras relation till mannen och deras
ageranden. Ofta nimns kvinnans eller mannens anhdriga (t.ex. forildrar) som an-
klagar kvinnan. Jennis svirmor beskyllde Jenni for att vara orsaken till att mannen
Tuomo limnade henne for en annan:

Svirmor ringde mig dagligen efter detta och skillde ut mig i telefonen. Innehal-
let i budskapet var entydigt; jag var skyldig, om jag varit en bittre hustru, en
bittre minniska, om jag skulle ta lirdom av Bibelns befallningar, om jag inte
var si hir syndig, skulle hennes son trivas bittre med mig. (Jenni)

Jenni dras obonhorlige in som en orsak till Tuomos handlingar. Aven Anja méts av
actityden act vldet inte kan vara bara den ena partens fel:

’* Sedan 31.3.2006 kan mélsigande enligt lag vid brott som vild i nira relationer f3 tillging till

bide rittegingsbitride och stodperson som bekostas av statens medel. RP 271/2004.

7 Higgblom et al 2005, 240.

’® Kvinnan som utsitts for vald har svirt att inte ta till sig omgivningens antydningar att hon kan-
ske sjilv har skuld i vildet eftersom omgivningen bekriftar det som mannen hela tiden sagt: "Der-
som de hun meter, bare aldri 3 lite antyder at hun selv delvis er skyld i volden, eller anklager hen-
ne for at hun ikke har gitt for, kan hun rase som en strikkball [gummiboll] tilbake til mannen.
Hjelperen har nemlig da sagt det samme som mannen har sagt i revis, og s& lenge det blir definert
som hennes skyld, kan hun ikke gi fra ham. Sannheten’ er jo at hun lever pd mannens nide. Hun
fortjener ikke 4 leve, men mannen som elsker henne s3 hoyt, lar henne leve likevel.” Aasland 1992,
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Nir jag forsokte tala om valdet mot kvinnor pd ett helt allmiint plan méttes jag
alltid av samma liturgi: "Det ir inte ens fel om tvd sldss”, och “det 4r s& hemskt
nir kvinnorna provocerar de stackars minnen”. (Anja)

Hos Anja bidrar omgivningens hillning till ett ifrigasittande av henne sjilv — var
hon kanske en masochist som bara tillidt allting att fortsitta? Anjas slutsats blir en
annan: "En masochist kimpar inte aktivt och med alla sina krafter mot sin kuvare.
Jag kimpade.” Att hélla fast vid den egna tolkningen ir inte ldte ifall omgivningen
eller t.o.m. hjilpinstanser ger andra signaler. Suvi Keskinens studie vittnar om hur
vissa familjeradgivare i sitt tal om vald i parrelationer kan paféra valdsutsatta kvin-
nor ansvar for det som hint, t.ex. genom att tala om att kvinnorna har ”skaffat” sig
sjilva vildsamma min och “tagit pa sig” rollen som underordnad. Keskinen forstér
detta tal mot bakgrunden av traumateorin som har haft stor genomslagskraft bland
familjerddgivare.”

I avsnite 3.6.2 skrev jag att makcutdvande uttrycker att mannen inte ser sin partner,
utan ir uppfylld av sig sjilv, sina egna behov och 6nskningar. I omgivningens péfs-
rande av skuld och skam finns ocksd en okinslighet som pdminner om samma brist,
att inte se kvinnan som soker hjilp. Den kan béde bero pi en sjilvcentrering kring
den egna hjilparrollen, pd en upptagenhet kring teoribildningar eller pd en okun-
skap om véld. P4 ett samhillsplan, t.ex. i diskussionerna kring vald i parrelationer ir
det myterna som kraftigt kommer dll uttryck och skuldbeligger offret. Hir spelar
det en roll att offret uttryckligen 4r kvinna (se avsnitt 5.4.2). Jag blev ocksd upp-
mirksam pa detta under skrivandet av detta avsnitt. Tematiken kring omgivningens
paforande av skuld och skam var forst placerad efter avsnitten om offerskam och
forovarskuld och min ursprungliga tanke var att kunna ge exempel pd hur bide
véldsutsatt och vildsutdvare kan paforas skuld och skam utifrin. Nir jag analyserade
materialet f6r kapitlet insdg jag dock att det framfor allc handlade om att omgiv-
ningen pafor offrer dessa kinslor, trots att vildshandlingen dr mannens. Som jag
kommer att visa lingre fram i kapitlet tenderar skulden och i synnerhet skammen att
snarare undgd mannen. Omgivningen, vars uppgift kunde vara att hélla honom till
svars, har svirigheter att nirma sig det att nigon ir skyldig. Nir teologen Jan-Olav
Henriksen ddrfor anser att vart problem i dag snarare r hur vi kan bli démda 4n hur
vi ska bli frikinda frin Guds dom — en friga som i tiden ansatte Luther’” — méste
detta antagande kontextualiseras nirmare. Valdsproblematiken visar att forhillandet
ir mera komplext och att Henriksens antagande ocksa behover kopplas till kén. Om
problemet fér dagens minniska 4r att inte kunna bli démd, dr det med tanke pi
mins vald mot kvinnor ett problem f6r minnen som utévare (se avsnitt 4.3.1), men
inte for kvinnorna som ir utsatta (och hir avser jag uttryckligen skuldproblematiken
i forhillande till det som berér vildet). Dessa kvinnor blir fortfarande démda eller
skuldbelagda for det véld de har utsatts for, det hir blir ocksa synligt i det tvivel som
riktas mot kvinnor (se avsnitt 5.4.2).

66 . . o o . o . . . e .
" Enligt traumateorin kan vildet gi vidare frin generation till generation. Om det forekommit

véld i den familj man vixc upp i 4r det mojligt att barnen fér modellerna vidare (pojkar upprepar
pappans vildsamma beteende, flickor upprepar mammans roll). Keskinen 2005a, 167-168.
" Henriksen 1999, 106.
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4.2.4 Ut ur skammen

Etikern och teologen Traci C. West har antyte att skam ocksd kan foda nigot gott
hos offret f6r vald. Om trycket utifrdn dr hart sker sig kvinnan indt. Hon kan t.ex.
finna stéd i en gudstro som skammen p4 ett siitt berett viigen for."” Jag vill inte g8 in
pa huruvida det hir kan vara fallet — det ér bara pa ett personligt plan som kvinnan
kan avgdra vart skammen ledde henne — utan det jag vill peka p& och som jag finner
problematiskt med Wests resonemang ir risken att skammen rittfirdigas genom
detta synsitt. Jag ser risk for att offerskam presenteras som en vig att férdjupas i sitt
eventuella andliga liv och didrfor kan denna skam indirekt uppfattas som nigot gott.
Det hir perspektivet kan leda till att fokus ater placeras individuellt, p& kvinnan som
bade problemet och 18sningen, och vi undviker att kritiske granska och ifrigasitta
aspekter i t.ex. kulturen eller religionen som kan understddja kvinnors obefogade
skamkinslor. Ifall skammen anvinds i motiveringar f6r att nd nagot stérre riskerar vi
missa dessa aspekter.

Jag vill knyta detta resonemang till medlingsprocessen och ta ett lite férenklat exem-
pel. Om utgingsliget i en medlingsprocess (dir bakgrunden #r mannens véld mot
hustrun) ir att mannen kinner skuld och kvinnan skam: Vad kan d& medlingspro-
cessen gora och fér vem? Jag menar att medlingsprocessen genom en dverenskom-
melse om gotegorelse verkar vara utformad s3 att den frimst avhjilper den skuld som
forévaren kan kinna. Att genom medlingsprocessen hitta en vig vidare kan for for-
Ovaren vara ett sitt att sona och gottgora — kiinslan av skuld minskar. Vad tillfor
medlingsprocessen offret? Ifall offret kiinner skam 4r detta inte lika ldce ace forindra
genom medlingsprocessen.”” Tbland talas det om att offret fir upprittelse i med-
lingsprocessen (vi kan erinra oss tanken om “empowerment” i avsnitt 3.5.4). Om sd
sker minskar kanske ocksd skammen. Problemet ir att offret forst kan behéva hjilp
med att bli befriad frin falska skuldkinslor &ver valdet innan ndgon upprittelse kan
ske — ndgot som medlingssituationen i dess syn pa brottet som en konflike och p.g.a.
medlarens neutrala hillning dessvirre svirligen mojliggér (se avsnite 3.5.1). Paul
Leer-Salvesen uttrycker det s hir:

Spersmélene om oppreisning og underkastelse, makt og avmaket synes 4 vere
vanskelige i mange forhold mellom gjerningsmenn og ofre. Kanskje forklarin-
gen er brutalt enkel: Offeret har altfor ofte og altfor lenge méttet ligge p& kne
for gjerningsmannen. [...] Bide fysisk og psykisk voldsutevelse er tyveri av den
andres makt og verdighet.”

Om offret kinner att hon har skuld i mannens vild och detta inte ifrigasitts hictar
upprittelsen inte heller sin plats. En medlingsprocess som inte 4r uppmirksam pa
detta har eventuellt verktyg att hjilpa en fordvare, men offret riskerar std kvar med
skammen.

7% West 1999, 165.
7 Se t.ex. Husso 2003, 273.
7 Leer-Salvesen 1998a, 145.

187



VALD I PARRELATIONER

”Skammen kan inte f6rlatas bort”, siger Mari i en av de insinda berittelserna.”' Vad
finns d4 att gora med den obefogade skammen? Vissa berittelser tyder pa att det
ibland hjilper att fornuftsmissige f2 klarhet i act skulden for vald inte kan vara off-
rets. I andra berittelser stiger andra handlingar fram som viktiga for att offrets skam
ska litta. En gemenskap (minniskor i offrets nirhet) kan hir spela en avgérande roll.
Mari skriver allra sist i sitt brev hur hon fortfarande har en mycket lag sjilvkinsla
men samtidigt finns kanske ett litet hopp: "Min nuvarande férsamling héller kon-
takten: fick anbud om att sjunga pd gudstjinst. Kanske det finns en vig ur detta
igen. Hoppas inga fler min vill mig illa.” Mari har frin en tidigare forsamling métt
avstindstagande i samband med sin skilsmissa. Kanske blir den nya forsamlingens
agerande desto viktigare — den frigar efter Mari och drar in henne i ett samman-
hang. En liknande stédjande gemenskap skymrtar ocksd i Jennis berittelse:

D4 skilsmissan blev offentlig delades minniskor pé den lilla orten i tvd liger.
Fér mig var det en overraskning att minga av de gammalleastadianska mam-
morna pi ett dkta sitt kom och erbjod sitt stod och sin hjilp, erbjéd sig bl.a. att
vara barnvakt. (Jenni)

I flera av de texter jag list om skam beskrivs vigen ut ur skam som att skammen
miste lyftas bort. Men om grogrunden fér skam finns hos minniskan sjilv, 4r det di
endast individen sjilv som miktar resa sig upp ur skammen? En vilja eller ett 6pp-
nande infor en tillvaro utan skam kan bara individen sjilv visa, men liksom skam-
men fir sin niring utifrin fr ocksd skammens borttagande sin kraft av andra min-
niskor.””” En viktig aspekt ir enligt mig det som Mari upplever, (trots att det bara ir
ett litet tecken): ndgon siger "du behévs”, 7vi vill ha dig med”. Sjilavirdaren och
teologen Goran Bergstrand ger exempel pad detta. Han hinvisar till berittelser om
hur Jesus métte utstdtta minniskor, minniskor som kinde skam f6r vem de var eller
kommit att bli, t.ex. den rika tullindrivaren Sackaios som i och med detta arbete sélt
sig till den romerska ockupationsmakten (Lukas 19:1-10). Karakeeristiske for Jesus
bemdtande idr att han ber om en tjinst av minniskan som kinner skam. Han ber
Sackaios om att fi komma och ita middag hos honom.” Jesus tar inte hinsyn till
nigon skam, han frigar inte efter den eller meddelar att han 4r medveten om den.
Det hir gor det svirt act stanna kvar i skammen. Jesus bryr sig inte om den, han
bryter med sambhillsidealen som gett skammen niring och ofta avvisat minniskan
frin gemenskapen. Jesus begir i stillet mat — han nirmast meddelar Sackaios att han
kommer p& middag. Sackaios dr behévd for den han ir och hir ingér allt vad Sacka-
ios gjort. Det dr den minniskan Jesus vill dta middag med.

" Hir blir skillnaden mellan skuld och skam viktig. Teologen Paavo Kettunen noterar vikten av

att i t.ex. sjilavdrdssammanhang urskilja om en minniska avser skuld eller skam trots att hon kan-
ske talar i termer av skuld. Om sjilavirdarens svar pd dngesten blir forldtelse och orsaken i sjilva
verket 4r skam riskerar detta 6ka minniskans dngest. Kettunen 2005, 150.

" Se t.ex. Judith Lewis Herman som betonar gruppens och gemenskapens betydelse for att skam-
men ska slippa: "Traumatic events destroy the sustaining bonds between individual and commu-
nity. [...] Trauma isolates; the group re-creates a sense of belonging. Trauma shames and stigma-
tizes; the group bears witness and affirms. [...] Trauma dehumanizes the victim; the group restores
her humanity.” Herman 1992, 214.

7 Bergstrand 2007, 57-58.
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Ett annat exempel pd hur skammen bide motarbetas och pékallas med hjilp av ge-
menskapen ger Thelma B. Burgonio-Watson. En grupp filippinska kvinnor i en by
hade kommit &verens om att varje ging en man var vildsam mot sin hustru, vilken
tid p4 dygnet det dn handlade om, skulle de andra kvinnorna samlas runt huset och
bérja hamra pa sina kastruller och pannor inda tills mannen limnat huset. Den
kvinna som utsattes kunde ocksé forsoka tillkalla uppmirksamhet med hjilp av den
hir signalen. Poidngen var att hela byn skulle fi veta vem det 4r som misshandlar sin
hustru. Skammen dras offentligt 6ver den mannen tills han upphér med véldet och
kallas till ett byrdd for att forklara sig och didr man bestimmer vilka konsekvenserna
av hans handlingar ska bli.”" Exemplet visar hur skammen finner sin rittmitiga plats
— det 4r inte offret f6r vild utan den man som anvinder vald mot sin hustru som ska
skimmas. Men inte heller mannen f6rvisas frin gemenskapen. Han kallas till atc std
till svars for vad han gjort och en botgoring faststlls.

4.3 Forovarskuld

Enligt Suvi Ronkainens distinktion mellan skam och skuld passar kinslorna hos
min som tagit till vild oftare in pa vad vi forstdr med skuldkinslor. Det karakteris-
tiska for en dtskillnad blir i detta fall skuldens koppling till en konkret handling.
Skuldkinslorna forstis som foljder av enskilda vildshandlingar. Andi kan mannen
av andra och av sig sjilv i grund och botten uppfattas som en helt okej man. Han
behéver inte skimmas for sig sjalv. Om han kinner skam har det mera att géra med
att han genom sitt vald splittrat en familj och kanske forlorat sin hustru.”” T avsnitt
3.3 visade jag pa och diskuterade en 4tskillnad mellan handling och den som hand-
lar. Jag hivdade att en sammanhallning behévs — detta ir relevant bade f6r skammen

och skulden.

Paul Leer-Salvesen liknar skulden vid déden di bida har en definitiv sida: det som
har skett har skett och sillan 4r det méjligt atc helt reparera skadan. Fér Leer-
Salvesen ir skulden otvetydigt central for att kunna leva efter det man gjort. Skulden
har en historisk karaktir, den lter sig inte goras om, siger Leer-Salvesen.”® Samti-
digt 4r det viktigt ace vid vald i parrelationer notera att handlingarna sillan ir enskil-
da eller enstaka utan att vldet genomsyrar pd manga plan och uttrycks frin verbala
nedvirderingar tll konkreta fysiska vildshandlingar. Nir det giller den juridiska
skulden f6rmér den finlindska lagstiftningen dnnu inte ta hinsyn till denna karakeir
hos véldet i nira relationer. Lagen démer for enskilda brottshandlingar, inte f6r en
ricka handlingar dir olika former av krinkningar skett. Som jag tidigare konstaterat
har den svenska lagen om Kvinnofrid utformats for att finga upp den hir aspekeen.
Hir ir det tydligt att den svenska lagen ir kinsligare for valdets karakeir av upprep-
ning.

7% Burgonio-Watson 2003, 280. Se Niemi-Kiesiliinen 2001, 304-305 for en diskussion om de
kommunitira formernas mojlighet att motarbeta véld, t.ex. via integregrande skam (integrative
shaming).

”” Ronkainen 1999, 142.

"¢ Leer-Salvesen 1998a, 137-138.
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4.3.1 Det finns ingen skuld?

Karin Sveen menar att det kinns mirkligt att skriva om teman som skuld och skam i
var tid:
Inte minst psykologin tillsammans med den allminna profaniseringen av kultu-
ren har bidragic till atc skriva ned betydelsen av dessa fenomen, tillsammans

med erkdnnandet av det personliga ansvaret for det egna livet. I linje med denna
tendens borde vi alla skimmas 6ver att vi 4r skamsna.””

Jan-Olav Henriksen ger ett belysande exempel pé det hir genom att hinvisa dill en
roman av dansken Henrik Stangerup, Manden der ville vere skyldig (1980). I huvud-
rollen finns Torben som har tagit livet av sin hustru, men Torben straffas inte utan
frikinns. Det hir kan han inte f6rstd utan blir mer och mer f6rtvivlad: ”— Jamen, De
kan da ikke bare lgslade mig sidan, sagde han [...] — Jeg er jo skyldig! Jeg har begiet

778 . . . .
1" Psykiatern svarar pd Torbens invindningar

et mord! Jeg har sliet min kone ihjel
med att meddela att skuldbegreppet héller pé att avskaffas. Torben vill vara skyldig,
men ingen vill stilla honom till svars. Jan-Olav Henriksen ser den hir héllningen
som karakeeristisk for dagens samhille. D4 minniskan begdr brott maste det var

9 . . o " . . . " . 779
ndgot sjukt i henne eftersom utgdngspunkten 4r act minniskan annars dr fornuftig.

Men denne alternative, terapeutiske miten & nzrme seg mennesket pa, er sam-
tidig med p4 4 foregripe en postmoderne mite & se selvet pa, fordi man her for-
soker 4 avlaste den enkelte person for hans eller hennes skyld, ved & henfere det
inntrufne til faktorer utenfor ham eller henne selv.™

Att inte stillas till svars, att inte f8 ett straff blir 6desdigert f6r Torben. Bide hans
verklighetsbild och sjilvbild bryts lingsamt ner. Och slutligen hamnar han pd den
psykiatriska avdelningen f6r obotliga patienter. D& skulden och ansvaret inte fir
finnas leder det till konsekvenser fér individen. Henriksen talar om att individen i
sidana fall frintas en viktig del av sig sjilv, ansvaret for sitt liv. Individen blir “vike-
16s”. Henriksen menar att jaget inte kan existera utan ansvar, dom, skuld och straff.
Avsaknaden av dessa forstor sji«ilvbilden.m “Uten dom kan vi ikke ha noe selvbilde i
det hele tatt — heller ikke et positivt.”782

I lagstiftningsmaterialet finns flera tecken pd ett undvikande att tala om nigon som
skyldig till vald, speciellt ett undvikande att identifiera min som oftare skyldiga till
véldet i parrelationer. Skuldfrigan undviks eller limnas obehandlad pa flera sitt. En
mojlig tolkning ir att det handlar om att undvika ett kollektivt skuldbeliggande av
min. Mot bakgrund av Henriksens analys 4r en annan méjlighet att det tyder pé en
forvirring och svirighet att férstd betydelsen av moralisk skuld. Jag var redan tidigare
inne pd hur det konsneutrala talet om familjevéld ofta har fungerat osynliggérande
bide vad giller skuld och kén (se avsnict 2.2.2). I diskussionerna kring lagen om
medling vid brott och vissa tvister viljer regeringen att i sict lagforslag tala om “par-

7 Sveen 2000, 73.

7% Stanegrup 1980, 33.

" Henriksen 1999, 102—104.
" Henriksen 1999, 103.

" Henriksen 1999, 104-105.
" Henriksen 1999, 105
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terna i ett brott”.” Att parterna har olika relation till brottet blir inte synligt. De
beskrivs bara som parter. Den neutrala skrivningen passar bra in pa tanken om brot-
tet som en konflike, som jag var inne pé i kapitet om medling. Lagutskottet reage-
rade dock pd denna skrivning och foreslog i stillet “den misstinkte och brotesoft-
ret”.”” Ingen tydlig motivering finns till lagutskottets forslag, men tanken pi att
parterna” inte nddvindigtvis stdr pd samma linje infor det skedda synliggors.

Samtidigt hiivdade regeringspropositionen att skuldfrdgan inte ska avgdras vid med-
ling. Om brottet stdr under allmint dtal avgérs skuldfrigan genom &talsprévning
eller i domstol.”™ Handboken fér medlare instimmer i detta: Medlingens uppgift ir
inte att ta stillning till huruvida girningsmannen brutit mot lagen utan det 4r par-
ternas relation som stir i centrum.”™ Hir 4r det den juridiska skulden som syftas.
Men gir det att pd detta sitt plocka ut hela skuldfrigan frin medlingsprocessen och
motet mellan girningsman och offer? Medlingen gir tillbaka pa ett brott och i ett
fall som vald vid parrelationen ir det valdet som ir brottet. Det betyder ocksd att det
finns en skuld. Den juridiska skulden behéver inte avgoras i medling men den mo-
raliska skulden — att tydligt uttrycka act vald dr moraliske forkastligt ir vikeigt. Dess-
utom kan girningsmannen kinna en skuld och en dnger som han eller hon vill ge
uttryck f6r. D3 ocksa ett av mélen ir gottgorelse, samet att ett avtal ska skrivas, dr det
svért att se hur dessa mal ska nds (annat 4n till pappers) ifall skuldfrigan inte tydligt
lyfts fram. Den finlindska lagen om medling skiljer sig hir frin t.ex. den svenska
lagstiftningen som forutsitter att girningsmannen ska ha erkint girningen eller del-
aktighet i denna for att fallet ska kunna medlas.”” Bland kinnetecknen for restorativ
rittvisa nimns ofta detta att girningsmannen ska ha erkint brottet.”™ Dirfor ir det
uppseendevickande att ndgot sddant varken patalas i det finlindska lagforberedande
materialet eller i sjilva lagparagraferna.

Sarah Curtis-Fawley och Kathleen Daly anser att en fordel med restorativ ritevisa ir
att det konkreta métet mellan girningsman och offer méjliggor ett fordémande av
véldet pa ett sdtt som dr meningsfullt bide for forévare och offer. Admitting guilt
for an offense is a keystone of most restorative justice programs.”” Men enligt Juk-
ka-Pekka Takalas intervjuer med medlare fanns inte skuld med i den lista pé kinslor
som medlarna nimnde att de stétt pd i medlingssammanhang. De kinslor som i
stillet identifierades var skam och ilska, samt kinslor av forldtelse och forsoning
0.5.v.”" Det gir endast att spekulera i varfor skuld och skuldkinslor inte kom med
pa listan. Ar det faktiske s3 att forgvarna (eller offren) inte kinde nigon skuld? En
sidan slutsats verkar mindre sannolik da forldtelse och forsoning nog tycks ha disku-
terats. Eller 4r det mera troligt atc skuldkinslorna fanns inbakade i skambegreppet?

" RP 93/2005.

7 LaUB 13/2005.

" RP 93/2005.

™ Handbok for medlare i brott- och rvistemdl 2000, 12.

7" SFS (Svensk forfattningssamling) 2002:445. Lag om medling med anledning av brott, 5 §.

788 Curtis-Fawley & Daly 2005, 605-606.

78 Curtis-Fawley & Daly 2005, 622.

™ Takala 1998, 53. Nimnas bor dock att Takalas material ir litet och baserar sig pd intervjuer
med 10 medlare och studiet av 8 medlingsfall. Hilften av fallen handlade om olika former av
misshandel.
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Det hir kunde vara fallet eftersom tal om skuld och skam kan gi in i varandra. Vi
kan ocksd notera att Takala talar om kinslor, nigot som kan vara ett fér smalt sitc
att ringa in den moraliska skuldproblematiken. Skulden ir inte bara en flyktig kinsla
utan brottningen med skulden kan vara mycket mera pétaglig och nirvarande i livet.

Ytterligare en orsak till tystnaden kring skulden kan vara den redan nimnda — att
skuldfrigorna inte anses vara limpade for medling utan vem som ir skyldig ska av-
goras i domstol. Hir har vi antagligen att gora med en forstdelse av skuld i ritslig
mening. Om det frimst 4r denna betydelse av skuld som ges utrymme i domstolar,
och om medlingsdokumenten ocksd stér tysta infor en moralisk skuld, pekar det pd
en svérighet och tafatthet att méta nigot som ir en del av det minskliga livet. Speci-
ellt med tanke pd att medlingsprocessen strivar efter att 6ka girningsmannens och
offrets engagemang, samt efter att fungera som ett alternativ eller komplement till
den traditionella ritten, 4r det of6rstdeligt om skuldfrigan frinkopplas medlingspro-
cessen. Skulden ir sjilvklare viktig att stanna upp vid for att brottet, férdvaren och
offret ska kunna tas pd allvar och f6r att girningsman och offer om mégjligt ska kun-
na g vidare trots det som hint. Aven om medlingen framfor allt siktar framit kan
man inte blunda for ett perspektiv bakdt — ett perspektiv som vigar nirma sig skul-
den. Om det dr tanken pd medlarens neutralitet som hir blir en stdtesten méste kan-
ske den tanken omprévas sé att medlaren ska kunna lyfta fram skuldfrdgan och pro-
blematisera den utgingspunkt som forekommer, att mins vild mot kvinnor handlar
om en konflikt mellan jimnstarka individer. Vikten av detta framtrider ytterligare
d3 det i undersékningar som t.ex. Leo Nyqvists framkommer att min som utdvat
vald fortfarande har kvar ett sprak dir de ricefirdigar sice vald trots att de deltagit i
nigon form av behandling eller program.” Att mannen inte erkinner nigon skuld
kommer dven fram i en av de insiinda berittelserna dir Johanna skriver s3 hir: “Jag
sokte psykologhjilp av familjeterapin och dir gick vi, men han slutade snart, *for
han hade inga fel’.” Inte heller Vilmas man tycks erkinna nigra brister i sitt hand-

lande: ”D3 jag slutligen fick modet att ta skilsmissa undrade han vad han hade gjort
for fel.”

Férovarens skuld forsvinner ocksd bakom ett tal om brist pd kunskap om ritt och
fel. Riksdagsledamot Vesa Laukkanen (KD) menade t.ex. infor lagen om kriminali-
sering av valdtike i dktenskapet att det kan finnas min som inte vet att det ir fel att
tvinga sin partner till sex:

Det kan finnas ménga ikta min som dnnu i dag tror ate vldeike 4r tillatet. I det
hir sammanhanget for god information saken i ritt riktning och i sig kan den
hir kriminaliseringen i viss min minska pa vildtikterna.”

I Laukkanens uttalande gors valdeike till en friga om brist p& kunskap eller inneha-
vande av forvringd kunskap. Losningen blir dirfor ocksd kunskapscentrerad. Om

! Nyqvist 2001, 229.

7* PR 3/1993: Laukkanen (KD). (Min oversidttning. En mera ordagrann, men styvare éversittning
till svenskan skulle vara ”i det hir sammanhanget tjinar ett gott informerande saken”.) ”Saattaa
olla paljon aviomiehii, jotka tinikin pdivini uskovat, ettd vikisinmakaaminen olisi sallittua. Tissi
suhteessa hyvi tiedottaminen palvelee titi asiaa ja sindnsi timi kriminalisointi voi jossakin m#irin
vihentii vikisinmakaamisia.”
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mannen fir information om vad som giller (att det 4r fel och kriminellt att vildta
sin hustru) kan han komma att frinhélla sig frin det. Redan inférandet av begreppet
information i det hir sammanhanget drar mattan undan problemets kirna och mo-
ralens allvar. Det for in en neutral prigel som helt undgir atc uctrycka ete {6rdo-
mande och visa p& den moraliska sidan av brottet. Dessutom leder tanken att nigon
annan behover informera om handlingens forkastlighet till en auktoritativ och ex-
tern aspekt — existensen av ett forbud (frin ett auktoritative hall) verkar bli viktigare
4n att forstd vad brottet handlar om. Det hir sittet att tala om valdeike, dess orsaker
och eventuella [3sningsforslag ger sken av att problemet nir allt kommer omkring
skulle vara ritt ytligt.

Jag hivdar acc valdeike och att forhindra valdeike gr djupare 4n ett informations-
plan. Det handlar om att synen pd en annan minniska och pé en sjilv méste forind-
ras. Men frigan ir ocksd i vilken mening det handlar om en férindring, om det inte
i sjdlva verkat dr si act minniskor i majoriteten av fallen ver vad som ir gott, vad
situationen och motet med en annan minniska kriver? Hir vill jag hinvisa till
filosofen Joel Backstrom som siger: "Could it be that our moral difficulties are
about actually being good, rather than about finding out what 4 good, as intel-
lectualists pretend?”” Backstrém menar att vi egentligen ver vad vi borde gora, vad
som ir gott. Det 4r inget vi behdver lira oss. Makarna behéver inte lira sig ate vald-
tikt inom iktenskapet ir fel. Backstrom tar Jesu liknelse om den barmhirtige sama-
riten som exempel. Backstroms tolkning 4r att Jesus inte lir ut nigot som den lag-
lirde inte redan vet. Den laglirde kinner lagen — att ilska sin nista som sig sjilv.
Backstrom menar att Jesus poing med liknelsen i sjilva verket 4r att vi ska sluta att
latsas som om vi inte visste vad som borde goras, vem som ir vir nista, vad kirlek
ar.”" Dirfor 4r problemet snarare foljande: “The lawyer’s real problem, the real
moral problem for all of us, is not to find out what to do, but 70 do what one knows
one should do, to love.””” Det som ir sjilva svirigheten ir att vi inte vill se hur det
ligger till. Vi gor allt for att undfly seendet och var egen skuld och fir kanske hjilp
av bade vildsteorier, lagstiftning, forestillningar om kén, dktenskap och sexualitet.
Vi hivdar kanske att vi inte hade riktig information, att vi inte visste vad lagen siger.
Om vi brutit mot hastighetsbegriansningar kan vir forklaring vara sann och relevant,
men vid brott som vild och valdcike faller den platt.

4.3.2 Skulden placeras utanfor

Vissa forovare erkinner sin skuld och brottas med skulden och skammen medan
andra flyr dem.” I Paul Leer-Salvesens intervjuer med démda brottslingar fann han
att skulden var mycket mera nirvarande hos de férbrytare som hade begitt ett brott
mot en minniska (drdp- och valdsbrott) dn t.ex. hos dem som hade bedragit, f6rsnil-
lat eller straffats for narkotikabrott. Om offret har ett ansikte 4r skulden ofta starka-

797 . " o . . 1 e o 1°
re.”” Med den hir forstdelsen i bakgrunden blir det samtidigt mer forstdeligt atc

7 Backstrom 2007, 388.

7% Backstrom 2007, 389.

7 Backstrém 2007, 389.

7% Takala 1999, 59.

7 Leer-Salvesen 1998b, 318.
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skulden ofta bortforklaras. Det ir litt att siga “ursikta mig” for sma forseelser, men
for krinkningar och évergrepp dir den andras ansikte inte gir att undkomma och
dir jag behover mota mig sjilv som den som gjort skadan, tar jag mycket hellre till
limpliga forklaringar och formildrande omstindigheter.

Margareta Hydén talar om en ansvarsbefrielsens retorik frin den mans sida som ut-
ovat vald. Det hir kan ta sig uttryck i att véldet beskrivs som brik i vilket bida par-
terna har del. Hydén anser att en konfrontation (att utifrdn pétala ansvar) mycket
sillan gor intryck pa forvaren och att orsaken till detta sammanhinger med att
mannen vill skydda sin sjilvuppfattning: han har begétt en — enligt hennes termino-
logi — moraliskt tvivelaktig handling vilket gor att han infor andra och sig sjilv fir
svart att framstd som en moralisk person.” Mannen férmér inte erkinna nigot som
stiller honom infér vad han egentligen gjort. Han vill vara en moralisk person, men
hans véldshandlingar blir ett hinder. Ansvarsbefrielsens retorik blir dd en 18sning.
Det ir inte sjilva hiindelsen som fornekas men nog ansvaret for den.”” Ansvaret sitts
i dessa fall oftast pa ndgot utanfor mannen sjilv, t.ex. pd kvinnan (hennes beteende,
provokationer och “tjat”), men det dr ocksd mojligt att orsaken till valdet hinfors till
nigot / mannen som t.ex. mentala problem.

Vildsforskaren Jeff Hearn skiljer i det hir sammanhanget mellan minnens ritefir-
diganden och ursiktanden. Vid rittfirdiganden accepterar mannen ansvaret {6r val-
det, men han forsoker riccfirdiga sitt beteende. Dessa rittfirdiganden konstrueras
ofta som en respons pé ndgot, inte sillan som en respons pd nigot som kvinnan inre
gjort (hon har inte skétt hushallsarbetet, inte tagit hand om barnen eller hon miss-
tinks for otrohet). Rittfirdiganden har karaktiren av att vara mera medvetna in
ursiktanden, de har att gora med relationen (till kvinnan) och tycks bottna i tanken
att kvinnan finns till fér mannen — en slags dganderitt frin mannens sida."” Ur-
siktanden i sin tur karakteriseras av att ansvaret placeras ndgon annanstans: hos det
forflutna (t.ex. uppvixten), hos alkohol och droger eller hinfors till psykiska pro-
blem hos mannen. Forstdelsen av vald ir att valdet dr potentiellt, det dr inneboende
hos mannen men blossar upp vid speciella forhéllanden. Hearn menar att mannen
accepterar att han ir skyldig, men inte att ansvaret f6r valdet dr hans. Den hir synen
bidrar ocksa till att forstd valdet som ndgonting som lever sitt eget liv. Enligt Hearn
forekommer rittfirdiganden inte alls i samma utstriickning som ursiktanden.”" At-
skillnaden som Hearn gor mellan skuld och ansvar blir inda svarforstdelig om vi

98 . o - . " .. o . .. .
™ Leo Nyqvist har ocksi intervjuat min som anvint vild mot sin partner och gor tolkningen att

ménga av minnen forsoker rittfirdiga eller neutralisera sitt vildsamma beteende eftersom de sam-
tidigt upplever véldet moraliskt forkastligt. Minnen bade beskriver (erkinner) valdet samtidigt
som de kan mena att de inte 4r vildsamma. Nyqvist finner det hiir vara ett ganska typiskt drag hos
min som utdvat vild och menar att det i4r ett sitt att 16sa den konflikt som uppstir mellan bete-
endet och det som mannen kinner ir fel. Nyqvist 2001, 126-127, 130.

" Hydén 1995, 134-135. Knud E. Legstrup menar att di den moraliska minniskan gor det onda
4r det alltid med en forevindning att det ligger ndgot etiskt forsvarbart dven i den handlingen. Att
bortforklara det onda, i det hir fallet vildshandlingar, 4r enligt Logstrup ett uttryck for hyckleri.
Genom att bekidimpa sitt hyckleri kan minniskan bli uppriktig. Legstrup 1994, 183.

" Hearn 1996, 106; Hearn 1998, 126. Flera av minnen i Eva Lundgrens intervjuer ger exempel
pa rittfirdiganden av vald. De presenterar véldet som ndgot rationellt som har ett gott mal (kvin-
nans frilsning). Lundgren 1992.

*' Hearn 1998, 122-123, 126.
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betraktar skuld och ansvar som moraliska begrepp. Vad skulle det betyda att kinna
skuld men inte vilja ta ansvar? Jag tror att vi ska forstd den skuld som Hearn pekar
pa som vildigt ytlig — det 4r ingen skuld i moralisk mening utan nirmast handlar
den om att man inte lyckas undkomma bevisen. Man ir skyldig till ett brott men
man vill varken kinna moralisk skuld eller ta ansvar utan placerar i stillet orsaken pd
andra faktorer som man inte rir 6ver.

Om fokus t.ex. sitts pa alkohol eller andra problem finns risk att sjilva misshandeln
blir nigot sekundirt: mannen slir f6r att han dricker”. Det hir kommer ocks3 att
paverka de dtgirder som foreslds for att motarbeta véldet: att bekiimpa alkoholpro-
blem och diliga uppvixtmiljder. Feministiska vildsforskare anser diremot ofta att
det ir problematiske och otillrickligt att gora vildet till ett sekundirt problem.™
Vild, kontroll och maktutévning ir problem i sig. Vildets plats i centrum motiveras
av véldets tydliga forkastlighet. Nir valdet stigit fram som ett tydlige faktum finns
det inget det kan gomma sig bakom. (Med detta inte sagt att det ocksd kan finnas
andra problem i anslutning till f5révarens valdshandlingar).

I flera av de insinda berittelserna hinvisar kvinnorna till ett individuellt problem
hos den man som utdvat vald eller kontroll gentemot dem. Ofta benimner de det
narcissism eller personlighetsstorning. Enligt Catherine Ashcraft dominerar fort-
farande de individuella forklaringarna: “that domestic violence results from indi-
vidual deviance rather than from systemic, gendered inequalities.”803 I en gallupun-
dersokning frin 1981 ansig 6ver hilften av de tillfrigade finlindarna att valdet ir ett
uttryck for psykisk sjukdom, antingen s8 att det ir mannen som anses psykiskt sjuk
eller hela familjen.*™ Ocks4 talet om narcissism och personlighetsstorning som jag
har patriffac i de insinda berdttelserna gir i riktning mot en sjukdomsforstdelse.
Min tolkning ir att beteckningarna frimst har sin bakgrund i bécker som kvinnorna
list och ficc hjilp av (ibland hinvisar kvinnorna till dem). Talet om narcissistisk
liggning visar vilka forklaringsmodeller och vilka begrepp som i dag ir tillgingliga
di man forsoker forstd att min kontrollerar och tar till vald. Det som blir mindre
tydligt dr om kvinnan forstdr personlighetsstorningen som ndgot frin mannen av-
skilt och snarare placerar skulden pd den (eller binder samman en orsak i mannens
barndom med stdrningen) 4n pi mannen. Anja berittar s hir:

Insdg relativt fort att min man var sjuk, led av en personlighetsskada som gjorde
honom narcissistisk, ett offer av ett hem dir personforhéllandena var djupt pa-
tologiska och patologiserande. (Anja)

Anja berittar vidare om hur hon bérjade konfrontera mannen och forsokte reda ut
vad som l&g bakom hans vildsamma beteende — ett barndomstrauma. Anja beskriver

% Se t.ex. Aasland 1992, 13-14.

** Ashcraft 2000, 4. Ifall kvinnan definierar det hon utsitts fér av sin man som ett uttryck for att
mannen har problem i stillet for att definiera det som vald 4r det méjligt att kvinnan inte limnar
relationen i forsta taget utan stannar kvar och forsdker forindra den. Omgivningen (terapeuter,
likare o0.s.v.) kan ocksd stéda en sidan tanke. Enander & Holmberg 2007, 68.

 Peltoniemi 1984, 76, 82; Nousiainen & Pylkkinen 2001, 170-171. Jfr Sirkka Perttus under-
sokning bland arbetare inom social- och hilsovérdssektorn dir 35 % ansdg att orsaken till valdet
var psykiska problem hos forévaren (svartsjuka, psykisk utmattning, hetlevrad personlighet, per-
sonlighetsstérning, demens eller vildsupplevelser som barn). Perttu 1999, 21.
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mannens process som att bli fri frin sin dngest, att se inte bara sin egen smirta utan
dven hennes. Tillsammans gir de igenom detta. Anja talar om ett helande som l&ng-
samt vixte fram. Vi kan notera de begrepp som Anja anvinder: sjukdom, skada,
trauma, offer, patologi, dngest, smirta och helande. Ett tal om skuld finns inte i An-
jas berittelse. Min tolkning 4r att skulden har svrare att hitta sin plats i en be-
greppsfamilj som denna (dven om den skulle kunna aktualiseras i att mannen mir-
ker kvinnans smirta). Jag ser en fara i att begrepp som narcissism och personlighets-
stérning, som hir fir exemplifiera en vidare psykologisering av vildet, brister i att
stilla mannen som anvint vald och kontroll till svars. Utan att gd djupare in pd psy-
kologiska diagnoser, kretsar narcissism kring olika uttryck for sjilvupptagenhet.
Samtidigt finner jag en skillnad mellan att tala om mannen som sjilvupptagen och
som narcissist. Det senare gér mannens skuld och ansvar mera otydlig, medan sjilv-
upptagenhet och sjilveentrering mera direke patalar ett ansvar. Detta ansvar kan inte
bortférklaras med hjilp av en diagnos. Mitt syfte 4r inte att forneka existensen av de
narcissistiska sidorna men att uppmirksamma oss p& huruvida ett tal i psykologiska
termer bidrar till en psykologisering som omjliggdr ett ansvarigt subjekt.”” Karoli-
na beskriver en liknande personlighetsstérning hos sin man:

Det hir 4r l8ngt frin en minniskas normala svira natur. Jag har sjilv funderat
[kring detta] utgdende frin mitt eget 8de. Det hir 4r en sak som det dr omojligt
for en minniska som inte sjilv blivit offer att tro pa. Forskaren har konstaterat
det: att det for offrets del kan bli outhirdligt. For den som ir gift kan han inte
ge ndgot annat rdd 4n ate skilja sig. Att livet kan bli s outhidrdligt. [...] Jag hade
bestimt att eftersom jag burit den hir bérdan i 6ver fyra rtionden sd forsoker
jag klara av den 4nda till slutet. Min man fyller 83 [...] och jag 82 i samma
ménad. (Karolina)

Fér Karolina blev det en stor littnad att f3 ett namn pd orsaken till mannens bete-
ende, att veta att hon inte 4r ensam, att det finns bécker om problemet och forskare
som skrivit om saken. Kanske finns hir ocksd ndgot viktigt i att hennes erfarenhet
far bekriftelse frin vetenskapligt hall, att mannens beteende presenteras i form av en
diagnos och att det inte enbart dr Karolina sjilv som “subjektivt tycker”. Det dr moj-
ligt att tolka detta som ett tecken pd vetenskapens auktoritet och betydelse. Detta
lyfter samtidigt fram frigan om huruvida de egna tolkningarna och beskrivningarna
mister ndgot av sin seriositet och kan betvivlas (bide av utomstiende och av en
sjalv), ifall de inte klds i en auktoritativ och accepterad begreppslighet. Karolina be-
skriver den avgdrande hindelsen s& hir: "Hosten 2002 fick jag en artikel i min hand:
om hur man méter en person med personlighetsstérning [...] Och detta slog mig
direke. Jag fick ett av mite livs viktigaste artiklar i min hand.” Artikeln kommer 4nda
ritt sent in i Karolinas liv. Hon har bestimt sig f6r att bira bérdan till slutet, som
hon uttrycker det. Jag vill dterknyta till det jag i avsnitt 3.7 skrev om meningsska-
pande, att forsoka hitta en mening eller forklaring till vildet. Det hir 4r ett sdtt att
klara av sin situation, att kinna ett slags kontroll i tillvaron. Betydelsen av detta ska
inte forringas. Min mening ir inte att férringa Karolinas och Anjas forstelser dir
personlighetsstérningen som férklaring #r central och verkar ha inneburit en trost
och i viss mening fungerat som ett hopp om forindring.

80 Jfr Heberlein 2005, 134.
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Om vi som omgivning och ur ett moraliskt perspektiv ska kunna nirma oss Karoli-
nas och Anjas berittelser behdver vi vara beredda att forestilla oss sjdlva i deras stille
(seendets och lyhérdhetens perspektiv). Det hir oméijliggor 4nd4 inte min avsike att
stilla oss infor frigan om skulden och ansvarets plats nir vi méter beskrivningar som
sammanbinder vildet med mannens personliga problem i termer av psykiska stor-
ningar. Hir skiljer sig foljderna it — f6r Jenni (som jag inte hinvisat till i detta av-
snitt men vars berittelse ocksd innehdller hinvisningar till mannens personlighets-
stérningar) blev det ett stéd att limna mannen nir hon liste en bok om narcissism:
”jag [var] overtygad om att den enda fungerande l6sningen var skilsmissa.” Det ir
allesd inte givet vilka foljder en karakterisering i psykologiska termer eller en diagnos
kommer att fi. De insinda berittelserna visar pa att diagnosen antingen kan bidra
till att kvinnan stannar kvar och kimpar (speciellt Anjas, men ocks3 Karolinas berit-
telse) eller uppmuntras att limna mannen (Jenni). Mitt huvudsyfte har i detta sam-
manhang varit att uppmirksamma huruvida en psykologisering fréntar minniskan
hennes moraliska ansvar. Denna friga behover speciellt stillas av och till utomstden-
de hjilpare i méte med valdsutsatt och vildsutévare. Det handlar om att vara upp-
mirksam pd vilken begreppslighet som anvinds och vad den kan signalera i frigor
om skuld och ansvar.

Vad som uttrycks moraliskt dd mannens vildsamhet forklaras med alkohol, psykiska
problem, en svr uppvixt o.s.v. dr alltsd en betoning som visserligen ligger p& den
handlande, men dir denna hallning balanserar pd grinsen till bortférklaringar som i
sin tur motverkar att den handlande stills till svars." Paul Leer-Salvesen tar i kort-
het upp detta i en artikel dir han utifrdn hillningen att ingen kan f6rlitas utan ate
forst vara skyldig frigar sig: ”Er det ikke dypt alvorlig at noen mennesker eksklude-
res fra den process som heter skyld-tilgivelse-forsoning p& grunn av en diagnose?”™”
Leer-Salvesen kritiserar att vi stjil skulden frin den som fitt en diagnos i form av en
personlighetsstérning. Han efterlyser nytinkande kring det diagnostiserande spriket
i relation till skuld, och detta i synnerhet f6r att girningsmannen ska bli fri, kunna
genomgd en sorgeprocess. Samtidigt aktualiseras frigor om det inte finns nigon
grins for ansvaret: Kan en man vars far slagit honom faktiske stillas till svars for att
han inte sjilv lyckats bryta valdets cirkel? Hir vill jag ta hjilp av Tage Kurténs dis-
kussion kring teologen Stanley Hauerwas. Enligt Hauerwas ir ovanstiende forklar-
ingar egentligen frestelser.

[Hauerwas] hivdar att han med sitt eget jag hela tiden méste ta ansvar for vad
han gjort. Ocksd om han kunde beskriva tidigare handlingar som nigot han
inte kunde géra ndgot &t nir det skedde, s dr han 4nd4 tvungen att kiinnas vid

® Hannu Siivili, Leo Nyqvist och Santtu Salonen papekar vikten av vilka férklaringsmodeller

som presenteras fér mannen och att det ir skil att friga varfér man forssker komma &t bakgrunds-
faktorer och forklaringar till valdet. Hir menar forfattarna visserligen att det inom det vetenskapli-
ga sammanhanget miste vara mojligt med en maingfald forklaringar, men i det konkreta méotet
med den man som anvint vald har t.ex. terapeuten orsak att fundera dver vilka forklaringsmodeller
som han eller hon presenterar f6r mannen. Hjilper de mannen att ta ansvar for sina handlingar?
De férklaringsmodeller som inte hjilper till att bryta valdet bér inte betonas i samtal med den man
som anvint vald, anser forskarna. Sidvild, Nyqvist & Salonen 2006, 31.

7 Leer-Salvesen 2001, 163. Se ocks3 Leer-Salvesen 2009, 38-39.
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dem som sina egna handlingar nir han blickar bakit. I annat fall férlorar han
mojligheten att uppfatta sig som en hel person i nuet."”

Arto Jokinen ir inne pd en liknande forstielse d& han hdvdar att valdet trots allt dr
ett val dven om det kan vara littare f6r vissa min 4n for andra (beroende pa deras
tidigare erfarenheter och upplevelser) att lita bli att ta till véld. Vi stdr inte pd sam-
ma linje vad giller utgingspunkter."” Av Elinas berittelse framgir t.ex. hur hennes
mans bakgrund i en vickelserdrelse och hans kamp att férhélla sig till rérelsen kom
att paverka hans identitet:

S& smaningom blev enda utvigen f6r honom att hitta p& sma logner for att t-
minstone i nigon min kunna vara “som andra”. Med tiden blev han vildigt
skicklig pd att ljuga. Det blev en livsstil for honom ocksi i fortsittningen. Det
fick jag nogsamt erfara. (Elina)

Huruvida mannens vald dr ssmmanbundet med en brottning med hans egen religio-
sa bakgrund vet vi inte, men utifrén Elinas berittelse dr det tydligt att det i relatio-
nen till vickelserérelsen finns en spinning som mannen brottas med och som gor
l6gnen till en del av hans liv. Mannen tycks brottas med att bide vara accepterad
inom rérelsen och samtidigt kunna leva ett liv som inte foljer rorelsens normer. Den
hir bakgrunden frintar inte mannen ansvar och formildrar inte mannens vild, det
blir endast tydligt att mannen ocksd har en historia som han ir en del av. Det kan
vara svirare och litcare att vilja att inte anviinda vald, ind4 kvarstdr ansvaret eller
som Ann Hebetlein siger: "ocksd da individen upplever sina val som ytterst begrin-
sade och sitt handlingsutrymme som minimalt har hon ett ansvar.”*" Frimst hand-
lar ansvaret om det som Tage Kurtén i sin tolkning av Hauerwas ringar in — att
kinnas vid det f6rflutna som ens eget forflutet, att mota sig sjilv. Det hir betyder att
jag visserligen kan beritta om min svdra uppvixt, om en pappa eller mamma som
var vildsam o.s.v., men dessa omstindigheter frindrar inte vad jag gjort, att det var
jag som gjorde det. Jag miste leva med det jag gjort, vilket samtidigt betyder att jag
miste se mig sjilv i 6gonen som den som genom vild dsamkade min partner och
mina barn lidande."" Joakim Molander menar att insikten handlar om att illdddet
har drabbat bide offret och mig sjilv:

En sidan insikt 4r en chockerande upplevelse. Men inte bara for att den inbe-
griper en insikt om vad man har gjort nigon annan, utan ocksd for att man
ddrmed ocksd inser att man ir en illgirningsman. Och att inse detta dr samti-
digt att bekinna for sig sjilv att man forrice de virden man héller for heliga i li-
vet. Den skuld man vid en sidan insikt kinner ir av existentiell karaktir — den
handlar om vem man 4r och vem man genom sitt handlande blivit.*”

Om vi forsoker forstd mannen uzan att ta in begrepp som skuld, skam och ansvar
finns risk f6r att vi uppfattar mannen som ett “monster”, anser att han saknar moral,

%% Kurtén 2004, 187.

* Jokinen, A 2000, 249.

' Heberlein 2005, 214.

' Jfr Backstrém 2007, 396: ”If I do not face myself, this means that everything I think and say
about my motives and actions, all the descriptions I give, will be tainted by self-deception; they
will be false.”

*1* Molander 2004, 29.
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d.v.s. dr en icke-minniska. Han blir ndgor — ett totalt annorlunda. En empatisk hjil-
pare forkastar inte den hir mannen, men anvinder m&hinda ind§ strategier som gor
att forovaren inte konfronteras med sina girningar. I det hir sammanhanget vill jag
hinvisa till Aune Flinck som jag anser att i sin avhandling brister i att reflekcera
kring minniskan som en moralisk varelse dven om hon gor vissa ansprék pd att gora
det (i termer av etiska normer). Flinck betonar starkt att berittelserna av min och
kvinnor som har utévat och/eller upplevt vild méste tas emot som de ir, utan férut-
fattade meningar frin forskaren eller den professionella hjilparen. Flinck 4r uttryck-
ligen orolig for att den professionella ska tolka berittelserna som bortforklaringar.™
Sjilvfallet dr fordomar och firdiga svar inte dnskvirda hos den professionella, men
Flinck verkar avse ndgot annat: att forskarens tolkning inte ska g utdver det perso-
nen berdttar. Berittelserna ska tolkas meningsskapande pé det sict som offret eller
fordvaren presenterar dem. Det blir i s fall inte majlige att tolka mannens ord om
en svar barndom eller om hustrun som tar sig allc stdrre irriterande friheter som ut-
tryck for t.ex. ansvarsbefrielse (om han inte sjilv gér det). Flinck forbiser att vira
berittelser ocksa kan karakteriseras av att vi inte vill stillas till svars, act vi undviker
det s4 linge som mojlige.”

Min tanke ir att dessa bortforklaringar i sig visar p ett samvete hos forovaren, visar
pd att fordvaren dr en moralisk minniska — inte en amoralisk minniska for vilken
det inte ir ett problem att gora det onda och se det i 3gonen.” Enligt den forskning
som jag har hinvisat till med intervjuer med min som utévat vald ir det senare inte
fallet utan det typiska ir act minnen presenterar olika forklaringar.

Jag tror att Flinck befarar att berittelserna av dem som utdvat vald i parrelationer
inte ska tas pd allvar. Det ir sjilvklare viktigt ate berdttelserna tas pé allvar. Men pé-
allvar-tagandet innebir att tillskriva den andra ett moraliskt ansvar, i annat fall be-

* Flinck 2006, 13-14, 124.

* Ann Brit Aasland problematiserar t.ex. tolkningen av mannens fértvivlan i ett fall dir kvinnan
limnar honom. Fértvivlan behéver inte betyda att mannen insett vad han gjort och att han nu
tinker sluta anvinda vald. Aasland menar att det ir skl ate forhélla sig skeptisk till detta eftersom
mannens reaktion ofta ir ett uttryck for att hans verklighetsbild hotar rasa samman. Om misshan-
deln pigitt linge har mannen blivit beroende av den och av kvinnan for att uppritthélla sin bild
av verkligheten. Om hon ger sig av ir forvirringen ett faktum — mannen upplever det som om han
mister ocksd en del av sig sjilv. Det idr detta som ligger bakom mannens oerhérda forvivlan, anser
Aasland. Aasland 1992, 180. Mannen har i detta skede 4nnu inte insett vad han gjort och att vil-
det 4r hans skuld och hans ansvar. Samtidigt som mannen tas pa allvar behver orsakerna till for-
tvivlan bemétas kritiskt.

* Logstrup 1994, 183. Harald Ofstad menar att f6r den amoraliska minniskan existerar inte mo-
raliska skillnader utan hon lever bortom gott och ont. Ett kriterium som Ofstad nimner ir indiffe-
rens till andra minniskor: att uppleva dem “som ting, vilkas glidje och smirta bara ir ett slags
grimaser” (s. 104). Enligt Ofstad handlade t.ex. nazisterna inte i okunskap — det finns inget som
tyder pd att de inte forstod att de villade andra smirta och lidande. I stillet var det formigan och
viljan till att sympatisera, till att leva sig in i en annan minniskas situation som reducerats till ett
minimum. T.o.m. s& att man gladdes &t de lidanden man lyckades tillfoga. Men allt det hir var i
linje med en kallt iakttagande hallning infér motstdndares lidanden som den nazistiska ideologin
upphéjde. Ofstad menar att vi dirfor inte har att géra med amoraliska och sdlunda oskyldiga
minniskor. Ofstad 1990 (1972), 100, 104—105, 109. Aven om det kan tyckas triffande och lock-
ande att siga att det for nazisterna inte verkade var ett problem att géra det onda och se det i 6go-
nen (vilket skulle tyda pd amoral), dr det viktigt att beakta att deras handlande inte bottnade i
okunskap om att de tillfogade andra lidande.
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moter vi inte den som utdvat vild som en vuxen minniska. Dessutom behéver be-
rittelserna forsoka forstds i sin kontext och med detta avser jag valdets och kontrol-
lens, inte en kontext som sldtar 6ver ett ansvarstagande. Om det hir inte sker blir
forskarens eller den professionella hjilparens tystnad riskabel. Forskaren stannar vid
att deskriptivt presentera berittelserna utan att forsoka forstd dem i sitt sammanhang
(en moralisk person som gjort en felaktig handling men som kan 6nska fly bort frin
att vara en moralisk varelse). Flincks metod reflekteras tydligt i hela uppligget i hen-
nes doktorsavhandling dir hon i nigra kapitel redogor f6r kvinnornas och minnens
berittelser, men utan att ta stillning till dem annat 4n att hon grupperar dem under
vissa rubriker. Hennes tillvigagingssitt verensstimmer med hennes syn pd hjilpa-
rens roll och arbete:

I hjilparbete fir inte kon, skuld eller handlingarnas forkastlighet vara styrande
utgdngspunkter for hjilpandet eftersom det som ir gott for den ena kan vara
ont for den andra i parternas meningsskapanden.”

Jag kan sjilvfallet instimma med Flinck att vi inte fir avstd frin att hjilpa nigon pa
basis av t.ex. kon, men Flinck tycks gd lingre dn si — alla forefaller vara offer. Ont
och gott blir mycket diffusa begrepp och hjilparen tycks inte ha annat ansvar 4n att
neutralt ta till sig berdttelser. (Se tidigare avsnitt 3.5.2 om den neutrala medlaren.)
Med den hir synen som ledsgjirna sidositts minniskans ansvar for sina handlingar
och det framgir inte att ingenting kan ricfirdiga det vdld som mannen utdvat. I
dessa fall dr det forskaren eller hjilparen som inte tar sitt ansvar som professionell
och som medminniska. Den professionellas roll ringas bittre in av Juha Holmas och
Terhi Partanens beskrivning:

The dilemma and the challenge for therapist is how to make the men take re-
sponcibility for their (violent) actions, and at the same time, understand, accept
and empathise with the men concerning their personal (also possibly painful)
experiences. [...] Taking responsibility also means that the therapist has to take
an active role as well as responsibility for the moral side of the treatment.””

Den hir positionen syftar till att bdde skulden, ansvaret, empatin och den egna pro-
fessionella rollen tas pd allvar. Mannen ges inte mdjlighet att ta pd sig martyrrollen,
utan han ges ansvar och beméts med empati. And3 ir det mycket vanligt — dtmin-
stone i en finlindsk kontext — med forestillningar om atc det dr synd om mannen
som anvinder vald, ibland framstills han som det egentliga offret.

"Mannen som offer” ir en berittelse som bade kan beridttas av mannen sjilv och av
omgivningen. Det finns en frestelse i att gora sig sjilv till offer: jag slipper det ytrers-
ta ansvaret. Jag undgir att befatta mig med min egen delaktighet i det som hint.
Den hir sortens offerskap rymmer ocksd en sentimentalitet dir jag kan sjunka ner i
alla oférritter som ndgonsin gjorts emot mig. I dessa fall 4r berittelsen pa et person-
ligt plan (hos individen) en berittelse om undvikanden att méta och brottas med det

% Flinck 2006, 124. (Min Sversittning). "Auttamistydssi sukupuoli, syyllisyys tai tekojen tuomit-

tavuus eivit saa olla auttamista ohjaavia lihtokohtia, silli puolisoiden merkityksenannossa toisen
hyvi voi olla toisen paha.”

*" Holma & Partanen 2002, 378. I de behandlingsgrupper som Juha Holm beskriver betonar han
att ansvaret inte tas bort frin minnen 4ven om man lyssnar till de bortférklaringar som minnen

presenterar. Holma et al 2005, 45-46.
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forflutna, sig sjilv och den andra minniskan. Det blir inget méte ifall vi sitter kvar i
sentimentalitet och beskyllningar. P4 samhillsplanet kan berittelsen vara en klapp
pa axeln for girningsmin som tagit dll sjalvomkan, men den ir ocksd ett sitc for
omgivningen att inte behdva konfrontera det onda som har skett. I detta forhall-
ningssitt tolkas mannen nirmast som ett exempel pd en beklaglig och sorglig tragedi
och vi kan mkansvirt betrakta honom och familjen pé avstind. Jag menar inte att
den hir offerrollen alltid och endast kan hinféras till mannen som anvint vald (se
avsnitt 5.5.1 om den vildsutsattas ansvar), men att offerbegreppet i jimforelse med
kvinnans offerposition delvis verkar ha andra konnotationer, t.ex. att mannen blivit
offer for (kvinnans) provokationer och dirfor anvint vald.™™

En av de starkaste offerpositioner som min som anvinder vild kan gora ansprak pé
ir den som skildrar mannen som offer for en traumatisk barndom.”” Margareta Hy-
dén papekar att en f6ljd av att mannen frinsiger sig ansvar for det som skett ir att
han samtidigt siger att han inte har all kontroll.*™ Det hir 4r ett intressant pipekan-
de eftersom det ofta hinvisas till acc véldet dels dr kontrollerat frin mannens sida,
dels att han utévar kontroll genom valdet.”" Hir uppstir en paradox i jimforelse
med det som Ann Heberlein ser som ett subjektideal i var kultur — ate inte forlora
kontrollen utan behilla sjilvbehirskningen.” Utifran Hydéns intervjuer verkar det
som om mannen som utdvat vild dr beredd att bli ifrdgasatt som ett sjidlvbehirskan-
de subjekt. Men blir det samtidigt ett problem for honom att visa svaghet? Enligt
Juha Holma och Terhi Partanen férlorar mannen ett aktivt aktorskap da han beskri-
ver sig sjilv som offer. Positionen blir problematisk for mannen.™ Att ta «ill vild
mot en svagare ir sillan en handling som min sinsemellan virdesitter utan hand-
lingen kan i stillet tolkas som ett tecken pé svaghet hos den mannen — hans auktori-
tet ska underforstdtt vara omedelbart nirvarande. Att mannen fornekar valdet kan
alltsd ocksa hinga samman med oviljan att kiinnas vid den icke-6nskvirda svaga rol-
len. Jag instimmer med Suvi Keskinen som menar att det hir uppstar en konflike i
hur maskulinitet framstlls.”*

En annan férstdelse av mannen som offer stiger fram i forhallande till vad det bety-
der att vixa upp som man i ett visterlindskt och finlindske samhille. Det handlar
om vilka ideal och virderingar som finns kring manlighet och maskulinitet. Mannen
kan sigas vara utsatt for ocksd destruktiva ideal, t.ex. i forhallande till en dominans-
och véldskultur. Det hir 4r ndgot Kaarina Kailo tar upp. Hon menar att ménga min

** Jfr Nikunen 2005, 15.

*” Aven om mannen kan starta med att beskriva sig som ett offer for kvinnans aggressiva beteende
gr han sméningom 6ver till att hellre tala om att han 4r offer fér en traumatisk barndom. For
vissa min verkar det kinnas bittre att framstillas som ett offer for andra min (t.ex. sin far). En
ideal mansbild handlar ofta om att vara stark, kraftfull, handlande och kontrollerad. Om mannen
beskriver sig som offer fér kvinnan uppstir en konflikt mellan detta och mansbilden. Holma &
Partanen 2002, 378-379. Antagligen kinns det ocks3 littare att se sig sjilv som offer under barn-
domstiden #n som vuxen. Det uppstér inte samma konflikt mellan att vara barn och offer som
mellan att vara vuxen man och offer.

820 Hydén 1995, 135.

! Se t.ex. Lundgren 1992, 229; Lundgren 2004, 26-27; Hydén 1995, 142.

? Heberlein 2005, 158.

 Holma & Partanen 2002, 378.

% Keskinen 2005a, 82. Se ocksd Hearn 1996, 101.
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sjalva varit utsatta for etc hierarkiskt system bland min dir de underordnar sig,
mobbats av och blivit utsatta f6r vild av andra min, och att det hir systemet dven av
de utsatta minnen kan uppfattas som sjilvklart och som nigot som inte gar att for-
indra.”” Mot bakgrund av detta — att véldskulturen inte ir en sund mall for livet —
menar Kailo att inte heller min som anvinder véld drar nytta eller njuter av véldet.
Kinslor av makt och tillfilliga fordelar finns bara pd ett ytligt plan. Kailo stiller sig
dirfor frigande till att den som tar till vald pa ett dkea sitt skulle vara lycklig och i
balans med sig sjilv och livet. ”Ar vildet som ett plaster pa ett sir? Varandets djupas-
te sir helar det inte.”™ Men paradoxen finns ocksd hir, dtminstone p3 ytan di vi
moter min for vilka deras eget vildsamma beteende inte tycks vara ett problem. Jeff
Hearn hinvisar till ndgra sddana min for vilka det forst var nir effekterna av valdet, i
form av t.ex. kvinnornas motvilja mot minnen och polisens inblandning kom in i
bilden som vildet upplevdes som ett problem.™

Ytterligare en potentiell offerposition signaleras frin straffrittens och vilfirdssamhil-
lets hall. Enligt Kevit Nousiainen och Anu Pylkkinen ir ett drag hos straffritten i
de nordiska linderna dess humana och liberala utgdngspunkter enligt vilka samhillet
har ett ansvar dven for de simre bemedlade och utstétta. Man kan alltsa forviinta sig
medkinsla och tolerans gentemot férovaren béde frin omgivningens och ocksd frin
offrets sida. Nousiainen och Pylkkiinen menar dirfor att det finns en benigenhet att
forstd alla parterna i parrelationsvildet som offer:" ”Frin kriminalpolitikens i det
nordiska vilfirdssamhillet perspektiv anses den person som 4r misstinkt och ankla-

N e o 829
gad for brottet vara brottssakens svagare part och dirigenom ocks3 ett offer.”

Kan man mot bakgrund av detta forstd t.ex. regeringens hallning i flera av de grans-
kade dokumenten — talet om “konflikt”, om ”parter i malet”, som uttryck for att
dven forévaren ses vara ett offer? Men kan forévaren automatiskt betraktas som ett
offer och vad innebir det i s3 fall med tanke pa skuld och ansvar? Enligt Ann Heber-
lein ir minniskor ofta bide offer och forévare. Om vi kinner till forévarens bak-
grund och omstindigheter kring brottet kan det péverka vir bedémning av foréva-
ren. Vi kan ha béde negativa och positiva kinslor infér girningsmannen. Heberlein
menar att detta indd inte betyder att vi tar litt pd brotesoffrens lidanden eftersom
bedémningen méste riktas mot en handling i en viss situation. I den situationen gor
forovaren ont.””

Jag menar att det kan ringa in ndgot visentligt att tala om och se fordvaren som ett
offer ifall det gor ate vi fir syn pd en storre och mer differentierad bild av girnings-
mannen. Samtidigt stiller jag mig mycket tveksam dll atc automatiske forstd den
man som slar sin hustru som ett offer eftersom ansvarsbefrielsen ligger nira till

* Kailo 2007, 21.

¢ Kailo 2007, 21. (Min éversittning). ”Onko vikivalta kuin laastari haavan piilli? Olemisen
syvintid haavaa se ei paranna.”

*” Hearn 1996, 109.

** Nousiainen & Pylkkinen 2001, 172.

* Nousiainen & Pylkkiinen 2001, 173. (Min éversittning). “Pohjoismaisen hyvinvointivaltiolli-
sen kriminaalipolititkan nikokulmasta rikosasian heikommaksi osapuoleksi ja sen kautta myds
uhriksi on ajateltu rikoksesta epiilty ja syytetty henkils.”

* Heberlein 2005, 215-216.
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hands och mannens skuld osynliggors och placeras nigon annanstans. Det hir ir
viktigt att notera eftersom troskeln for ate slita 6ver och blunda infér mannens an-
svar for vald har varit pataglig i finlindsk samhillsdebatt. Den hir offerpositionen
riskerar ocks gora det littare for omgivningen att inte ingripa pa ett sitt som skulle
patala det onda som mannen gjort. I jimforelse med den offerroll som jag beskrev
att ir valdsoffrets, och dirfér ofta kvinnans roll, ir det virt att notera att mannens
eller fordvarens offerroll inte tycks vara skamlig pd samma sitt som kvinnans offer-
roll. Snarare riktas en sympati och férstdelse till mannen som offer. Det idr Littare att
tinka att mannen slir nir orden tar slut och att han ir offer f6r en dominerande
kvinna. Ocksé den hir attityden slitar Gver mannens skuld. En sympati frin samhil-
lets sida som inte stiller mannen till svars visar hur samhille och kultur ir inblanda-
de i valdsproblematiken och varfor det 4r svdrt att motarbeta och 6vervinna konsre-
laterat vald.

4.3.3 Kollektiv skuld och kollektivt ansvar

Frigan om kollektiv skuld och kollektivt ansvar blir av flera olika orsaker aktuell i
mote med véldsproblematiken. Vi kan tinka oss ett kollektiv i ett flertal betydelser:
for det forsta familjen eller parrelationen som ett kollektiv. Det hir 4r frimst famil-
jevéldets och familjetragediernas perspektiv — en forstielseram som jag diskuterat i
tidigare avsnitt och kapitle — som riskerar osynliggdra och oméjliggora ngon skuld
da perspektivet i stillet utgdr ifrdn acc vildet bottnar i en olycklig vixelverkan mellan
parterna. Det kan te sig ldttare att se hela familjen som besvirlig och trasig i stillet
for att patala personlig skuld. For det andra kan vi tinka oss en dnnu mera vid for-
stdelse — kollektivet som ett samhille dir vald férekommer. Hir aktualiseras t.ex.
frigor om ett samhilles delaktighet i och dtgirder mot vald. Det tredje kollektivet
som dyker upp framfor allt i feministisk forskning och aktivism ir i form av konska-
tegorier: gruppen min och gruppen kvinnor. En sidan sjilvklar tvikonsindelning
har visserligen problematiserats inom feministisk teori, samtidigt som den i olika
utrstrickning och med olika betydelser finns kvar inom feministiska perspektiv att
nirma sig valdstematiken (se 1.5).

Det dr framfor allt talet om min som ett kollektiv som i det hir kapitlet intresserar
mig i forhéllande dll valdsproblematiken och frigan om skuld. Enligt undersok-
ningar ir det min som till 80-90 procent utgér utdvarna av vild.”' Bir min som
grupp en kollektiv skuld eller ett kollektive ansvar for véldet och vad betyder i s3 fall
det? Frigan har mig veterligen inte vickt ndgon storre debatt i riksdagen i Finland,
men gjorde det dr 2004 i Sverige dd Gudrun Schyman och nigra andra riksdagsle-
daméter frin Vinsterférbundet gick ut med en motion dir de ville hilla speciellt
min ansvariga for vldet mot kvinnor, dven min som inte sjilva utévat direkt vild
skulle f3 std for notan (som jag var inne pd i avsnitt 2.2.3). Om man granskar mo-
tionen nimns uttryckligen minnens kollektiva ansvar bara i en mening i dokumen-
tet, men forslaget uttryckte dnd3 et kraftigt grupptinkande t.ex. genom underru-

' Sirén & Honkatukia 2005, 13; Keisala 2006, 33; Heiskanen, Sirén & Aromaa 2004, 18. Siff-
rorna varierar ndgot beroende p& om man studerar vald i allminhet eller vald i parrelationer.
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briken "Har vi ridd med min?”."* Om syftet var att sporra fler min till ansvarstagan-
de verkar motionen snarare ha bidragit till att hela frigan om ansvarstagande blev
forlojligad i talet om “mansskatt”. Som jag visade i avsnitt 2.2.3 har motionen bris-
ter med sitt fokus pa en ekonomiskt firgad l6sning pa vildet. Anda ir det bade trif-
fande och synd att vildets omfattning och det direkta vildets uppbackning av struk-
turella och kulturella aspekter inte kan diskuteras seridst utan drunknar i ett tal om
mansskactt.

Den ovannimnda frigan om mins kollektiva skuld ir forenklad och kriver en dju-
pare analys. Hir blir det centralt att friga vad det betyder att pastd att min som
grupp skulle ha skuld eller skulle kunna héllas ansvariga for vald. Kollektiv skuld 4r
en omtvistad friga inom moralfilosofin. Enligt filosofen Ullaliina Lehtinen ir bide
ansvar och skuld ”starkt individanknutna begrepp och ibland oméjliga att dverfora
till grupper”.” Man kan ind4 behéva gora en skillnad mellan skuld- och ansvarsbe-
greppet. Ann Heberlein menar att en viktig skillnad ir ace skuld (oftast) dr knuten
till en viss handling eller hindelse och uppstr efter den, medan ansvar inte har
samma koppling till nigot tidsbestimt utan kan vara knutet till t.ex. vissa institutio-
ner.””" Paul Leer-Salvesen 4r inne pé en liknande forstielse som Heberlein di han
skiljer skuld och ansvar &t genom att hivda att skulden hér samman med aktdrstatus
och konkreta hindelser, med vad vi gor eller later bli att gora. Kollektiv skuld blir ett
problematiskt begrepp eftersom aktorskapet ldte gr forlorat och skulden kan da bli
nigot som kan irvas eller piforas andra. Det hir ir inte skuldens karaktir dd den
hor samman med minniskors status som aktorer. Aven om det ir en grupp minni-
skor som utfor t.ex. ett brott dr de var och en personligen skyldiga, menar Leer-
Salvesen. Ansvarsbegreppet dr annorlunda — vi kan tala om ansvar trots att det kan
vara svdrare att peka pé en viss handling eller t.ex. en medveten vilja att skada hos
den eller dem som kan paforas ett ansvar. Leer-Salvesen exemplifierar detta med att
siga att de vuxna som levde i Tredje rikets Tyskland kan sigas bira ett kollektivt
ansvar for vad som skedde, och kollektivt behéver nationen sérja for en uppgorelse
och upprittelse. Skulden ir & sin sida direkt personlig och vilar pi de minniskor
som alldeles konkret gjorde sig skyldiga till évergrepp, vild och déd eller de vilka
kunde ha stoppat det som forsiggick men inte gjorde det. Skuld och ansvar forhiller
sig ocksd olika till forlatelse — vi talar inte om att férldta ansvar, men diremot om att
forlita den som gjort sig skyldig och kinner skuld.™

Innan vi gdr djupare in i frigan om det kollektiva ansvaret vill jag stanna upp vid
uttryckets forsta del — kollektivet. Jag hinvisade redan i avsnitt 2.2.2 dll Marianne
Notko enligt vilken tanken pd min som grupp stoter pi motstdnd om min generellt
kopplas till valdsproblematiken. Den offentliga diskussionen i Finland ir forsikeig i
att hélla min som grupp till svars for valdet. Notkos tolkning ir att man 4r ridd for

2 Motion 2004/05:S0616.

*? Skam tycks vara littare att kollektivisera, menar Lehtinen. Skam kan t.ex. fortsitta frin en gene-
ration till en annan. Lehtinen 1998, 131, not 13.

! Heberlein 2005, 156.

* Leer-Salvesen 1998a, 134—135. Se vidare avsnitt 5.5.2 dir jag hinvisar till Legstrups kritik av
begreppet kollektivt ansvar.
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att kollektivt skuldbelsigga alla min.™ Diremot verkar en kollektivisering vara moj-
lig i en annan riktning. Minna Nikunen visar i sin avhandling kring medierapporte-
ringen av mord och sjilvmord att minnen som tagit livet av en familjemedlem ofta
gors till finlindare och helt vanliga min. Om mannen hade psykiska problem kunde
det kopplas till ett antagande om finlindska folksjukdomar som t.ex. depression.””
Dessa min verkar tillhora ett kollektiv (finlindska min), men det hir 4r en kollekti-
visering som inte handlar om att stilla ett kollektiv till svars, utan genom att peka pa
ett kollektiv géra den enskildes vald mera forstdeligt. Kollektivisering tycks bade
kunna fungera som ett verktyg dir man anklagas of6rskyllt (iven om just detta inte
tycks vara fallet hos den finlindska diskussionen om vald i parrelationer dir man
snarare varit mycket forsiktig med att t.ex. tala om kon) eller dir man genom att
uppgd i ett kollektiv blir fri frin personlig skuld och personligt ansvar. Dirfor skulle
jag starkare dn Leer-Salvesen ovan betona dven ansvarets personliga karaktir. P4
grund av ate vi tillhér eller associeras med ett visst kollektiv (t.ex. en privilegierad
grupp™”) kan vi ha ett sirskilt ansvar, men inte heller detta ir primirt ett kollektivt
ansvar eftersom ansvaret alltid méste tas pé ett personligt plan.

Den brottning som vi ser kring begreppen skuld, ansvar och kollektiv hinger pa
véldsproblematikens plan ihop med frigan om sambandet mellan det direkea valdet
och ett vidare fortryck av kvinnor dir flera min 4n de som anvinder vald i parrela-
tionen 4r berérda. Feministiska perspektiv vill undvika att hélla problemet pa indi-
vidnivd och i stillet peka pi strukturerna som méjliggor véldet och leder till att min
och kvinnor behandlas olika. Att tala om strukturellt och kulturelle vald ir ett forssk
att ringa in detta. Inom feministisk teori och praktik har man ibland talat om "pat-
riarkatet”, men begreppets svaghet i relation till frigan om skuld ligger i dess otyd-
lighet."™” Det blir oklart vem som ska st till svars om skulden placeras p3 patriarka-
tet. Vem har ansvar fér omedvetna tankemonster, for ett patriarkalt system och pd
vilket sitc kan minniskor stillas till svars? Minniskor kan stillas till svars for hand-
lingar som ir konsekvenser av ett visst system, men kommer vi lingre dn si? Hir
lyckas inda bell hooks enligt min mening tala om "patriarkalt vild”, men kanske for
att hennes poing ir att linka olika typer av vild samman med varandra (sammanfs-
ra dem till en dominans- och auktoritetskultur) och vara noggrann med att véldet
har akesrer.”" Maria Carlshamre gor 4 sin sida distinktionen mjliggdrare” av vild
och siger sd hir: "Kinner du ansvarsbefrielsens lockelse dr du en méjliggérare. Som

836

Notko 2000, 21. Se ocksd Husso 2003, 278. Om det ibland 4r svirare att acceptera min som
grupp verkar det enligt Maud Eduards vara littare att acceptera idén om kvinnor som grupp. Edu-
ards 2002, 102. Terhi Partanen identifierar den hir attityden i terapigrupper med min som an-
vint vild. Minnen uppfattade kvinnor som ndgot nistan visensskilt frin min och den kvinna som
véldet hade riktats mot fick std som representant for hela kvinnosliktet. Att kvinnor 4r annorlunda
togs for givet och tanken p3 att kvinnor kollektivt 4r ansvariga for att min tar till vald skymtade.
Partanen 2005, 53—54, 68. Se ocksi Eliasson 2003, 114—115; Tainio 1999, 20.

*" Nikunen 2005, 172, 314.

" Jfr Lucy Tatman som sager s hiir: "White women must recognize that they have benefited from
the insitution of racism simply because they are white, regardless of any personal feelings about
members of different race.” Tatman 1996, 218.

1 viss feministisk diskussion blir det ocksi oklart om patriarkatet dverhuvudtaget gir att forind-
ra. Patriarkatet ter sig i sddana fall som en determinerad minsklig tillvaro.

“* hooks 2000.
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méjliggdrare ir du en del av systemet som skapar allt detta lidande.”™" Har blir vi
delaktiga i ansvaret som medlemmar i ett samhille dir vi gldmmer vinda spegeln
mot oss sjilva och frga huruvida vi personligen deltar i underliggande fortryckande
strukturer. Samtidigt som vi kan vara en skara mojliggorare dr det andd pd ett per-
sonligt plan vi brister i ansvarstagande, medan ett samhille i viss mening ocksi kan
gora det pd ett kollektivt plan ifall det t.ex. saknar en lagstiftning som foérdémer val-
det. (Jag &terkommer till samhillets ansvarstagande i avsnitt 5.5.2).

Frigan som har vickes utifrin vissa feministiska perspektiv och utifran kritisk mans-
forskning dr huruvida min generellt har ett sirskilt ansvar f6r vildsproblemet, som
det antogs i den svenska motionen. Detta speciella ansvar har yrkats pd mot bak-
grund av hallningar som argumenterat for att min som grupp har ett /ntresse av att
kvinnor idr underordnade. Sociologen Sven-Axel Ménsson siger s hir:

It is clear that there are men in modern society who experience strong induce-
ments to develop new and more democratic strategies for male life, in relation
to both women and children. At the same time, it is a fact that all men do not
have the same goals. The older ideals for men still exist, in both open and hid-
den forms, because many, perhaps most, men benefit from the subordination of
women. This means that even though the number of men who rigorously and
openly practice the traditional patriarchal or male chauvinist patterns may be
diminishing in some areas, it is a fact that the majority of men still take advan-
tage and benefit from the overall subordination of women. This is true also for
the Scandinavian countries, which are supposed to be the most advanced con-
cerning ‘equal opportunities” between men and women.*”

Miénsson menar att min som lever i ett samhille med 6kad jimstilldhet och forind-
rade mansroller fortfarande drar nytta av att andra min uppricthéller en actityd dir
kvinnor 4r underordnade.*” Lena Gemzde identifierar hallningen att alla mén skulle
dra nytta av detta som en radikalfeministisk hallning. Den har kritiserats for att gora
ett universellt sanningsansprak, medan verkligheten ser brokigare ut: alla min ir inte
overordnade kvinnor, minga relationer mellan min och kvinnor bygger pd émsesi-
dig respekt. Det 4r snarare sjilva éverordnandet och dominansen som ir problemet,
inte vem som gor det. Dessutom ir det vikeigt att ligga mirke dll att et sexistiske
samhille ocksa begrinsar mins liv (oberoende sexuell liggning). En stereotyp mans-
roll forsvarar eller forhindrar min frén att utveckla alla sidor hos sig sjilva, menar
Gemzae.™

! Carlshamre 2006, 230. Jfr Leer-Salvesen 2009, 167 som menar att vi kan tala om att minniskor

frivilligt eller ofrivilligt blir redskap det ondas tjinst.

*2 M3nsson 2001, 146. Aven Kaufman 2001, 40 talar om de privilegier som min har tnjutit med
hjilp av vald eller hot om vald.

* Se ocksi Wendt Hojer 2002, 11 dir 4ven hon talar om att min som grupp drar férdelar av att
vissa min anvinder vild mot kvinnor. Kvinnors ridsla for vild och det begrinsade livsutrymme
som det forsitter minga kvinnor i, uppritthiller mins 6verordnade position gentemot kvinnor.
Hans Ekbrand ifrigasitter talet om att mins vald mot kvinnor ir ett problem f6r min eftersom
han menar att det ger min fordelar: ”sd linge vild kan vara ett effektive medel f6r min att uppnd
make i en heterosexuell parrelation ir det inte rimligt att tala om mins vild som ett problem for
min.” Ekbrand 2006, 221.

“* Gemzée 2003, 55-56.
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Jeft Hearn ir en av de véldsforskare som riktar ljuset speciellt mot gruppen min da
han menar att mins understd i uppritthallandet av vildet behover pétalas. Under-
stodet kan ske bide pd ett umgingesplan (t.ex. vinner emellan) och pd ett institu-
tionellt plan. Understodet kan vara bide passivt och aktivt. Ifrgasictandet av ete tyst
eller 8ppet stod ir viktigt pa olika arenor, t.ex. i skolundervisningen.”” Hearn beto-
nar den hir delen av det vldsforebyggande arbetet — att det behdvs en forindring av
faktorer som uppritthiller vldet.

This means attention to all aspects of men’s support for each other, as friends,

family and agency staff, that do not counter violence to women. Passively ac-
. . . . . . 4

cepting the problem means, in effect, contributing to its maintenance.™

En mojlig styrka i tanken pd ett kollektivt ansvar ir ifall den lyckas vicka nya frigor
om ansvarstagande hos mig som en individ som tillhér eller associeras med en viss
grupp. Jag anser att Hearns syn pa kollektivet ir viktigt i den mening att den synlig-
gor att flera kan ha ansvar: att kollektivet ocksd bestdr av dem som kan tinkas kom-
ma i kontakt med parrelationsvild: gjinstemin inom kriminalvisendet, socialarbeta-
re, polis, psykologer o.s.v. Det hir betyder att jag kanske stills infor en friga jag d-
digare inte anade att jag berdrdes av. Genom att uppticka att vald inte bara handlar
om konkreta fysiska valdshandlingar, utan ocksd om kulturellt och strukeurelle vald
stims jag till eftertanke; I vilken mening har jag del i en storre valdsproblematik?
Ansvaret kan utvidgas sd att vi blir fler som tar ansvar. Hir blir det viktigt att vara
trovirdig och idkea i sitt engagemang: "It is not possible, on the one hand, to work
with men against their violence and, on the other hand, to behave in violent and
abusive ways as men, whether in working with others as colleagues or subordi-
nates.”™” Som jag redan diskuterade i kapitel 3.3 ir handling och person intimt
sammanbundna. Aven den som engagerar sig i arbetet mot vild behover vara trovir-
dig och denna trovirdighet maste stricka sig lingre 4n till uttalandet act han aldrig
skulle sl4 sin fru, som om en sddan héllning vore beundransvird.

Nagra teoretiker argumenterar dnnu kraftigare for att min 4nda har ett speciellt an-
svar. Larry May och Robert Strikwerda skriver om valdtike och menar att brottet
inte frimst ska forstds som ett individuellt brott utan ndgot gruppen min har ett
kollektive ansvar for. Argumentationen utgdr frin samma underlitenhet atc agera
som jag var inne pd ovan.

Most men do very little at all to oppose rape in their societies [...] We will ar-
gue that insofar as male bonding and socialization in groups contributes to the
prevalence of rape in western societies, men in those societies should feel re-
sponsible for the prevalence of rape.*

Den hir stindpunkten kan ocksa forstas utifrdn att forfattarna anser valdtike vara ett
brott inte enbart mot valdtikesoffret utan mot minskligheten. Ett delat ansvarsta-

 Hearn 1996, 113.
% Hearn 1996, 113.
* Hearn 1996, 113.
“* May & Strikwerda 1994, 135. May och Strikwerda menar t.ex. att bakgrunden till valdeikeer
méste sammanbindas med de miljder dir min skapar sin identitet som min. May & Strikwerda

1994, 137.
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gande betyder inte att de konkreta girningsminnens ansvar minskar men att det 4r
flera som har ansvar.”” Hir anser jag att May och Strikwerda 4nd3 4r for vaga. Det
miste finnas en tydligare skillnad mellan skuld och ansvar. Det ir en skillnad mellan
atc utfora en valdeike och att inte ifrigasitta min som talar fornedrande om kvinnor,
dven om det senare mojliggor ett klimat dir véldeike kan férekomma. May och
Strikwerda tar vidare avstdnd fran att kvinnor skulle ha samma ansvar som min —
det dr uttryckligen min som socialiserar varandra till en 6ppenhet for véld, som pre-
senterar en manlighet kopplad till vild. Kvinnors méjlighet till pdverkan finns vis-
serligen i uppfostran men May och Strikwerda ser 4ndd en skillnad till en vidare
form av mins gemenskapsskapande (male bonding) som kan innehélla och under-
stdda véld. Forfattarna menar att kvinnor inte 4r lika ansvariga och att kvinnor sil-
lan heller drar nytta av att det férekommer véldtikter. I den mén kvinnor bidrar dill
en aggressiv manskuleur gor de det som individer, inte som grupp, menar May och
Strikwerda.”™ Frigan ir forstds vad vi egentligen gor nir vi utifrin forsoker avgora
vilken grupp som #r mera ansvarig och vilken som ir mindre ansvarig. Nir vi gitt in
i en sddan diskussion har vi redan limnat ndgot av ett personligt ansvarstagande som
miste ta sin bérjan inom varje minniska.

Fér att forsoka forstd May och Strikwerda behéver vi notera den véldsforstdelse som
de utgér ifrin — manlighetskonstruktioner som bakgrunden till mins véld. Det hir
kunde i sig vara ett nddvindige tillskott till mycket av finlindsk kénsneutral sam-
hillsdebatt som tycks undvika tal om min som fordvare, som virjer sig mot att ta
tag i en skuldproblematik.851 May och Strikwerdas intresse riktar sig alltsd mot upp-
komsten av vald, inte mot t.ex. foljderna av vdld mot kvinnor. De talar inte om att
sjukskotare till évervigande del dr kvinnor och att kvinnor dirfér har ett sirskilt
ansvar att se och hjilpa vildsutsatta kvinnor. I den méin det fortfarande existerar
arenor dit frimst min har dllerdde eller dir frimst midn umgds (t.ex. det militira,

*“’ May & Strikwerda 1994, 138.

™" May & Strikwerda 1994, 143-144. Forfattarnas position gir inte i linje med det vi finner hos
t.ex. bell hooks: A mother who might never be violent but who teaches her children, especially
her sons, that violence is an acceptable means of exerting social control, is still in collusion with
patriarchal violence.” hooks 2000, 64.

P! Ocks3 finlindska forskare som Arto Jokinen pitalar betydelsen av manlighetskonstruktioner, se
Jokinen, A 2000. Att det rider en kdnsneutral beskrivning kan i och for sig ocks3 ifrigasittas i det
att nyhetsjournalistiken har gitt i en riktning dir man varken déljer kon eller andra faktorer hos
en minniska som ibland enbart ir misstinke for ett brott. (Ett exempel pa detta var den man som
misstinktes for kidnappningen av en miljonirsdotter i juni 2009 och som beskrevs ingdende i
finlindska medier redan innan han hiktades.) Den hir sortens journalistik 4r en sensationsjourna-
listik dér ansvarsfrigan och ett skiligt motiv for att hinga ut en minniska saknas. Det ir alltsd inte
denna typ av samhillsanalys jag syftar pa i stycket ovan, utan en reflekterande och kritisk analys
dir dven aspekter som kon och makt ingdr i analysen av vald. Ett intressant resultat i Terhi Parta-
nens avhandling var diremot att min som deltog i terapeutiska anti-vildsprogram inte sjilva
sammanband vildet med en konstruktion av maskulinitet dven om det hir var ett tema som tera-
peuterna tog upp till diskussion. Méjliga orsaker till detta ser Partanen i att minnen kanske inte
ville pafora andra deltagare i gruppen skuld och skam, att kin helt enkelt inte spelar nigon roll for
dem eller en tanke om att gruppterapi definieras kdnsneutralt. Partanen 2008, 35-36. En ytterli-
gare tinkbar foklaring kan ligga i att begrepp och teman som maskulinitet och manlighetskon-
struktioner redan i sig uppfattas vara teoretiska och akademiska. Den som inte 4r bekant med
analyser av kon reflekterar kanske inte sjilv med hjilp av dessa begrepp, trots att man kan ha star-
ka uppfattningar och kinslor om t.ex. vad det ir att vara svag, stark o.s.v.
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inom vissa idrottssammanhang eller andra organisationer), har forstds dessa min ett
speciellt ansvar eftersom det dr de som verkar i dessa miljéer. I de fall det handlar
om miljoer dir méjligheter dll kopplingar mellan vald och manlighet ir patagliga
eller dir min fungerar som fostrare av barn och unga finner jag ansvaret vara ytterli-
gare understruket. Anda patriffar jag vissa brister i May och Strikwerdas perspektiv.

Det finns f6r det forsta en problematisk principiell tanke om ansvarsfordelning hos
May och Strikwerda som gir tillbaka p& det de kallar distributivt kollektivt ansvar.™
Jag anser den vara problematisk f6r att den har en viss rigiditet som skymmer det
engagerande individuella ansvarstagandet och det ansvarstagande som varje situation
och méte med en annan minniska stiller en infér. (Samma problem &terfinns i den
svenska lagmotionen jag hinvisade till ovan). May och Strikwerdas syn finns inte pa
ett plan dir minniskor blir drabbade och fir upp 6gonen for varandra, dir den and-
res existens blir ett tyst krav som stiller mig infor det faktum att jag har ndgot av den
andras liv i mina hinder (Logstrup).”™ Ett distribuerande system riskerar fora fram
en syn dir det finns en viss mingd ansvar som en individ behéver ta, sen har han
eller hon gjort sitt.™

Fér det andra hivdar jag i motsats till May och Strikwerda att kén inte 4r den enda
eller mest avgorande kategorin i detta ansvarstagande. (I lagstiftningsmaterialet finns
exempel pd hur bide min och kvinnor i sina uttalanden ir blinda f6r hur mins vald
underbyggs.) Poingen ir inte att kunna avgdra hur mycket ansvar min och kvinnor
som grupp har. Ibland gir diskussionen #nd4 4t detta héll, men en méjlig tolkning
dr att det snarare avspeglar en brist pd och en efterlysning av mins ansvarstagande.
Det torde inte rdda nigon empirisk osikerhet i att det framfor alle dr kvinnor som
varit angeldgna att jobba for valdsoffrens situation och driva frigan om vald i hem-
men.”” Detta forhillande ir viktigt att notera i sig, men tvikonssystemet fir inte bli
en fallgrop som 4 ena sidan riskerar uppstilla ett ”vi” och “de”-perspektiv mellan
min och kvinnor dir kénen litt determineras, eller som 4 andra sidan skymmer var-
je individs konkreta ansvarstagande. Jag anser att talet om mins kollektiva ansvar
ofta kan forstds som ett politiske tal vars syfte 4r ate patala och efterlysa mins enga-
gemang for vildsfrigan.”™ Det hir har ocksi pa sina hall resulterat i mansnitverk
som vill viicka och engagera min att ifrigasitta andra mins vald och f6rindra forstd-
elser av manlighet. Samtidigt ir det dven hir konkreta enskilda min (och i andra
sammanhang kvinnor) som aktiverar sig och tar ansvar dir de befinner sig. De kan
bilda kollektiv av engagemang men ett forutbestimt ansvar eller avsaknad av ansvar
ligger inte primirt i kénskategorin. En viktigare aspeke ir att analysera den mojlig-
het och make att utmana och férindra som a//a minniskor har i sina olika positioner

2 May & Strikwerda 1994, 145.

* Logstrup 1994, 48.

" May och Strikwerda #r inne pi detta genom att hypotetiskt friga hur mycket en man borde
gdra — de svarar med att det skulle behdvas ytterligare en artikel for att svara pa den frigan. May &
Strikwerda 1994, 149.

 Se t.ex. Gemzde 2003, 19.

" Jf Eduards 2002, 157.
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i samhillet och i sina livssammanhang. Dir 4r kéon en kategori vid sidan av andra,
. o weel . 857
men en kategori som ofta péverkar méjligheter och handlingsutrymme.

Trots att jag har rikcat en kritisk udd mot May och Strikwerdas synsiitt betyder det
inte att jag vill individualisera valdsproblemet, snarare finner jag det viktigt att vara
kritisk till en sjilvklar individualisering. Jag vill hélla fast vid vikten av den "véldets
triangel” som Johan Galtung foreslar (se avsnict 1.5). Hir har vi som medlemmar av
en samhillsgemenskap (ett kollektiv) en position som méjliggdrare eller ifrdgasittare
av vald. Det ir sjilvfallet inte litt att nd de (mer eller mindre) underliggande struk-
turerna eller sjilvklarheterna i kulturen som underbygger vald, men det ir bara ge-
nom att vinda den kritiska och sjilvreflekterande frigan till oss sjilva och de sam-
manhang vi lever i som négot dr majligt att uppticka. Den hir vindningen dr mora-
liskt relevant eftersom moralen inte kan undflys — moral och etik finns inte ndgon
annanstans — utan blir synlig i véra liv. P4 de sitt vi lever visar vi moraliska exempel,
genom hur vi tar oss an en friga eller ett problem som t.ex. mins véld mot kvinnor,
véld i parrelationer, vald mot barn (och nu avser jag inte nigon perfektionism eller
moralism). Vir egen trovirdighet och vért allvar blir synliga i hur vi brottas ocksd
med véra tillkortakommanden kring denna tematik.

4.3.4 Vild som synd

Talet om tillkortakommanden ligger inte lingt frin syndbegreppet. Jag kommer i
det hir avsnittet att med hjilp av feministiska perspektiv diskutera syndbegreppet i
relation till vildsproblematiken. Om skam och skuld 4r begrepp som vi finner oftare
i vardagsspraket har syndbegreppet en starkare religios (kristen) markér. Det grekis-
ka ordet f6r synd hamartia har innebdrden “att missa milet” och perspektivet dr
frimst individens och hennes ansvar. Tvd andra grekiska ord for synd adikia —
“ordttvisa” eller Yorittfirdighet” — och anomia — “lagloshet” — verkar diremot ha en
mer sambhillelig och social innebérd. Synden kan kopplas bade till individ, grupp
och sambhille beroende pé situationen. Dessutom gir rorelsen dt bida héllen: en in-
divid utfor en synd, men kan ocksa fi lida av andras synder eller samhiilleliga oritt-

. 858
V1SOr.

Utifrdn syndbegreppets betydelser kan vi dels se synd som konkreta handlingar, dels
forstd synd som mera komplext och med méngfasetterade uttryck. Det kan handla
om forsummelser (likgiltighet eller férnekande), vanesynd (som sminingom kom-
mer att forma oss), gemensam synd (att oreflekeerat f6lja alla andra) och strukeurell

%7 Jag vill uppmiirksamma att i talet om att #/z skulle ha makt och mjlighet atc frindra hotar en
forenkling. Alla har inte lika mycket make, snarare finns det djupa klyftor som ir linkade till bl.a.
ekonomiska férutsittningar. Det jag avser 4r diremot sjilva frigan och analysen av det personliga
ansvarstagandet, att stilla frigan ”Vad #dr mitt ansvar i den hir situationen?” och samtidigt vara
medveten om de ramar, brister eller orittvisor som kanske begrinsar vad jag formér gora. Jag fort-
sitter denna diskussion i avsnitt 5.5.

" Heberlein 2007a, 190—-191. Inom hebreiskan har vi foljande vanliga uttryck for synd: charra
som ungefir har innebérden “misstag” och pesha som betyder uppror” eller “forbrytelse”. Gent-
emot skuldbegreppet gér Heberlein féljande distinktion: ”Skuld #r syndens etiska dimension, men
inte den enda dimensionen av detta begrepp. Synd ir inte blott ett etiskt fenomen utan i allra
hogsta grad ett existentiellt begrepp.” Heberlein 20072, 190, 195.
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synd (slaveri, sexism, rasism 0.5.v.).”” Den sista formen av synd ir speciellt svirdc-
komlig eftersom den bygger pd att vi accepterat ett visst sitt att se och leva som det
normala. Mins vld mot kvinnor i parrelationer tangerar flera av ovannimnda sidor.
Hir kan Johan Galtungs valdstriangel &ter bli till hjdlp: det direkta véldet kan liknas
vid synden i form av konkreta handlingar, medan det strukeurella och kulturella
valdet underbygger och méjliggér konkreta vildshandlingar vid scrukturell synd.
Synd som férsummelser och likgiltighet hittar vi i individers och samhillens icke-
ageranden och blundande infor valdet. Ocksd formen gemensam synd kopplar till
temat dé den visar hur vi kan luta oss tillbaka utan att engagera oss — ”Eftersom ing-
en annan gor nagot behdver vil inte jag ta initiativet?”

Ytterligare en anmirkning jag finner vara central med tanke pd vald ir i forhillande
till det som ibland kallas ”naturlig ondska” (natural evil) t.ex. naturkatastrofer. Hir
instimmer jag med teologen Carter Heyward d& hon hivdar att detta inte ska forstds
som ondska: "These dimensions of our lives are simply life itself, which includes

860 . .
”™ Problemet med vissa sitt att tala om

loss, pain, and death as well as love and joy.
vald — kanske speciellt vald i betydelse krig, men ibland ocksd i talet om vald i parre-
lationer eller sexuellt v8ld — 4r act valdet blir en slags naturlig ondska och nigot
sjdlvklart, ndgot vi dr tvungna att leva med i stillet for ndgot vi inte ska ta for givet
utan aktive forsoka motarbeta i grunden (inte bara nir vild redan skett). I avsnitt
5.5.2 visar jag exempel pd tendenser till detta sitt att tala om vald dven inom ett

finlindske politiskt sammanhang.

Feministiska teologer har uppmirksammat bdde syndens personliga karaktir och
sociala innebord. Hir finns nigot olika betoningar hos olika teologer, men ett

gemensamt drag syns dndd ofta i synen pa synden som violation of right rela-

» 861

tions”.” Mary Potter Engel sitter stor vikt vid syndbegreppets personliga karakeir:

The concept of sin, in contrast to evil, highlights the personal side of wicked-
ness and in so doing fights against the common tendency to externalize evil to
such an extent that each individual is exempt from all responsibility and ac-
countability for it."”

859

Kamitsuka et al 2005, 130. Jfr teologen Mary Elise Lowe definition av synd: ”Sin as personal (an
action that we do); as social (an action of a group that we participate in or are in complicity with);
as violation (an action that has enduring effects upon us, such as betrayal or defilement); ans as
bondage (as something that we are in bondage to and cannot escape, i.e. original sin). Lowe 2000,
138.

* Heyward 1999, 86.

! Relationerna kan utgdras av minniska—minniska, minniska—skapelse, minniska-Gud. Se Lowe
2000, for en genomging av flera feministiska teologers forstdelser av syndbegreppet.

** Engel 2006, 162. Engel gor en distinktion mellan det onda (evil) och synd (sin) samtidigt som
hon betonar att begreppen inte gir att separera. Inspirerad av befrielseteologin forstdr Engel det
onda som strukturellt (systemic). Det handlar inte om 8vernaturliga krafter, men det onda ir ind3
ett monster som omspinner individer och grupper och som frestar oss till orittvisa. Engel 2006,
161-162. "It is social, political, and economic arrangements that distort our perceptions or re-
strain our abilities to such an extent that we find it difficult to choose or do good.” Engel 2006,
162. Synden i sin tur hinfér Engel till de fria handlingar som ansvariga individer utfér och som
skapar eller uppritthller de onda strukturerna av fortryck. Det onda och synden underbygger
dmsesidigt varandra. Engel 2006, 162.
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Engels betoning av syndens personliga karaktir kan forstds mot bakgrund av en syn
pa synden och sirskilt arvsynden som ndgot metafysiskt ont som varje minniska
fods med, och som i vissa tolkningar har kommit act f6rdunkla individens moraliska
ansvar."” En vig ut ur en sidan tolkning av arvsynden ir att forstd ménniskans situa-
tion som att fodas in i ett tillstdnd, ett sammanhang, en virld priglad av orittvisa
och brustenhet: ”We are socialized from birth to accept these [situations] as 'normal,
natural, and the will of God’.”* Det hir betyder inte att minniskans situation r
fullkomligt l&st — det moraliska ansvaret finns alltid diir men det levs ut i en brusten
virld som minniskan har del i.*”

Syndens personliga karaktiren lyfts ocksd fram hos teologer som t.ex. Marie M. For-
tune som bl.a. skrivit boken Sexual Violence. The Unmentionable Sin (1983) dir hon
sammankopplar synd med alienation, brustenhet och frimlingskap — alla aspekter av
minsklig erfarenhet och ndgot minniskan kan uppleva bade i relation dll sig sjilv,
till andra eller till det minniskan kallar Gud. Enligt Fortune ir det dessa aspekter
som bidrar till realiseringen av valdshandlingar. Framfér allt 4r det syndens spar i de
minskliga relationerna som Fortune pekar pa di hon karakteriserar synden sexuellt
vild som en synd mot det kroppsliga och mot en annan minniska, som krinker
tilliten mellan minniskor, som frodas i en miljo av sexism, dominans och underord-
ning, samt som uttrycker ett missbruk av sexualiteten.*®

En liknande forstdelse framerider hos Carter Heyward enligt vilken synd ir att vin-
da sig bort frin forbundenheten mellan minniskor. Heyward ser radikal sjilvuppra-
genhet som en av de mest framtridande synderna i vér tid och frimst i visterlindska
samhillen. Sjilvupptagenheten uttrycker egentligen en kraftig cskillnad och dua-
lism mellan sjilvet och den andra. Konsekvensen blir att jag inte formér se att ditt
och mitt vilmaende ir beroende av varandra — att det som gor dig glad ocksa glider
mig (i motsats till en tanke om férdelar och avsaknad dir din lycka fir mite liv att
verka fattigt). Hir ligger utgdngspunkten i Heywards syn — att minniskor pd ett
grundliggande sitt 4r forbundna med varandra.™”

** Jfr Leer-Salvesen 1998b, 321 diir han menar att ondskan ir storre 4n det som kommer fram hos

enskilda individer — vi realiserar arvsynden genom véra onda handlingar. Samtidigt varnar Leer-
Salvesen for att arvsyndsliran kan bli metafysik. Fokus pd arvsynden kan délja de konkreta onda
handlingar som minniskor gor. Den feminstisk-teologiska kritiken har framfor allt riktats mot
Augustinus utveckling av arvsyndsldran utifrin berittelsen om Adam, Eva och syndafallet och
kritiserat tolkningens dualistiska drag dir bdde kvinnor och sexualitet riskerar f& skulden for syn-
dens intring i virlden (hir behéver dock uppmirksammas att feministiska teologer inte r eniga i
tolkningen av Augustinus). Feministiska teologer har ocks3 ifrdgasatt att Evas och Adams nyfiken-
het skulle métas med straff och leda till en distans mellan Gud och skapelsen. Snarare har man
pekat pé berittelsen om brodermordet (Kain och Abel) for att forstd vad synd handlar om — en
forstorelse av relationer. Gilroy 1996, 165-167; McEwan 1996, 167-168.

** Ruether 2000, 233.

** Jfr Heberleins distinktion mellan synd som enskilda handlingar och synd som tillstind diir hon
sirskilt ligger vikt vid det senare samtidigt som hon betonar att de hélls samman i det att ménni-
skan manifesterar tillstdndet genom syndiga handlingar. Heberlein 2007a, 209.

* Fortune 1983, 79-80, 85, 87. Utifrin ett skapelseteologiskt perspektiv enligt vilken minniskan
ir skapad till Guds avbild, blir vild inte bara en synd mot minniskan utan mot Gud. Fortune
1983, 85.

" Heyward 1999, 83-84.
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Sin is our out-of-touchness with the fact that we are in relation [...] sin is in liv-
ing as if we and others are, or can be, self-contained, well-boundaried, selves
apart from others — in basic spiritual, social, and economic ways on our own.
[...] Our sin is in the assumption that, at the root of our humanity and our
creatureliness, we are born into the world as strangers to one another.”

Heywards perspektiv pé synd ir intressant bdde pé ett parrelationsplan dir det fore-
kommer vild och pi ett samhillsplan. De maktuttryck jag beskrev i avsnitt 3.6.2
och den narcissism som flera av de kvinnor som upplevt vald identifierar hos sina
makar eller f.d. partners speglar denna sjilvupptagenhet. Det finns inte rum for nd-
gon annan minniska i parrelationen in mannen. Kirleken och 6ppenheten infor
den andra blir forvringd. P4 ett samhillsplan ir uttrycken f6r en distans och aliena-
tion mellan minniskor flera och med tanke pa véld i parrelationer stiger bl.a. f6ljan-
de fram: en skarp grinsdragningen mellan offentligt och privat som bidrar dll atc
véldet f6rblir ett privat familjeproblem, en héllning av att ”varje minniska reder sig
sjalv” eller en avsaknad av ett samhilleligt ingripande och ansvarstagande f6r vélds-
problemet. Sjilvupptagenheten och att vi inte ser vdra liv sammanlinkade med var-
andra finns silunda pa olika plan. (Se vidare exemplifiering i 5.5.2).

I likhet med Fortune sammanbinder Heyward det konkreta vildet med ridslan for
varandra, ridslan for olikhet: ”[this fear] becomes our motive and energy to destroy
one another”."” Samtidigt forstir Heyward den hir ridslan som en ofrinkomlig del
av minniskolivet. Utgdngen ir diremot 6ppen, vi kan vilja olika sitc atc handskas
med ridslan f6r olikhet. Vi kan antingen mogna och vixa (gora det som ir gott)
eller komma lingre bort frén oss sjilva och varandra (gora det som ir ont). Det hir
avgdrande och dterkommande vigskilet kan samtidigt gora oss dnnu mera nirvaran-
de i livet om vi har modet att engagera oss pa ett, som Heyward kallar det, "passio-
nerat sitt” (d.v.s. kimpa for rittvisa, kirlek och émsesidiga relationer).””

Feministiska teologer startar reflektionen om synd utifrdn det konkreta levda livet.
Det hir blir tydligt hos Mary Potter Engel di hon genom att relatera till exempel
frin en parrelation dir det férekommer vald kastar nytt ljus ver syndbegreppet. For
Engel ir det vikeigt att vi inte slir fast ndgon slutgiltig definition av synd, utan tolk-
ningen av vad som kan vara synd méste sammanbindas med en specifik situation.
Hon uppmirksammar att det som inom kristen teologi traditionellt har pekats ut
som synd — ”att breda ut sig sjilv” ("diffusion of the self”) — i évergreppets och val-
dets stund kan vara en 6verlevnadsstrategi.”' T Susannas berittelse framkommer det-
ta dd hon skriver att hon vigrat att triffa mannen efter atc de separerat. Han har
velat tala om hur skyldig Susanna var till allting. "Nir han senast bad att jag skulle

898 Heyward 1999, 84.

5 Heyward 1999, 88.

70 Heyward 1999, 88, 120.

7' Engel 2006, 161. Engels distinktion mellan ”det onda” och synden fir konsekvenser i forhil-
lande till de involverade parterna i en relation dir det forekommer véld. Utifrin synen att férova-
rens ansvarstagande stdr i centrum behéver synden betonas i mote med fordvaren, medan det
strukturella onda behdver betonas i talet om och i méte med vildsoffer. Om diremot synden be-
tonas i métet med offret fir offret sannoliket stéd i sina sjilvanklagelser vad giller partnerns vild.
Engel 2006, 162-163. Mot bakgrund av den skam och skuld som kvinnor som blivit utsatta for
véld ofta kiinner blir den hir synpunkten mycket viktig.
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stilla upp for hans skull, svarade jag att jag f6r min skull inte stiller upp.” I Susannas
fall blir det tydligt att hon behdver dra en grins gentemot mannens piverkan pd
hennes liv. Men tolkat avskiljt frin den berittelse Susanna terger kunde hennes
handlande falla in under en oférsonlighet och sjilvhivdelse som enligt ett schema-
tiskt syndbegrepp dir forutbestimda universella handlingar ses som synd, skulle
fordsma henne. Vad Susanne snarare behdver ir ett stod for ate inte gora vald pd sig
sjilv.

Engel problematiserar tidigare forestillningar om synd pa fyra olika sitt som hon
anser blir relevanta utifrin valdsproblematiken. Jag dr medveten om att Engel frimst
koncentrerar sig pé offrets perspektiv medan mitt kapitel snarare har placerat foréva-
ren i centrum. Min avsikt dr dock att vi med hjilp av Engel ska kunna f3 upp 6go-
nen for vad vald som synd kan innebira genom att kontrastera det med det som
traditionellt antagits vara synd men som fir en annan tolkning d& kontexten ir
vald."”” For det forsta ifrigasitter Engel den tolkning enligt vilken uttryckt vrede,
uppror och motstind har tolkats som ndgot syndigt eller icke-kristet. Hon vinder
sig emot den férebild som inom kristendomen ibland kommit att ges uttryckligen
till kvinnor, barn och andra utan makt: den beskedliga och milda Jesus”."” Det hir
idealet blir synligt i Maris berittelse dir hon tidigt kimpar med att foga sig, speciellt
infor fadern som ibland gav henne stryk: “Jag bad till Gud om att bli 6dmjuk, for
ett stort trots vixte inom mig. Bonen blev en del av mig.” Utifrdn den tysta 6d-
mjukhetens ideal kan kvinnor och barn uppmuntras att forneka det som hinder
dem och ligga vreden 4t sidan. Engels syn dr den motsatta dd hon lyfter fram vre-
dens rittfirdiga kraft: ”If all of us where to speak and act out against sexual and do-
mestic abuse with the righteous indignation of the prophets, we would no longer be

874 . . o [
»"" Hir kan vi se att Engel ocks forankrar vreden

colluding in an oppressive system.
i en kristen tradition, i profeternas protester mot sambhilleliga orittvisor. Vreden i
den hir betydelsen ir inte frimmande for en kristen tradition dven om den ofta for-
summats.”” Det ir i detta fall inte vreden som utgér en synd utan i stillet den mora-
liska kylan, acceptansen eller likgiltigheten som inte reagerar pa att vi lever i ett
samhille med vald i parrelationer som kan identifieras som en synd, menar Engel.

Aven hir vill hon dock nyansera — den hir moraliska kylan ska inte forvixlas med

872 . . .. L. .
" Engel ir sillan explicit med varifrin hon himtar antaganden om vad som ansetts vara synd

inom teologiskt tinkande. Hon talar nirmast om “popular tradional concepts of sin”. Hir finns
risk for generaliseringar och ldngtdragna slutsatser dir vi bl.a. kunde friga oss i vilken mening och
i vilken tradition tolkningarna fortfarande dr "populira”. Fér kristen teologi och olika traditioner
skall kunna goras stdrre rittvisa borde en nirmare granskning av dessa diga rum. Det gir diremot
utdver denna avhandlings uppgift. Trots att Engel kan kritiseras for att mala med en bred pensel
anser jag det vara av vike att lyfta fram hennes synpunkter eftersom jag hivdar att styrkan hos
Engel 4nd4 4r synliggdrandet av kontextualiseringens roll f6r syndbegreppet. Hennes karakterise-
ringar av forstielser av synd kan igenkdinnas utan att vi explicit méste hirleda dem, t.ex. kan vi
4terfinna tanken om synd som olydnad (gentemot Gud) i tolkningar av berittelsen om syndafallet.
Se t.ex. McEwan 1996, 167.

87 Engel 2006, 163.

7 Engel 2006, 163.

*” En anpassning till samhillets ordningar med familjen som en viktig del av samhillsbygget har
inom luthersk tradition, till f6ljd av tanken att Gud styr ocksd genom ett virldsligt regemente,
varit mera pitaglig 4n att kyrkan gitt i spetsen for uppror mot orittvisor (i det privata eller det
offentliga).
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forsok att varken kinna nagot fysiskt eller psykiske, att separera sig frdn situationen,

ndgot som ett offer for vild kan anvinda som en nddvindig 6verlevnadsteknik tills
. . . 876

hon t.ex. kan limna situationen.

En annan syn forstdr olydnad som synd. Det hir blir sjilvfallet ett problem for
kvinnor som lever i parrelationer dir de upplever vild och uppmanas att lyda man-
nen. Engel riktar ocksd kritik mot vuxnas forhéllningssite ifall de f6r barn presente-
rar olydnad som den allvarligaste synden. I stillet f6r denna syn vill Engel lyfta fram
en helt annan: synden som ett svek mot den tillit som funnits i relationen. I vildet
bryts tilliten.””

We exist together primarily not in an external system of rules but in dynamic
relationships of trust [---] In such relationships we entrust our sefves — bodies,
hearts, minds and spirits — to the other; we deliberately and unavoidably make
ourselves vulnerable to the other. When the other violates us within that rela-
tionship, this sacred bond of trust is broken. 7%is is the sin, the breaking of the
bond by the perpetrator through betrayal of trust.””

Jag utvecklar tillitsaspekten nidrmare i avsnitt 5.2, men vill redan hir pipeka att jag
finner denna aspekt av Engels analys som sirskilt virdefull dd den dels pekar p till-
litsrelationen som ndgot grundliggande, dels betonar att vildet bryter denna tillit

och kallar detta for synd.

Den tredje for véldsoffret skadliga forestillningen kring synd 4r synden som stolthet
eller sjilvkirlek. Den kvinna som anklagar sig sjilv for valdet fir inget stod till befri-
else utifrin denna syn som héller alla hennes hivdanden nere. Diremot kan synden
vara en forvringning av sjilvets grinser, menar Engel, i det att kvinnor lir sig ace
forebrd och eliminera sjilvet. De kan bli diffusa for sig sjilva och undvika att ta an-
svar. (Det handlar allts inte om att kvinnor som utsitts f6r vald skulle undg all
som kan beskrivas som synd, se vidare 5.5.1). I stillet f6r make 4r det enligt Engel
maktlésheten som har korrumperat.”” Aven med tanke pi forévaren kan stoltheten
som synd bli fel. Engel ser lag sjilvkiinsla som en mojlig bas for ett vildsamt beteen-
de. I stillet for sjilvkirlekens synd kunde vi dirfor i forévarens fall beskriva synden
som perversion av kirleken till den andra. Det handlar allts i storre utrickning om
ett verskridande av grinser 4n om stolthet och sjilvkirlek. Den synd detta leder till
kallar Engel fér en brist pa genuin omsorg.™ Det isolerade egot kan inte relatera till
andra i omsorg.

¢ Engel 2006, 164.

77 Engel 2006, 164-165.

o7 Engel 2006, 165.

*” Hir kritiserar Engel ocksi en forestillning om synd som frimlingskap (alienation). Engel place-
rar bl.a. Marie M. Fortunes syn pa synden som “violation of right relationship” i denna vaga och
som hon menar féga hjilpfulla kategori. Engels artikel ir skriven fore tidigare nimnda Carter
Heywards bok men det ir inte omdjligt att Engel dven skulle kritisera Heywards syndférstelse.
Genom ett tal om ritt relation och forsoning riskerar perspektivet att inte stéda den véldsutsatta
som stdr beredd att limna relationen och i den meningen behover alienation, anser Engel. Engel
2006, 167. Kritiken visar kanske frimst pa att syndbegreppet inte har en definition. Engel 2006,
167.

" Engel 2006, 166-168. Jfr min beskrivning i avsnitt 3.6.2 — att inte se den andra.
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Den fjirde formen av synd som kan anvindas mot offret ir synd som begir och
framfor allt sexuellt begir. Hir aktualiseras en kvinnobild dir kvinnan som en kon-
spirator och fresterska lockar mannen. Engel tar avstdnd frin ace beskriva synd i des-
sa termer och lyfter i stillet fram synd som véra férvridna forhllanden till sdrbarhet,
svaghet och beroende. Synden kan i s fall beskrivas som brist pa samtycke till sar-
barhet, till minskligt beroende av varandra.”' Hir framkommer tydligt en minni-
skosyn dir relationer och beroenden skapar det minskliga livet och dir synderna
ddrfor handlar om fornekelser av och forbrytelser mot detta livsvillkor. Utifrdn det
subjektideal — att det finns en storre forstdelse for att séndra 4n att gd sonder — som
jag hinvisade till i avsnictt 4.2.1 framstdr den hir karakteriseringen av synd drabba
kanske speciellt en visterlindsk modern kultur.

Jag har framfor allt med Mary Potter Engels hjilp avsett att visa hur syndbegreppet
kan forstds i relation dll valdsproblematiken. Flera viktiga aspekter hos bade synd-
véld-relationen, hos offer, verlevare och omgivningens ansvar kan synliggéras nir vi
tar utgdngspunke frén begreppet och dirfér anser jag det inte vara férlegat. En ut-
maning f6r framfor allt kyrkan #r att vara uppmirksam pd dessa kopplingar och pa
vikten av att klart uttrycka att vild i dess olika former ir synd.™ Frigan ir forstis
om syndbegreppet formar skapa mening ocksd utanfér et specifikt kyrkligt sam-
manhang. For att det ska bli msjligt kan synden inte presenteras som en utifrin-
kommande ”syndakatalog” (som antas vara bestimd av Gud eller kristna samfund)
utan synden madste forankras i det minskliga livet, i den brustenhet och de brott mot
det minskliga livet som vi minniskor p4 olika sitt dr delaktiga i. Det ir hir syndbe-
greppet kan komma in. Brustenheten kan skénjas bide i det relationella mellan-
minskliga livet och i ett storre ndtverk av relationer och samhillsstrukeurer. Synden
som bade personlig och social/strukturell erbjuder hir en tolkningsram fér det ofull-
komliga i livet, och kanske syndbegreppet bittre kan ringa in det som talet om kol-
lektiv skuld (som jag problematiserade i féregiende kapitel) brottas med — hur vi
kan f6rstd delaktighet i det onda i de fall dir vi passivt understdder ont dven om det
dr svdrare att peka pd en enskild handling.

4.3.5 Den goda skammen och skuld som fér mot férindring

I avsnitt 4.1 gjorde jag en skillnad mellan osund och sund skam. I det hir avsnittet
vill jag stanna infér “den goda skammen” eller skam som ett moraliskt viktigt be-
grepp, men ocksd infor en skuld som kan féra mot forindring. Fokus dr girnings-
mannens skam och skuld. Lewis B. Smedes anser att skamkinslor kan vara ett forsta
hoppingivande tecken pa att man kan bli sitt sanna jag. Han talar om skamkinslor-
na som en rost frin virt sanna jag som manar oss tillbaka till detta jag, till vad vi
kunde vara. Smedes beskriver det sanna jagets rost som bl.a. samvetets rost (nir det

*' Engel 2006, 168-169.

*? Det hir gjordes visserligen t.ex. i dokumentet Kvinnor, miin och vild. Evangelisk-lutherska kyr-
kans i Finland synpunkter pi familjevild (2000) men samtidigt var det frimst det konkreta och
direkta véldet i parrelationer som &syftades. Evangelisk-lutherska kyrkan 2000. Det ir ytterligare
en utmaning att se och ta avstind frén de kulturella och strukeurella aspekterna: "Until we enlarge
our treatment of sexual sin from individual overt acts to include a critique of social models and
institutions which give rise to them, our understanding of sexual sin remain deficient.” Gudorf

1994, 18.
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inte korrumperats). Dirfér 4r de sunda skamkinslorna viktiga: de kan visa pa att
nigot ir fel." Samtidigr 4r vi inne pa ett mycker kinsligt omréide dir jag finner det
avgorande att den goda skammen for att vara god inte kan paféras utifrén. Jag syftar
allesd inte pd skam som en ridsla f6r andras blickar, vad andra ska tycka om de fir
reda pd vad jag gjort eller vem jag ir, utan skam till f6ljd av den personliga insikten
att “det dr denna person jag har blivit”. I detta sammanhang kan uttrycken “jag
skims” och ”jag har daligt samvete” ge uttryck f6r samma sak.

Med insikten om det onda jag har gjort kommer skulden och skammen. Det dr vad
vi menar med en sidan insikt. Det idr svarare att forstd vad det skulle betyda att gir-
ningsmannen kinner skuld éver en handling som véld men 4nd4 inte kinner nigon
skam &ver vad som hint, att girningsmannen ir fullkomligt n6jd med sig sjilv. I s&
fall tycks skulden réra sig pd ytan. Framfor allt skammen, men delvis ocksd skulden,
verkar hillas borta med hjilp av den skarpa skiljelinje jag i avsnitt 3.3 identifierade
mellan handling och ménniskan som handlar.* Det hir talar for att skambegreppet
kan vara meningsfullt, inte som ett patryckningsmedel men som ett moraliskt be-
grepp som synliggdr att handlingar inte kan frinkopplas minniskan som handlar.
En utsuddning av skiljelinjen (handling—minniskan som handlar) kan skapa rum for
det som jag uppfattar som den goda skammen. Forutsittningen f6r denna skam ir
talet om skulden. Juha Holma anser det vara viktigt att skulden tas upp i terapi-
grupper for min som anvint véld. I de grupper Holma jobbat med har ett centralt
inslag varit att minnen under varje veckotriff tvingas gd tillbaka till sitt eget vald-
samma beteende — det hir sker antingen genom egna eller andras berittelser. Att bli
pamind om och tvingas dterkomma il sitc eget vildsamma handlande minskar
glomskan som annars kan bidra till att vildet upprepas.” A ena sidan ir det viktigt
att skulden inte forbigas eller avklaras for snabbt.”™ A andra sidan fir skulden inte
heller vixa sig 6vermiktig — ndgot t.ex. terapeuten méste uppmirksamma. En
skuldbérda som kidnns vermiktig och som mannen inte fir redskap act handskas
med kan leda till att mannen ger upp.” Paul Leer-Salvesen anser att det ir tanken
om forlitelse och befrielse som utgér sjilva grunden f6r talet om skuld, som gor att
vi har rdtc act tala om historisk skuld. Om skulden fir sista ordet fornekas allc

** Smedes 1993, 46-49. Se Card 2002, 169 som talar om skammen som en paminnelse om att

allt mellan oss inte ir som det skulle kunna vara.

5% Aven Suvi Ronkainen ser hur forovarens skuld litt krymper till enbart handlingar, och hon
menar att genom ett betonande av ansvarstagande kunde skulden vindas till en reflekterande
skam. Ronkainen 1999, 145.

* Holma et al 2005, 41. Jfr Margareta Hydén som talar om “higkomstens tal” i terapisamman-
hang. Frigorna riktar in sig p& ansvarstagande och forsdker undvika svepande beskrivningar: ”hur
bérjade det... vad hiinde sedan... vad tinkte du d4... vad gjorde hon da... vad tror du att hon tink-
te d&8””. Hydén 1995, 136. Det ir viktigt att uppmirksamma att det finns en skillnad i att friga
“Finns det vald i ert forhallande?” eller ”Slar du henne?”. Lasse Reijomaa pekar pd den hir skillna-
den och uppmirksammar hur svért det ir att stilla den senare och direkta frigan. Den kan forefal-
la for skoningslds eller for nyfiken. Enligt Reijjomaa innebir diremot den raka frigan ofta en litt-
nad for den svarande: nu erbjuds en chans att beritta. De raka frigorna handlar hir inte om ett
korsférhér utan 4r uttryck for en situation som baserar sig p4 tillit, ett samtal dir bit for bit under-
soks. Reijjomaa 1994, 40. Se ocksd Leer-Salvesen 1998b, 320; Goldner 1999.

%% Sisvili & Laaksamo 2006, 151.

% Keininen & Sxdvild 2006, 92.
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hopp.™ Om vi inte kan visa p4 en vig ut ur skulden blir skulden bara en fixering,
spikning och sjilvupptagenhet. Vigen ut ur skulden gir genom méote med sig sjilv,
men ocksd genom métet med andra minniskor — nigot jag dterkommer till i avsnit-
tet om forltelse.

Genom att forstd vildet som ndgot minniskan viljer betonas aktdrskapet och ak-
torskapet fortsitter ocksd som en positiv mojlighet efter vildshandlingarna — det gér
att vilja annorlunda. Den makten ir det bara mannen sjilv som har.*™ Det hir gr i
linje med Riitta Granfelts konstaterande: ”Ett processande av erfarenheter av skuld
kan mojliggdra ett liv som ir mera befriat och ansvarsfullt in tidigare.”™ Skuldkiins-
lorna behover allesd inte vara stillastdende utan “skuld kan forstds som en méjlighet
tll insike, ate se ndgot osett, se tillbaka och se framat, och pa sé vis sitta sig sjilv och
sin kunskap i rorelse.”™”

Ann Heberlein menar att det mest virdefulla med skuldkinslor ligger i att de for en
mot handlingar som kan uppritta och gottgsra.” Enligt Heberlein ir *formégan att
kinna skuld avgérande hos personens férmaga att ta ansvar eftersom skuldkinslor dr
den Limpliga responsen pi klander.”™” Delvis instimmer jag i Heberleins synpunk-
ter — i det att jag inser vad jag har gjort intar skulden en central och nédvindig plats.
Det problematiska ir diremot de beskrivningar som ibland kopplas till skuld. Jag
vill ta avstind frin att beskriva skulden i termer av hilsosamt och ohilsosamt. Skul-
den ir radikalare 4n sd. Det handlar om en hurdan minniska jag vill vara, vilket liv
jag vill leva. Inte heller Hebetlein talar om skuld i hilsotermer, men hennes be-
greppslighet — t.ex. talet om skuldkinslornas limplighet — finner jag problematisk av
andra skil. Det finns ingen “limplighet” i skuld och skuldkinslor. Den moraliska
skulden finns inte pd ett plan dir det "passar sig” eller “inte passar sig”. Talet om
respons bidrar ytterligare till en forstdelse av skuld insatt i en kedja av incitament.
De hir sitten att nirma sig skuld skrapar pa ytan. Jag tror att vi behdver nirma oss
skulden pé andra sitt: skuld handlar om en insikt dir jag 6nskar att det gjorda skulle
ha f6rblivit ogjort, samtidigt som jag forstdr act det inte 4r majligt och att jag sjilv 4r
hégst inblandad i det som hint (se min betoning i 3.5.3). Ett yttre klander av en
tredje part 4r inte en absolut nédvindighet for att jag sjilv ska kunna kinna skuld,
samtidigt som foérovaren kan behova stéd av andra i att bejaka sin skuld. Poingen
jag vill lyfta fram dr att den moraliska skulden inte behdver motiveras och goras dll
en nyttig process for vért vilmdende. Den kan inte goras mindre jobbig genom att

** Leer-Salvesen 1998b, 325.

* “When it is possible to see your own behaviour as a series of constructed choices, then it is also
possible to find alternative ways of behaving. This increases both responsibility and the sense of
agency and the possibility of acting differently.” Holma & Partanen 2002, 382.

" Granfelt 2002, 130. (Min 6versittning). ”Syyllisyyden kokemusten prosessointi saattaisi mah-
dollistaa aiempaa vapautuneemman ja vastuullisemman elimin.”

' Sveen 2000, 73. Karin Sveen har en viktig poiing di hon pitalar skulden kopplad till férind-
ring. Jag menar att den hir skulden kan sammankopplas med det som Michael Kaufman anser att
4r utmaningen med och metoden for att vinda sig till min som anvinder vald: "a message of
change that invites men into a dialogue with women to end the violence.” Kaufman 2001, 51.
Kaufman beskriver forhéllningssittet ytterligare: ”It must be based on an appeal to goodness, not
simply excoriating faults, crimes and problems.” Kaufman 2001, 50.

" Heberlein 2005, 155.

" Heberlein 2005, 156.
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man stiller in siktet p en ljusare framtid. Skulden ir tung och pitaglig. And beho-
ver inte skulden och skammen vara slutpunkten. Min betoning av dessa begrepp
med tanke pd girningsmannen ska alltsd inte f6rstds som ett konserverande tillstdnd.
Vigen vidare gér enligt Paul Leer-Salvesen via sorgen 6ver det skedda.”™

I ete tidigare avsnitt 4.2.4 diskuterade jag gemenskapens betydelse for offrets befriel-
se frin skam. Aven vid girningsmannens skuld, skam och sorg kan gemenskapen bli
avgdrande. Inom restorativ rittvisa har vi tanken att fordvaren ska reintegreras i
samhillsgemenskapen.” Jag har antytt att minnen som utévat vild kanske aldrig
varit de som sttt utanfor gemenskapen eftersom det vid vald i parrelationer snarare
ir offerskammen som framtrider och stigmatiserar. I den meningen blir kanske rein-
tegreringen annorlunda. And4 ir kinnetecknen de samma som vid vigen ut ur offer-
skam. Det handlar 4terigen om en bekriftelse av hela minniskan. Paavo Kettunen
tar exemplet med rovaren pd korset och Jesus svar till denne: att révaren redan i dag
ska vara med honom i paradiset (Lukas 23:43). Kettunen uppmirksammar att Jesus
inte siger att hans synder #r f6rlitna utan svaret dr mera inkluderande in s&. Det ir
hela minniskan som fir forbarmande och nid.” Hir méter vi dter nigra stora be-
grepp frén den kristna traditionen och jag anser likt Joel Backstrém atc vi snarare
med hjilp av dessa in med de begrepp som bl.a. mycket av modern etik anvint sig
av (nytta, rittigheter, skyldigheter, strivanden, sjilvrealisering) formér ringa in och
mota skulden och skammen.”” Vi ska nu g 6ver till ett sidant begrepp — forlitelse.

4.4 Forlatelse

Férlatelsebegreppet ger upphov till en mingd méjliga spér att analysera, problemati-
sera och utveckla. Det 4r i den hir avhandlingen inte mgjlige att gd in pd alltfor
ménga infallsvinklar eftersom forldtelsebegreppet endast utgor ett av de begrepp som
jag diskuterar. Avsnittet struktureras i tre mindre avsnitt dir jag i det forsta presente-
rar tvd helt olika forstdelser av forltelse, medan jag i det andra och tredje avsnittet
konkretiserar temat genom att lyfta fram hur forlitelse kan aktualiseras med tanke
pd offer respektive forovare. Jag utvecklar i stérre utstrickning offrets perspektiv
eftersom livsberittelsematerialet mojliggor det. Innan jag gr in i dessa underavsnitt
vill jag hir starta med att ringa in det som kunde tinkas vara forldcelsens falt.

Vi kan dra oss till minnes det jag skrev i medlingskapitlet om gottgorelse. I kapitlet
visade jag pd problem d& det giller forévarens méjlighet att gotegora ett brott som
misshandel eller valdtike. Forovaren kan t.ex. lova att delta i ett program f6r min
som utdvat vild, men detta ir inte en gottgorelse for vad som skett, dven om det kan
vara en signal att forvaren insett nigot av vad han gjort. Teologen Maria Ericson ir
inne pd ett liknande tema — relationen mellan gottgérelse och forlatelse: ”Another
question is what to forgive — everything that has been done, or only what cannot be
restored?”™” T Ericsons studie av forsoningsforsoken i Sydafrika framkom att man

®* Leer-Salvesen 1998a, 138.
%> Takala 1999, 58.

¢ Kettunen 2005, 148.

7 Backstrom 2007, 218.

¥ Ericson 2001, 449.
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inte kunde be om forlatelse si linge det fanns saker som man kunde ersitta eller
gottgdra. Om familjeforsorjaren hade blivic dédad kunde ersittningen bestd i att
forsoka mota de konsekvenser som detta fite for familjen.”” Det som jag frimst vill
peka pd med nimnda exempel ir ace det som kunde dterstillas inte var foremadl for
forldtelse utan det ersattes i en form som var majlig. Detta ir en viktig forsta distink-
tion da vi forsoker ringa in forldtelse — forldtelsens filt dr det som inte kan dterstiillas.
Ett liknande site att forsoka ringa in forlatelsens filt dr att som t.ex. filosofen Joel
Backstrom lyfta fram att forlitelse handlar om att forlita det oférlitliga.” Mins
vild mot kvinnor handlar pd minga sitt om det som inte gir att gottgdra (se avsnitt
5.4.1). Det hir gor valdsproblematiken ytterst aktuell i férhéllande till forlatelsen.

4.4.1 Rationell eller radikal forlatelse — tvé olika synsitt

Jag vill starta det hir avsnittet med det som jag har valt att kalla en rationell forstiel-
se av forldtelse. Perspektivet karakteriseras av att man finner det méjlige eller 4tmin-
stone virt ett forsok att avgdra nir det ir rite eller fel acc forlata. Frigorna som stills
kan t.ex. vara foljande: "Ar det alltid 7tz eller rimligt att forlata? Finns det handling-
ar och personer som inte kan forlitas? Ska man forldca vid fall av grova krinkningar?”
Min egen friga ir pd vilket sitt det dr meningsfullt act stilla dessa ndrmast teoretiska
fragor. Det rationella synsittet uttrycker en syn dir f6rltelse dras in pd motivering-
arnas och det mitbaras plan. Denna f{6rstdelse riskerar vidare gora universella an-
sprdk som missar de konkreta minniskorna, relationerna och situationerna. Det
verkar som om det 4r méjligt for ndgon annan 4n den som stir infor att forlica atc
svara pa de ovannimnda frigorna.

Teologen och etikern Ann Heberlein har skrivit om f6rltelse ur ett perspektiv som
jag anser kommer nira vad jag vill ringa in med en rationell frstielse. Heberlein ir
visserligen inte alls kontextlds i sin diskussion om forldtelse — hon ir uttryckligen
intresserad av bl.a. forlatelsens plats vid grova krinkningar som mins vild mot
kvinnor. Likvil stiller hon i hog grad de frigor jag just hinvisade till. Heberlein s6-
ker efter kriterier, forutsiteningar eller villkor for forlatelsen. Hir kan ingd synliga
tecken pd ett allvar och en forvandling hos girningsmannen for att forvaren ska
vara virdig forlatelsen. Det miste finnas “en forsikran om att uppfylla framtida an-
svar”."" Eller: “Forlitelse ir [...] en giva som skall ges till méinniskor som vet att
hantera den som den skatt den ir, varsamt och med vérdnad.”" En rationell forsts-

¥’ Ericson 2001, 449.

" Backstrom 2007, 220.

" Heberlein 2005, 228. Jfr Backstrém: "The discussion carried out by moral philosophers and
others about the ’limits’ of forgiveness, about what ’should’ be forgiven [...] are completely beside
the point.” Backstrém 2007, 219. Kriterierna hér snarare till det filosofen Pir Segerdahl ser som
ett intellektualiserande av forldtelsen och dir det idr vara tankar fore forlitelsen som stir i fokus.
Segerdahl 2008, 165. I en av Paul Leer-Salvesens undersékningar dir kvinnor som utsatts for vald
och sexuella évergrepp skriver om forlitelse forekommer ibland ett tal om betingelser i relation till
forlatelse. Leer-Salvesen ger tva tolkningar till detta tal: Det kan for det forsta vara paverkat av
olika myndigheters sitt atc forhilla sig till forévaren genom att stilla villkor. Fér det andra kan
talet om betingelser hjilpa till att utjimna maktobalansen mellan parterna. Férovaren utfér en
botgéring genom de villkor som stills upp, medan offret fir lite kontroll igen. Leer-Salvesen
1998a, 66.

*” Heberlein 2007b, 26.
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else kan tyckas ha offrets bista framfor 6gonen och dirfor forefalla speciellt behovlig
dd brottet 4r allvarligt. Det problematiska ir att synsittet presenterar forlitelsen som
ndgot vi kan filla avgdranden om och dir rationella stillningstaganden blir viktiga.
Det ligger ocksd nira tillhands att forldtelse forstds som nigot den forlitande kan
hélla dllbaka eller vilja att ge, medan jag i stillet vill hivda att det inte finns ndgot
ritevist i forlitelsen.”

En annorlunda f6rstdelse av forlitelse hittar vi i den radikala forldtelsen. Detta hand-
lar om den villkorslosa forlatelsen, om forlitelse som omotiverad, som ett under eller
en ndd. Den hir synen pa férlitelse kan kopplas till den kristna och kanske sirskilt
lutherska forstdelsen av Guds ndd som ndgot oavhingigt minniskans strivanden.
Niden ir inget minniskan ndr upp till eller gor sig fortjant av. Det ovansagda kunde
leda oss in pd att begrinsa forldtelsens radikalitet tll tanken pd "Guds forldtelse
gentemot minniskan”, men min avsike dr att inte géra det. Samma radikalitet kan
finnas i den mellanminskliga forlatelsen.”” Joel Backstrém ger uttryck for det jag
forstdr vara en syn pé forldtelsen som radikal. Forlatelse 4r att se pd ndgon med kir-
lek och omfamning, skriver Backstrom.” Det ir att forlita hela den minniskan, inte
bara vissa handlingar. Han utesluter inte pa férhand ndgra relationer eller fall frin
forlatelsens filt, han diskuterar éverhuvudtaget inte pd det sittet kring forldtelse
(t.ex. i form av villkor). Svirigheten i den radikala synen ir att #70 att den som for-
brutit sig vill vara annorlunda, utan att nigon sikerhet finns.”

Det som hir blir utmirkande ir forldtelse som nigot minniskor har ett insernt for-
héllande till. Forlatelse sker mellan individer och angir de minniskor som finns i
ndgon form av konflikt eller dir den ena gjort den andra illa o.s.v. Om skulden ir
personlig och har en historia kopplad till en minniska, dr ocksd forldtelsen lika starke
kopplad dll konkreta minniskor och situationer. Forldtelse 4r inte ndgot en tredje
person kan avgora for nigon annan.””

903

Samma héllning tolkar jag att finns hos Backstrom 2007, 226. Se ocks3 Pir Segerdahl som talar
om att forltelsen &verger "det moraliska viigandet av gott och ont.” Segerdahl 2008, 162.

" Frn ett kristet perspektiv kunde det ocksi vara meningsfullt att tala om den villkorslésa mel-
lanminskliga forlatelsen som Guds forlatelse, som ett férsék att ringa in att vi infér den radikala
forlatelsen — ett offer som forldter det som verkar vara ofattligt for oss som iaketar — “stdr pé helig
mark”. Vi stir tysta infor dess storhet. Jfr Leer-Salvesen 2009, 187. Poingen ir hir inte att ta still-
ning till hur vanligt det #r att en minniska kan forlita pd detta radikala sitt. Jag instimmer med
Leer-Salvesen som endast konstaterar att han inte vet. Leer-Salvesen 2009, 187.

* Backstrom 2007, 226.

" Se Backstrom 2007, 222: “The difficulty with forgiving is precisely believing that the person
asking for forgiveness really wants it, that he [...] really repents in his heart.”

*” Jfr Anthony Bash som kopplar tv4 attribut forlitelsen: ”a moral response to wrongdoing” och ”a
person-to-person phenomenon”. Detta handlar inte om en definition av férlatelse och beskriv-
ningen siger heller inget om huruvida férlitelse skett, men det ir en slags minsta gemensamma
nimnare for forlitelse, menar Bash. Bash 2007, 166. Lewis B. Smedes ger en triffande beskrivning
av den interna forstdelsen av forldtelse da han pé frigan om ett offer kan forlita ett "monster” siger
foljande: “the answer is not blowing in the winds for everyone to hear. It can only come straight
from the heart of the person who, for some hellish moments or years, was brutalized by a monster.
The answer cannot come from me, nor from anyone who is not a survivor of the evil that mon-
sters have done.” Smedes 1996, 81.
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Forlatelens radikalitet behdver inte utesluta att forldtelse tar tid. Hir vill jag betona
att den uppdelning jag gor i detta avsnitt dr mellan den rationella och radikala forla-
telsen, medan det vi kunde kalla foriitelse som process ir en aspekt som kan vara nir-
varande hos bida forstielserna.” Med forlatelsen som process avser jag ett skeende
didr forlatelsen inte dr omedelbar och spontan utan dir forlatelsen snarare ir ett mal
eller ett forlopp och dir den forlitande ocksd kan finna att hon eller han behéver
stervinda och forlita en ging till om perspektiver forindrats.” Det hir behgver
ind3 inte betyda att det 4r vissa pd férhand bestimda villkor som ska uppfyllas for
att forldtelse ska bli ett fakcum. Forldtelse som process behdver slunda inte handla
om det ovankarakteriserade rationella synsittet pd forlatelse. Det kan helt enkelt
handla om atc valdsoffret {6r stunden ir oférmoget att forldta t.ex. pd grund av den
utsatta position i forhéllande till sin man som anvinder vild som hon befinner sig i.
Tidsaspekten blir sjilvklart central i forlatelse som en process och jag kommer att
konkretisera det hir nirmare i de tvd foljande avsnitten. I de konkreta fallen sker
indd inte alltid att forldtelse blir mélet. Av olika orsaker som ir beroende av de spe-
ciella situationer dir det oforldtliga har skett formér en minniska ibland inte forlata.

Fér att ytterligare visa pa hur ett rationellt synsitt respektive en radikal forldtelse
skiljer sig frin varandra vill jag exemplifiera med tv4 olika sitt att tolka foljande ut-
saga av Vilma i en av de insinda berittelserna: ”I 6gonen har jag sett en verklig dng-
er och dirfér har jag kunnat forlita handlingarna.” En méjlig tolkning ir att tolka
dngern som ett kriterium i Vilmas berittelse (rationell tolkning) och enligt denna
tolkning 4r det uttryckligen en dnger som behdvs for act Vilma ska kunna forlaca.
Vilmas berittelse dr mycket kort och hon berittar inte utforligt om sina tankar kring
och erfarenheter av forldtelse. Vilmas enkla konstaterande om den verkliga dngern
som hon sett i partnerns 6gon kan dock ocksd gora en radikal tolkning méjlig: nim-
ligen att Vilma zror att mannen dngrar sig och hoppas att han vill handla annorlunda
framledes. Det finns inga garantier. Angerns blick har inte dstadkommit nigot kon-
kret. Vilma endast tror pd blicken. Och det ir denna tro som ir sjilva forldcelsen,
inte ndgot som foregir den.

Om vi &tervinder till att forestilla oss ett rationellt perspektiv anser jag att det syn-
sdttet i den hir situationen skulle stilla flera frigor av mera kritisk och forsikeig art:
Har inte Vilma f6rhastac sig dd hon forléter? Borde man inte kriva mera av den som
ska bli forlaten? Borde det inte finnas sikrare bevis pa dngern? Det kan ju hinda att
mannen kommer att handla likadant igen. Ar det nistan inte oansvarigt av Vilma att
forldta? Alla dessa frigor har en slags fornuftighet i sig. Och det kan hinda att det
som frigorna befarar ocksi kommer att ske. Mannen kommer att vara vildsam igen
— ndgot som ocksd Vilmas berittelse bekriftar att har skett. Frigorna riskerar placera
stark och nistan klandrande fokus pd den som ir satt att forldta dven om avsikten
kan vara atc med hjilp av de bevis pd allvar och dnger som forutsitts vilja skydda den
forldtande mot att lida pd nyte. Om man f6rlater for fort verkar man kunna 2 ha sig

* Jfr Paul Leer-Salvesen som talar om lite forlitelse” och “mycket forldtelse”, med vilket han
avser forlitelse som kommer efter en ling process eller forldtelse som ett stort, nytt och skapande
under. Leer-Salvesen 1998a, 179.

™ Jfr Bash 2007, 166.
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sjilv att skylla. (Jfr min diskussion om tillit i avsnitt 5.4). Frin det hir perspektivet
ir det inte tilldtet atc bara kasta sig ut i den radikala forltelsen.

Jag hivdar att den radikala synen pi forlatelse som Joel Backstrém presenterar ir
viktig i den kontext som ir grova krinkningar och brott som vald i parrelationer.
Den ir viktig av den orsaken att den varken férminskar forlatelsens kraft eller det
onda. Bide krinkningarna och f6rlatelsen ir totala. Infér en sddan syn pa forldeelse
uppmanas vi att se det onda som skett, inte sopa det under mattan eller ursikta det.
Backstrém siger sd hir: "But there is also the inexcusable, the crimes against love
which cannot be excused, but can only be forgiven.””"" Det onda fir och kan vara
ont di forlatelsens kirlek 4r lika genomgripande.

4.4.2 Forlatelse ur offrets perspektiv

Det ir flera aspekter hos forltelse som sirskilt akcualiseras ur offrets perspektiv nir
situationen #r vald i parrelationer. I det hir avsnittet begrinsar jag diskussionen till
nagra: 1) kraver att forldta, 2) vredens betydelse, 3) tidens betydelse, 4) mirets betydelse,
5) en forsoning med livet och med sig sjiilv. Dessa aspekter har dels aktualiserats i de
insinda berittelserna, dels i annan litteratur som analyserar kvinnors erfarenheter av

vald.

I en av de insinda berittelserna skriver Susanna om kraver arr forlita (1). Susanna
dterger i sin berittelse hur hon av sin f.d. partners mamma blev anklagad fér att inte
kunna forldta och for att dirfor vara en fértappad minniska.

Den hir ex-sambons mamma berittade f6r mig hur mycket hon hade forlarit i
sitt dktenskap och vilken fantastisk kinsla det var nir hon hade f6rltit och s&
berittade hon i samma andetag hur hemsk jag var d4 jag inte forldt. Jag kinde
mig osiker forst, men ju mer jag funderade &ver det desto mer férstod jag vil-
ken enorm sjilvgodhet hennes resonemang utstrilade. Hon sade ju mig att man
maste std ut med vad som helst och férldta, och nir man foérlater blir man lika
fantastisk som hon. (Susanna)

Aven av den f.d. partnern fick Susanna hora om sin oformiga att forlita. Det hir
gjorde att Susanna ocksa bérjade stilla fragan till sig sjilv: "Ar [jag] en person som
saknar forméga att forldta?”. Susanna fordjupade sig i amnet vald i parrelationer och
gick hos en psykolog for att komma vidare. Genom litteratur och psykologhjilp
kom Susanna fram till att hon ”inte behover std ut med vad som helst”. Diremot sig
mannen aldrig att han skulle behéva be om forlatelse. Han ville dteruppritta relatio-
nen med Susanna efter att hon limnat honom. Susanna nimner att han har nskat
triffa henne “for att vi ska tala om hur skyldig jag har varit till allting”. Susanna har
vigrat. Hon beridttar att hon funderat mycket pd forlitelse. Andra minniskors f6rla-
telsekrav har forst fict henne ate kinna sig osiker, men Susanna formulerar 4nd3 sin
slutsats s hir:

Jag tycker vil att det finns saker man kan forlita, men det man férlater giller en
ging. Om samma saker upprepar sig, dd utnyttjar den man forldtic forlitelsen
och d4 handlar det om ndgot annat — det handlar om makt!

" Backstrom 2007, 217.
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I Susannas berittelse blir bade forltelsekrav och ett missbruk av forldtelse synliga.
Susanna verkar siga att forlatelse miste betyda nigot for den som blir forldten, den
personen méste vilja bittring och kan inte fortsitta att “synda p& ndden”. Forldtelsen
fir inte vara en del av vdldscykeln (ndgot jag ska dterkomma dll lingre fram). Ett
krav att forlta dr ocksd ett uttryck for ett tredje persons perspektiv pd forlatelse da
hallningen som kravet uttrycker med nédvindighet kommer utifrin och i det hir
fallet ocks& uppifrin — det karakteriseras av att det hinvisar till ndgot annat (t.ex. ett
bud) for att motivera forlitelsen.”' I motet med forlitelsen som ett krav kan kvinnor
som upplevt vild kinna att det ir en nid att fi héra att de inte behsver forlata.”” Vi
ser hir en paradoxal omsvingning dir forldtelse som ndd i stillet har blivit en
tvingstroja f6r den som forvintas forlata. Detta missbruk av forldtelsen sker i de fall
forldtelse presenterats som ett krav eller ett tving. Inom kristendomen kan man fin-
na exempel pd detta i form av antydningar om att minniskan méste forldca, annars
forliter inte Gud henne o.s.v.” Liknande férestillningar kan eventuellt ligga bakom
det resultat som Paavo Kettunens undersokning kring bikt och sjilavird bland fin-
lindare ger vid handen — att det i dag verkar finnas mycket skuld och forldtelse som
ir onddig.”"* En mjlig tolkning ir att Kettunens undersskning kanske inte egentli-
gen speglar forlitelse utan en sammanblandning av att forldta och att ursikea négot.
Joel Backstrom hivdar & sin sida att problemet inte 4r for mycket forldtelse utan i
stillet att vi undviker konfrontation och férlatelse — vi tar kanske till ursikter i det
som egentligen ir forlatelsens file.””

It is not, after all, as though the problem was that there was too much forgive-
ness in the world, that people were tempted to forgive things all too easily, and
needed to be told to cut down on it. It is true of course that we are very often
tempted to excuse what is inexcusable in our own conduct and in that of others.
We do not dare an open confrontation and prefer to turn a blind eye to the in-
justice and callousness we witness.”"*

Utifrdn den hir synen framstdr det krav pd f6rlatelse som kvinnor som har upplevt
véld kan mdta som en uppmaning till atc ursikea nigot som inte dr mojlige act ur-
sikta. En tredje person som efterlyser forlatelsen verkar heller inte vara beredd att gi
vid offrets sida eller std upp mot oféritten och krinkningen (se Susannas berittelse
ovan). Nigon realisering av en eventuell upprittelse (en protest mot det onda) sker
inte.

Vreden (2) kan for offret bli en hjilp att ta det skedda pd allvar (inte férminska det).
Hir har feministiska teologer som t.ex. Traci C. West med ritta pipekat problem di

"' Det ir uttryckligen i spriket kring forlitelse som jag ser likheter mellan “kravet att forlita” och

kriteriernas sprik eller ett rationellt synsitt. Som jag ovan var inne pd kan en rationell syn vilja
skydda offret frin utifrinkommande krav att forlata. Trots detta syfte 4r min poing i detta sam-
manhang att dessa bida perspektiv laborerar med ett liknande sprak kring forlételse (villkor, giltig-
het, krav o.s.v.).

” Pellauer 2006, 185. Jfr Leer-Salvesen som betonar att offret maste fritas frin att vara girnings-
mannens frilsare. Leer-Salvesen 2009, 204.

P Heberlein 1998, 587; Radford 2006, 36; Leer-Salvesen 1998a, 60, 167.

""" Kettunen 2005, 140.

" Backstrom 2007, 220.

" Backstrom 2007, 219-220.
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kristen tradition och teologi inte har formétt ge rum for vreden utan stillt den i
motsats till forlitelsen. West betonar i stillet starkt vredens roll, t.o.m. som en form
av forldeelse i det att kvinnan som blivit krinkt i och med vreden &beropar sin roll
som ett subjekt.

An oppositional relationship between forgiveness and anger must be rejected.
Rather than embracing this rigid polarity, anger should be seen in this context
as a form of forgiveness. A woman claiming her anger expresses her subjectivity.
For the expression of anger requires self-assertion. It is a revolt against the ob-
jectifying and muting force of violence. Claiming her subjectivity represents a
vulnerable, courageous act for a woman.””

West visar p& nigot viktigt dd hon sammanlinkar vrede med forldcelse. Jag skulle
ind4 inte vilja gd lika lingt som West och siga att vreden ir en slags forlatelse. Vi
kan {3 hjilp atc f6rstd West genom att se pd Knud E. Legstrups beskrivning av vre-

de:

Vredens patos dr moraliske, for det beror pd att man ir dvertygad om att en
orditt har blivit begdngen, antingen mot en sjilv eller mot andra. Det ir dess sak
och sakligheten ir intakt om det i vreden finns en vilja till kommunikation,
nimligen till uppgirelse. Den andre skall fis till insike.”*

Utifrdn Legstrup blir det tydligt att vreden handlar om att man végar sig fram, visar
sig sjilv, att man ir ppen.”” Andan ir den samma som den radikala forlatelsens —
bade ur offrets och ur férovarens perspektiv innebir forlatelsen en dppenhet och
sarbarhet dir dérrarna mellan de bdda inte har slutits. Backstrém talar t.ex. om en
6ppen konfrontation i stillet for att sopa under mattan.”

Poingen hir ir att vredens strivan framdt till en 6ppen konfrontation pdminner om
oppenheten i forldtelse. Vreden ir en protest mot att ha blivit utsatt for en oritt (jfr
min hinvisning i avsnitt 3.2.1 till Simone Weil som talar om “ett skri ur minni-
skans innersta”). Aven forlitelsen innebir en dom over det som gjordes. Som be-
grepp har forldtelsen och vreden hir i samma anda. Om vi 4 andra sidan tinker pd
den konkreta vreden i form av vreden hos kvinnan som upplever véld blir bilden
mera komplicerad.

Problemet vid mins vald mot kvinnor i parrelationer ir huruvida kvinnans vrede
tryggt fr utrymme eller ens blir akeuell. Auli Ojuri nimner t.ex. frimst ridsla och
skuld som nirvarande hos kvinnan (materialet bestdr av 20 intervjuer). Vreden
kommer i stillet fram som en &verlevnadsstrategi eller som ett vredesutbrott nir
mittet ir rigat till foljd av mannens vild och trakasserier.”” Det konkreta motstind,
den vrede och aggression som kvinnan kanske visar mannen behéver inte heller leda
till den kommunikation och insikt som vi ovan sig i Legstrups beskrivning av vre-

" West 1999, 172. Som jag var inne pi i avsnittet om vald som synd 4.3.4 ir det utifrin den

kristna traditionen ocksi méjligt att lyfta fram vredens rittfirdiga kraft, t.ex. genom att peka pd
profeternas vrede och protest mot orittvisor.

" Logstrup 1994, 64.

’” Beverly Wildung Harrison menar att den direkta vreden ocksi visar att man tar den andra pa
allvar. Harrison 1989, 220.

™ Backstrom 2007, 220.

' Ojuri 2004, 118119, 148-149.
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den. Det 4r 6ppet hur det hela utfaller. Det dr heller inte sikert att kvinnan som
utsitts for vald kan, vill eller vigar uppbada vreden direkt. Vreden kan behova tid
och ett avstindstagande (t.ex. separation) frin férévaren.””” Om vildet pagitt en ling
tid kan den egna sjilvkinslan vara dalig. Eftersom minga valdsutsatta kvinnor inte
initiale definierar sig som misshandlade blir det férsta steget att forstd atc man har
blivit utsatt for vild.”” Den vrede och i forlingningen den forlitelse som West och
Logstrup ir inne pd kan kanske forst bli aktuell nir forstdelsen av véldet dr etc fak-
tum och kvinnan féte tillricklig distans till mannen och det véld hon utsattes for.
Det hir for over till den tredje aspekten jag dnskar ta upp — tidens betydelse for for-
latelse.

Tidens betydelse (3) eller forldtelsen som en process ir en aspekt som tycks bli central
vid dvergrepp som vald. Ett krav att forlta tycks std oférstdende infor detta.” Inom
det som jag kallar tidens betydelse kan bl.a. f6ljande tre moment skénjas: a) att f6r-
std vad som skett, b) att aterfd tron pd sig sjilv, ¢) att forindra maktens obalans i
relationen. Dessa skeden som kan vara inflitade i varandra sammanfaller i stort sett
med det som Ann Heberlein tar upp, skillnaden ir att hon kallar dem “kriterier som
bér vara uppfyllda di vi talar om forlatelse”.” Dessa tre sidor forefaller viktiga vid
kvinnors erfarenheter av vild frin sina min, men som jag tidigare har konstaterat
virjer jag mig mot att forstd dem i termer av kriterier. Jag menar att vi inte behdver
siga ndgot annat dn att det ir s hir processen i riktning mot forldtelse kan se ut.

Vi skymtar betydelsen av tid i Maris berittelse: “Forldtelsen har ju hére dll mite liv,
men det finns saker som det tar ganska ling tid att forldta. Ndgon automatik kan det
inte vara friga om.” Hir ger Mari uttryck for act forltelsen kriver tid, den sker inte
over en natt. Hon utesluter dock inte méjligheten att forltelse kan ske. Detta lyfts
ocksa fram av Carter Heyward d& hon menar att forldtelse ibland kan vara nigot
offret har att kimpa med i flera ar eller t.o.m. i generationer (t.ex. vid folkmord).”
En bruten tillit kan behéva byggas upp innan en forlatelse (majligen) kan ske, siger
4 sin sida Paul Leer-Salvesen. Den hir forlitelsen 4r ocks3 forlitelse (och inte en
mindre genuin forlatelse). I varje forltelse oberoende av tid som forflutit finns na-
got av nid.”” Enligt den hir tanken kan det bli meningsfullt att siga att forlitelsen
som process och radikalitet kan motas. Négonstans pd vigen (i processen) finns

”* Susan J. Brison som sjilv utsattes for sexuellt vild och mordf6rsok framhiller tidens betydelse. I

vreden ingdr en nirhet till fSrdvaren, men det hir ir en nirhet som kan vara for skrimmande for
ett offer under ett tidigt skede i dterhimtningsprocessen att kiinnas vid. Brisons exempel handlar
om ett plotsligt vergrepp av en for henne okind man, inte av en partner, men jag finner det ind3
meningsfullt ate hinvisa till exemplet dven om dess specifika kontext behver tas i beaktande. Bri-
son berittar att ilskan visserligen fanns dir dven strax efter &verfallet men den riktades hos Brison
till tryggare mal som familj och nira vinner. Girningsmannen kunde Brison 4nnu inte anklaga.
”[1] found it almost impossible to get angry with my assailant.” Brison 1998, 20. Den hir oférm3-
gan att till en bérjan kiinna vrede gentemot frévaren ska inte sammanblandas med forltelse.

o Holmberg & Enander 2004, 192.

' Se Fortune 1983, 208.

’® Heberlein 2002, 190.

”* Heyward 1999, 184.

7 Leer-Salvesen 1998b, 328.
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skirningspunkten dir radikaliteten och forldtelsens ”"omojliga miijlighet”928 bryter
fram.

Om forlacelse innebir att limna det forflutna bakom sig blir det forst centralt att
forstd vad det forflutna handlade om. Enligt véldsforskaren Nea Mellberg behéver
valdet avnormaliseras f6r att det ska bli mojlige ate sitta ord pd valdet. Det ir ofta
forst nir kvinnorna har limnat sin make eller partner som de kan definiera sina egna
erfarenheter som vild och évergrepp.” I en relation dir kvinnan till fljd av véldets
“normaliseringsprocess” smaningom internaliserat mannens nedvirderande uppfatt-
ningar om henne kan det skapas en osikerhet hos offret kring vad det ir som sker.”
Forlatelse som invivd i en vildscykel dir mannen émsom hotar och 4r valdsam,
omsom trostar och ber om forldtelse komplicerar och férdunklar ytterligare bilden
av forldtelse i detta konkreta sammanhang eftersom talet om forldtelse dras i in i
vildets mekanism av grinsforskjutningar.”' Kvinnan som blivit utsatt for vald behs-
ver ofta avstdnd till mannen f6r att kunna se vad hon utsatts for, f6r att vredgas och
stSrja.932
Som tidigare framkommit i kapitlet dr skam och skuld ofta férekommande hos
kvinnan som blivit utsatt f6r vild. Ann Heberlein efterlyser hir kriteriet sjilvrespeke
for kvinnans del for att hon om méjlige ska kunna forlita.” Att vara uppmirksam
pa offer-6verlevarens syn pd sig sjilv dr centralt, men jag skulle i stillet f6r kriterium
hivda att betydelsen av detta ligger i vad vi forstdr med att kunna forldta. Vilma ger
uttryck for det hir d& hon skriver: "Jag kan aldrig forlata de dir &ren av férnedring
och forst nu 2% 4r efter skilsmissan bérjar jag f min sjilvkinsla tillbaka.””* Om
forlacelse handlar om att se mdinniskan bakom handlingen betyder det ocksd att den
som forldter ser pd sig sjilv med samma dgon. Utmaningen ir atc dter kunna se pa sig

” Backstrom 2007, 220. Samtidigt ir det viktigt att uppmirksamma att iven tidsaspekten kan
forvringas. Joel Backstrom aktualiserar enligt min mening detta dd han nimner tidsaspekten i
form av talet om att kiimpa och jobba med att kunna forlita. Enligt Backstrom ir forldtelse inte
nigot man ndr, avslutar eller arbetar med. I stillet menar Backstrom att sidana sitt att tala om
forlatelse kan hilla oss fast i att inte forlita. Det kan vara bekvimare for oss att “arbeta pa forlatel-
sen” 4n att pa riktigt 6ppna oss for den, 6ppna oss for den andra. Om vi forhaller oss till forlatelse
som ndgot en minniska méste arbeta pd kommer det arbetet aldrig att utforas, anser Backstrom.
Backstrém 2007, 224-225. Hir synliggor Backstrom hur ocksé talet om tidens betydelse kan
korrumperas och bli ndgot som minniskan anvinder for att inte behdva forldta. Synliggorandet 4r
viktigt d& det pekar pa hur vi kan lyckas undvika att forlata, undvika att ppet méota varandra med
hinvisning dill att vi jobbar med forlatelsen. Trots det menar jag att hir finns skillnader till det jag
forsoker ringa in med forlatelsen som en process. Som jag redan nimnde blir det for kvinnan som
har blivit utsatt for vild av sin man vikeigt att forstd vad som skett, att valdet inte 4r rictfirdige pa
ndgot enda sitt. Det hir ir ofta en process som kriver tid vilket inte behdver vara ett undvikande
av forlatelse. Jfr min diskussion av tidsaspekten vid medling, avsnitt 3.5.4

2 Mellberg 2002, 288. Se Holmberg & Enander 2004, 192-193.

730 Lundgren 2004, 49-53. Se ocks& Holmberg & Enander 2004, 27-28.

7! Se Mellberg 2002, 273.

?* Se Carin Holmbergs och Viveka Enanders undersskning kring misshandlade kvinnors upp-
brottsprocesser. Holmberg och Enander identifierar tre steg i uppbrottsprocessen frén mannen: det
fysiska uppbrottet, det emotionella uppbrottet och det tredje steget — en process dir kvinnan fér-
star vad det 4r hon har utsatts f6r. Holmberg & Enander 2004, 192-193.

* Heberlein 2002, 190.

" Vi behover notera att Vilma hir talar om sin ex-man, medan hon i citatet i avsnitt 4.4.1 avsdg
sin nuvarande man. Bdda minnen har anvint vild mot Vilma.
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sjilv utan forake och skam. Att forsoka forldta utifrin en position dir minniskan
forakear, skims eller dcklar sig sjilv riskerar gora vild pd den som forldcer i stillet for
att verka som en befrielse.

At forindra synen pd sig sjilv gir parallellt med att férindra synen pa partnern och
parrelationen. Det hir dr ndgot som svérligen gérs 7 en relation dir man blir utsatt
for vild (som redan ovan konstaterades av t.ex. Nea Mellberg). Distansen blir néd-
vindig f6r att maktobalansen ska kunna forindras pa ett sitt didr kvinnan inte lingre
kinner att mannen har grepp om henne (mentalt, fysiskt 0.s.v.).”” Det hir kommer
fram i Johannas berittelse d4 hon skriver si hir:

Nu har jag borjat gd i min kyrka igen, inser att han annars har makt och kon-
troll 6ver mig fortfarande. Jag har fitt resning inom mig av den terapi som jag
fir hir. Min ex-man har férminskats till en ”fluga” i mina 6gon, som jag inte
behéver bry mig om. (Johanna)

Min tolkning ir att Johanna gor et aktivt motstdnd mot att lita ex-mannen ha eller
f3 kontroll &ver henne. Hon gér till kyrkan trots att han kanske idr dir och hon vig-
rar att lata sig definieras av upplevelserna. Hon liter inte livsutrymmet forminskas
till foljd av det tidigare upplevda valdet av mannen. Genom de aktiva handlingar
Johanna gor stirks hon i kiinslan att inte lingre vara i mannens grepp. Vi vet dnnu
inget om férlitelsens mojlighet. Johanna skriver inte heller om den. Jag identifierar
endast denna fas (dir mannens grepp om kvinnan brutits ner) som en viktig etapp i
det som kan utgéra tidens betydelse for forldtelse. Men det dr ocksd méjlige att forla-
telse inte sker.

Den fjirde aspekten jag vill ta upp handlar om madters betydelse for forlitelse (4) —
nigot som framkommer i Elinas berittelse. Elina berdttar hur hon under de sista
veckorna av mannens liv hoppades att de 7skulle ta varann i hand och forsoka
glomma och forldca allt det onda som skett.” Elina och mannens iktenskap hade di
varat i flera drtionden. Redan den livsberittelse Elina skildrar p nigra sidor vittnar
om dterkommande vald frin mannens sida. "Det jag ofta undrade 6ver var att han
aldrig dngrade sig och bad mig om forlitelse.” Andi ger Elina i slutet av sin berittel-
se uttryck for att hon skulle ha varit beredd att forska forlita mannen. Det finns en
lingtan efter forlatelse i texten.

Innan maken av sjukdom avlider fir Elina av sjukhuspristen veta att mannen genom
pristen velat be Elina och barnen om forldtelse. Elinas tolkning av detta ir inte litt-
nad eller glidje utan hon pdminns dter om det utanférskap hon ofta kint gentemot

935 s o 1. . . . . .
"Det er vanskelig 4 tilgi fra en tapsposisjon”, siger en av kvinnorna i Paul Leer-Salvesens materi-

al kring forldtelse. Leer-Salvesen 1998a, 71. En liknande syn utvecklar Andrea Lehner-Hartmann
di hon framhaller att forlitelse inte kan ske i relationer dir den som forliter fortfarande ir under-
ligsen och fortryckt. Parterna méste dtminstone vara jimlika. Maktrelationerna behéver férindras.
Lehner-Hartmann 2009, 125-128. Frigan om make stills pa sin spets i fall av sexuellt utnyttjande
av barn. Lehner-Hartmann konstaterar f6ljande: “Forgiveness is not possible until the power rela-
tion is reversed, that is to say, until the child is grown or when the constellation of power has
changed in such a way that the abused child is no longer dependent upon the abuser.” Lehner-
Hartmann 2009, 128. Lehner-Hartmann hinvisar till att Jesus i sin mest hjilplosa stund pa korset
bad den starkare, d.v.s. Gud, att forléta minniskorna. (Hinvisningen gir egentligen tillbaka pd en
artikel av Frederick W. Keene om hur forlitelse framstills i Nya testamentet, se Keene 1995, 128.)
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mannen.” Hon #r besviken éver att mannen inte sjilv bad om forlitelse utan gjorde
det via en tredje person. I Elinas berittelse framkommer vikten av att forlatelsen sker
ansikte mot ansikte mellan fordvare och offer. For Elina fattas det ndgot dd bonen om
forlatelse kommer via mellanhinder, i all synnerhet d4 denna handling verkar spegla
ndgot i makarnas férhallande — distansen mellan dem. Mellanhindernas bén om
forlatelse blir ett sista tecken pé& att mannen inte vigar 6ppenheten utan hellre tar
skydd bakom pristens rygg.

I Paul Leer-Salvesens intervjuer med min som domts till fingelse till f6ljd av mord
framkommer didremot ndgot annat: att en tredje person, i detta exempel modern,
kan fungera som en stillforetridare eller en vikarie ate rikea sice f6rlae dill ifall den
person som man forgripit sig p inte lingre finns.”” T dessa fall var det ibland alltsi
mdjligt med en stillfretridare som mottagare av bén om forldcelse. En bérda tycks
litta hos minnen i och med detta. Dessa min har dock ett helt annat utgdngslige —
de sitter i fingelse och offret lever inte lingre till f6ljd av dem. De ska forsoka leva
med vad de gjort. I Elinas fall verkar diremot en stillféretridare som ber om forld-
telse inte kunna ge upprittelse at offret. Det ir inte Elina (den utsatta) som ir dod.
An skulle det ha funnits mgjlighet for maken att méta Elina. En stillfretridande
girningsman férmedlar inte den dppenhet och sdrbarhet som mannens direkta bon
skulle ha uttrycke. Nir forovaren inte lingre lever finns heller inte ett ansikee dir
dngern kanske skulle avteckna sig. Det finns inga handlingar genom vilka angern
kunde komma till uttryck. Elinas man dér utan forlatelsens mote och detta fir ocksd
foljder for Elinas sorgeprocess.

Barnen sorjde och saknade sin pappa... Sjilv upplevde jag en ocean av tomhet.
Jag sorjer dver att inte kunna sérja ”pé rite sitt”. Man skulle ju kunna tycka att
jag har det litt och bra eftersom sorgen inte tynger mig. Men s4 ir det inte alls.
Jag dr djupt tyngd av skuldkinslor och alla mina tillkortakommanden. (Elina)

Det ldttar inte att mannen som utévat vild 4r borta. Det 4r ingen littnad att sorgen
inte griper tag. Elina verkar i stillet sakna ”den #kta sorgen”. Kanske den sorgen vore
littare att bira dn den tomhet och de skuldkinslor Elina kinner? Som jag forstdr
Elinas berittelse blir motet och bénen om forlitelse ansikte mot ansikte — dir utéva-
ren av vald dr den som faller pa kni — viktig och sammanbunden med méjligheten
till en god sorg. Utifrdn Elinas berittelse verkar ndgot av det forflutna bli kvar i nuet
d3 forlatelse inte sker.””

Det hir leder 6ver till den sista aspekten som jag kort har tinke stanna upp infor: att
det snarare ir en firsoning med livet och med sig sjilv (5) som offret star infér, och
inte alltid eller enbart forldtelse och férsoning i relation till girningsmannen. ”Jag
vill glémma och f6rlata f6r min egen sinnesfrids skull”, siger Paula, medan Jenni
konstaterar: “Det allra sviraste dr atc f6rldta sig sjilv f6r att man gick med pa ate bli

”® En inblick i kiinslan av utanférskap ger Elina tidigare i beriittelsen: "P4 hans arbetsplats gick det

inte s& bra. Nya méjligheter pd nya platser forsoktes. Aldrig berittade han f6r mig om sina svérig-
heter. Jag var alltid utanfér.”

" Leer-Salvesen 1998a, 10, 158-159.

o8 Jfr Backstrém 2007, 219.

229



VALD I PARRELATIONER

939 . . . .
? Eller som en av kvinnorna i Paul Leer-Salvesens material siger:

en doérrmatta.
”Jeg métte ogsi tilgi meg selv, for det forste: hvorfor giftet jeg meg med ham? Og
hvorfor brot jeg ikke ut tidligere.”” Kvinnorna kan bide behéva forsona sig med att
livet blev som det blev och med sig sjilva — att mannen fick dem att svika sig sjil-
va."! Det hir betyder att forlatelsens filt inte enbart finns i relation till den som i
forsta hand forbrutic sig. Forldtelse kan ocksd aktualiseras i en slags forldtelse gent-
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emot sig sjilv och en férsoning med livet.

4.4.3 Forlatelse och forévaren

I det hir avsnittet kommer jag att ta upp tva aspekter av forlételse som berdr fordva-
ren: tidens betydelse (1), samt forldtelse av hela minniskan (2).

Tidsaspekten kan bli central dven ur forévarens perspektiv: Att forovaren placerar
skulden nigon annanstans och vill slippa ansvar (se avsnitt 4.3.1 och 4.3.2) ir ett
faktum som pekar mot att forlitelsen kan behova tid da dven skulden behover goras
verklig. Vi kan dra oss till minnes den arbetsmetod som presenterades inom ramen
for ”Alternativ till vald” (grupper f6r min som utdvat vald) och dir valdets verk-
ningar och konsekvenser f6r de utsatta familjemedlemmarna ir den sista punkeen att
behandlas och den svéraste for minnen att ta tag i (se avsnitt 3.6.1). En bon om
forlatelse eller ursike blir tom ifall den inte har ett allvar i sig och fir konsekvenser

for handlandet:

Efter att han slagit mig bad han om ursike. S3 hir gick det till ganska ofta tills
jag en ging ringde efter polisen och min man fordes till finkan for natten. Nir
han kom tillbaka frin finkan bad han om ursike och sade att det var sista ging-
en. S& hir fortsatte det och fortsatte det och poliserna besskte oss tre ginger.
Varje ging han misshandlade mig sade han att det var mitt fel fastin jag sjilv
visste att felet inte var mitt. (Hilma)

Med tanke pa forovaren betonar Goran Bergstrand lingsamheten i forlitelsen och
vikten av att vinta med forltelse for att — som Bergstrand kallar det — unna férova-
ren att uppleva dnger, vilket hjilper honom eller henne att gora skulden verklig.”
Hir ser vi processperspektivet trida fram: ur férovarens perspektiv kan processens
skeden handla om insikten av skuld, kinslan av dnger och handlingar som uttrycker
den (botgdring). Utifrdn det jag lyfte fram i avsnitten om straff och om f6rovarskuld
(att skulden och den moraliska sidan hos brott ofta tenderar att falla i skymundan)

939 . . . . .1 . . o
Leer-Salvesen skriver om min som vuxit upp i familjer dir pappan utdvat vild mot mamman

och barnen, ibland t.0.m. dédligt vild mot mamman. Inte heller dessa min talar om forlatelse
utan en férsoning med att livet blev som det blev. Leer-Salvesen 2009, 48.

" 1 eer-Salvesen 1998a, 61.

" Det senare lyfts bl.a. fram av teologen Rosemary Radford Ruether: ”We need to forgive our-
selves for having collaborated with evil, both as victims and victimzers.” Ruether 2000, 234.

* Vid erfarenheter av vald i parrelationer kan det ocksd bli aktuellt att forldta minniskor som
understoédde tystnaden kring véldet eller som inte stod rakryggade och forsvarade kvinnan som
utsattes. Det hir blir tydligt utifrin det jag skrev i avsnitt 3.5.2 om en "neutral hallning” gentemot
vild och dven t.ex. utifrin Johannas berittelse dir hon skriver att férsamlingen var mesig i sin
hallning gentemot mannen eller som i Maris berittelse, att det frin forsamlingshéll hordes skvaller
i stillet for stod (se avsnitt 5.3). Se ocks3 Leer-Salvesen 1998a, 61.

i Bergstrand 1998, 584. Se ocksd Leer-Salvesen 1998a, 148-149 dir han talar om olika element i
girningsmannens process att forstd och ta ansvar for sin girning.
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ter sig Bergstrands synpunkter viktiga. I jimforelse skulle ett rationellt synsitt dnnu
klarare ta avstdnd fran forldtelse ifall forovaren inte anses vara formogen att ta emot
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forlacelse, t.ex. inte uppvisar insikt om skuld och anger.

Anda vicks fragor om den ordningsfoljd som hir lyfts upp: forst skuld, sedan forla-
telse. Utan att f6rringa betydelsen av den hir ordningen — att forévaren ber om for-
latelse ndr han eller hon insett vad han eller hon gjort — och att det kanske ofta ir si
forlatelse aktualiseras kan vi dven tinka oss en omvind ordning dir det ir till foljd
av forlatelsens ord som fordvaren vicks till insikt om sina tillkortakommanden. For-
latelsen gor girningsmannen mera — inte mindre — angelidgen om att inte forbryta
sig igen.”” Angern vicks i det 8gonblick forlatelsens ord drabbar den ménniskan.

Det hir pdminner om en luthersk forstdelse av ndd dir forldtelsen inte kan fortjinas
och négra villkor inte behévs. Vi ir &ter inne pa den radikala forlacelsens vig. Paral-
leller kan dras dill liturgin i den evangelisk-lutherska kyrkans hogmissa dir ”Kyrie”
(Herre forbarma dig) kommer efter syndabekiinnelsen och avlgsningen. Ordnings-
foljden kan tyckas mirklig och t.o.m. stétande om man inte uppmirksammar méj-
ligheten att minniskan i forldtelsens ljus ser sig sjilv dnnu klarare. I forlatelsens nad
och kirlek kan minniskan ytterligare drabbas av vem hon blivit och av férlitelsens
villkorsldshet. En sadan insikt kan géra att hon brister ut i ett Kyrie.”

Den andra aspekten jag dnskar ta upp med tanke pa férovaren ir att forlitelse inne-
fattar atc man ser minniskan som gjort det onda.”” Backstrém tar som exempel en
dotter vars vildsamma och alkoholiserade far har gjort hennes uppvixt tll en mar-
drém. Hur ska hon kunna f6rlita honom d det inte bara handlar om att f6rlata en
viss handling utan vad han gjort med hela hennes barndom och uppvixt? Backstrém
beskriver det triffande dd han siger att det vi idr satta infor dr ast forlita hela den
ménniskan (2), inte bara en viss handling.

One always forgives the sinner, not the sin. [---] It is not this or that act she
needs to forgive, but her father’s being who be is, his being the person he has al-
lowed himself to become.”

Backstréms syn svarar mot det jag skrev i avsnitt 3.3 om ett sammanhéllande av
handlingen och den handlande, att pappan ocksd dr pappan som slagit mamma.
Vildet kan inte sirskiljas frin personen ifriga utan handlingar av fértryck, manipu-
lation och vald siger nigot om vem den minniskan blivit och #r. S8 linge han fort-
sdtter med att vara valdsam och forstéra dotterns liv med sitt supande reducerar han

" Se Heberlein 2005, 246.

* Det hir skulle problematisera dven det som Hannu Siivili och Elli-Maija Laaksamo lyfter
fram: att mannen som utdvat vald tenderar att vara mindre motiverad att arbeta med sina problem
efter att han fitt forlitelse. Siivili och Laaksamo anser dirfor att offret inte ska forlita for snabbt.
Sédvild & Laaksamo 2006, 151. Hir verkar Siivild och Laaksamo nirmast antyda en taktisk hill-
ning gentemot forltelse som jag anser vara problematisk.

Vi kan jimféra med den kinsla som enligt Backstrém i forlitelsens ljus plotsligt kan upptrida
hos den som forldter: att man dngrar att man inte forlit tidigare, att man forhsll sig kyligt gent-
emot den andra. Det hir gor det meningsfullt att som Backstrom tala om att forldtelse “comes
equally to us both”. Backstrom 2007, 226.

" Backstrom 2007, 221. Se ocksa Segerdahl 2008, 159.

”* Backstrom 2007, 221.
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sig sjilv till den hir personen.”” Om man sammanbinder handling och den som
handlar blir krinkningen och forbrytelsen genomgripande. Det som har hint har
héiint och det idr en viss méinniska som har gjort det. Det hir dr den smirtsamma erfa-
renheten, men som ocksd dppnar upp mot den radikala forldtelsen. Om forbrytelsen
och smirtan silunda ir total, 4r ocksi forlitelsen det i och med att den innefattar
hela minniskan och det onda som hint.

Den syn som finns hos Backstrom och som jag anser vara central skiljer sig frin den
vi finner hos t.ex. Jan-Olav Henriksen och Arne Johan Vetlesen vilka ser foljande
vara karakteristiskt for en kristen minniskosyn:

Ett viktigt element i en kristen minniskosyn ir att det ir skillnad pd en person
och personens handlingar. Vi ir alltsd ndgot mer dn det vi gor. Ediske sett 4r detta
en central poing, eftersom det innebir att vi kan erkiinnas for att vara nigot
mer dn det vi har gjort. Denna skiljelinje dr ocksa viktig i samband med frigan
om forlitelse. Nir ndgra blir forldtna for vad de har gjort idr det for att vi riknar
med att de dr ndgot mer in de handlingar som dr foremdl for forlitelsen. Denna
skiljelinje 4r ocksd viktig for tillvaratagandet av tanken om ett obetingat méinni-
skoviirde, det vill siga att vi har ett virde som ir obetingat av, och rentav existe-
rar trots, vad vi kan ha gjort av moraliskt forkastliga handlingar.”

Jag instimmer i att en person ir mer dn hans eller hennes handlingar. Backstrom
talar t.ex. dels om personen, dels om att pi ett sant sitt vara sig sjilv.”’ Henriksen
och Vetlesen skiljer 4t handlingar och person och menar att det 4r handlingarna som
blir f6rlatna, och att detta hinger samman med att vi tinker oss att minniskan ir
mer in sina handlingar. Jag finner det inte majligt att géra den hir skiljelinjen mel-
lan minniskan och hennes handlingar. Minniskovirdet uppritthélls inte till foljd av
skiljelinjen. I stillet fér en tanke om ett obetingat minniskovirde (som hos Henrik-
sen och Vetlesen) vill jag sitta tyngdpunkten pd minniskovirdet i rérelse, i uttryck
och i kommunikation mellan minniskor (se avsnitt 3.2.1). Det dr genom att forléta
som offret visar och ger forévaren minniskovirde: i forldtelsens jag forldter dig”
sprids manniskovirdet.”” Hir blir det ointressant att diskutera pa ett plan av ab-
strakta och objektiva virden. Inte ens talet om ett absolut minniskovirde hittar rik-
tigt sin plats eftersom tron pa detta minniskovirde faller plact ifall minniskorna
aldrig lever ut detta virde i livet tillsammans med varandra, nigot som véld i parrela-
tioner ir ett allvarligt exempel pa. Det krivande och orovickande (eftersom vi ofta
kommer till korta) dr att minniskovirdet 4r upp till minniskan atc gestalta. I forl3-
telsen ser offret de onda handlingarna, men hon ser ocksi minniskan. Om hon for-
later, forlater hon hela den minniskan.

Om forltelse dr ndgot som ror sig pa ett relationellt plan mellan individer ska vi i
det f6ljande och sista huvudkapitlet knyta an till nigra begrepp som bade finns i
relationerna pd individplanet och pd ett vidare samhillsplan d& vi nirmar oss valds-
problematiken.

* Se Backstrom 2007, 221.

" Henriksen & Vetlesen 2001, 126.

! Backstrom 2007, 221. Vi kan ocksi jimfora med det tidigare nimnda uttrycker “virt sanna
jag”. Smedes 1993, 46.

" Se Brakenhielm 1987, 46.
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5 Omsorg, tillit och ansvar

5.1 Feministisk omsorgsetik

Omsorgsetikens rotter gar tillbaka pd psykologen Carol Gilligan som ifrigasatte
Lawrence Kohlbergs teorier kring moralisk utveckling. Gilligan kritiserade teorierna
for atc de dels endast baserade sig pd pojkars beteenden, dels for att teorierna ned-
virderade de moraliska dverviganden som var vanligare hos flickor. Karakteristiske
for flickornas dverviganden var ett hinsynstagande till betydelsen av omsorg och
relationer, medan pojkar i hégre grad anvinde sig av allminna regler, principer,
skyldigheter och rittigheter i sitt tinkande kring moral. Gilligan opponerade sig mot
att flickors sitt ansigs vara ligrestiende, i stillet utgjorde de ett annat férhallnings-
sdtt, menade Gilligan.953 Sedan Gilligans forsta analys har hon bade sjilv modifierat
den och andra har byggt vidare pd den i olika riktningar. Omsorgsetikens filt 4r for
stort for att jag hir ska kunna géra en rittvis beskrivning av den. Jag har i stillet valt
att presentera nigra drag hos en omsorgsetikers tinkande. Valet av Joan C. Tronto
motiverar jag med att hon kommer relativt nira ett sitt att nirma sig omsorgsbe-
greppet som jag sjilv anser vara fruktbart, trots att jag dven finner vissa aspekeer i
hennes syn vara problematiska, nigot jag ska aterkomma till. Tronto ir vidare ut-
tryckligen intressant f6r temat véld dé hon inte reserverar omsorg f6r en viss sfir, de
personliga relationerna inom familjen, utan dven vill friga efter begreppets relevans
pa en bredare samhillsnivd — nigot som sammanfaller med denna avhandlings in-
tresse for bade lagstiftningsdiskussioner och berittelser av kvinnor som upplevt vald.
Denna 6ppenhet vad giller omsorgsbegreppet ir ytterst central for en friga som
mins vld mot kvinnor i parrelationer och andra former av vald i nira relationer.

Joan C. Tronto ir en samhillsvetare och professor i kvinnovetenskap som skrivit
inom det vi kan kalla feministisk omsorgsetik (dir Tronto enligt min mening hér till

» Gilligan 1982.
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de mera kinda namnen). Tronto vill komma bort frin en syn enligt vilken kvinnor
skulle ha en speciell sorts moralforstielse, ett synsitt som har varit en utgingspunkt
for vissa grenar av feministisk omsorgsetik. Tronto tar avstdnd frdn en betoning av
kvinnors moral” (ndgot som dterfinns hos omsorgsetiker som t.ex. Nel Noddings)
och i stdllet vill Tronto bara anvinda termen omsorgsetik. Det som utmirker Tron-
tos perspektiv dr en stark betoning av omsorgsetiken pd ett samhillsplan och inte
bara i hemmets och de nira relationernas sfir vilket varit det vanliga for omsorgseti-
ker (t.ex. har relationen mellan mor och barn intresserat omsorgsetiker). I boken
Moral Boundaries. A Political Argument for an Ethic of Care (1994) vill Tronto er-
bjuda en vision for ett gott samhille genom att utveckla en feministisk omsorgsetik

och samtidigt vara uppmirksam pa de for omsorgsetiken typiska fillorna.”

Tronto har tillsammans med Berenice Fisher formulerat en definition av omsorg dir
de lyfter fram omsorg som en aktivitet som inkluderar allt vi gor f6r att uppritchélla
och 4terstilla (repair) virlden s3 att vi kan leva i den s bra som méjligt. De menar
att omsorg inte bara férekommer mellan minniskor utan t.ex. mellan minniskan
och resten av naturen. Omsorgen ir heller inget individualistiskt i den meningen att
den bara sker mellan tvd minniskor, men det hir férbiser manga omsorgsetiker (och
deras kritiker) d& de inte dppnar upp omsorgsfiltet och ser omsorg som ett viktigt
begrepp ocksd pa ett storre samhilleligt och politiske plan (ndgot som Tronto vill
gora i sin bok). For det tredje ser Tronto omsorg som ett kontextuellt firgat begrepp
i betydelsen att omsorg kan se olika ut i olika kulturer. Omsorg karakteriseras ocksd
som nigot stindigt pigiende.”

Bokens titel Moral Boundaries syftar pd de moraliska grinser som Tronto ser i tradi-
tionell moralteori: grinsdragningar mellan moral och politik, mellan offentligt och
privat, samt en grinsdragning som forutsitter ett moraliskt perspektiv karakteriserat
av distans, icke-engagemang och rationalitet. Utan att helt gora sig av med dessa
grinsdragningar avser Tronto att peka pd hur de manga ginger hindrar bl.a. kvinnor
frin att pd ett fullvirdige sict delta i samhillslivet.””® Hon menar att omsorg oftast
associeras med den privata sfiren. Sammanlinkat med kinslor och privadiv verkar

” Tronto 1994, 3.

*” Tronto 1994, 103. Hir kan vi jimfora med den Wittgensteininspirerade filosofen Peta Bowden
som inte 8nskar ge en definition av omsorgsbegreppet utan i stillet karakeeriserar sitt grepp sa hir:
"The results of this work are not more than the guidance that my assembly of examples provides
for readers’ own understandings of the ethical possibilities of care. Nowhere do I presume to de-
fine ‘caring’ or any of its grammatical variations; I have not attempted to set out a precise formula-
tion or an elaborate analysis of what caring is or what the word ‘caring’ means. This resolve, of
course, stems from my original intuition of the significance of caring in what matters in relations
among persons, in the ‘form of life’ which I have to trust that I share with the reader. From this
perspective, setting out what caring means is a matter of extending and bringing to light new as-
pects of preexisting, though perhaps dimly perceived, understandings by means of the survey I
have outlined above.” Bowden 1996, 17. I sjilva ansatsen kommer mitt eget synsitt nira Bowdens
d3 jag — som det framgick i inledningskapitlet — inte nirmar mig begrepp med avsike att ”bestim-
ma” dem utan i stillet analyserar vilken mening olika begrepp har i olika kontexter dir de an-
vinds.

" Tronto 1994, 6-11. Se t.ex. de tidigare presenterade feministiska perspektiven kring offentligt-
privati2.2.1.
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omsorg ha en viss status, men som ett begrepp som ska ha nigot att bidra med p3 ett
. . . o 957
bredare samhilleligt plan ir statusen l3g.

Tronto urskiljer fyra faser i omsorgen betraktad som en process (faserna gir in i var-
andra och ir i praktiken inte dcskilda eller lasta). Under varje fas blir olika etiska
element aktuella. Den f6rsta fasen kan uttryckas med “att bry sig” (caring about) —
t.ex. att mirka att en minniska har ett behov. Det etiska element som aktualiseras i
denna fas dr uppmirksamber — att vara uppmirksam pd andras behov. Den andra
fasen karakteriseras av ett “bry sig om, ta hand om” (taking care of) och betyder att
man ser att man sjilv kan bidra till att mota behovet. Till den hir fasen samman-
binder Tronto ansvar. For Tronto blir ansvarsbegreppet viktigt som ett alternativ till
begreppen skyldigheter och plikter vilka 4r vanliga hos politiska teoretiker, men som
hon menar vicker helt andra associationer i linje med formella éverenskommelser.
Det som ir krivande med det 6ppnare begreppet ansvar ir att det hela tiden mdste
utvirderas. I den tredje fasen ges omsorg pa ett mera direke sitt (care-giving) och
man kommer konkret i kontakt med den hjilpbehévande. I den tredje fasen aktuali-
seras dirfor kompetens som en moralisk kategori. Hir blir kvaliteten satt i fokus — det
ricker inte bara att visa omsorg om det inte ir en god omsorg. Den fjirde fasen rik-
tar ljuset mot den som mottar omsorgen (care-receiving) och handlar om att vara
kinslig infor hur omsorgen mottas eftersom det kan hinda att ett behov beméts pa
ett sitt som den hjilpbehdvande egentligen inte dnskar. Respons blir i denna fas ett
nyckelbegrepp och kallar en till att uppmirksamma méjliga 6vergrepp.”™

Den minniskosyn som formedlas inom omsorgsetiken ir att minniskan inte 4r en
avskirmad individ utan stir i relation till och #r beroende av andra minniskor.”
Den hir synen fir foljder bide for arbetet mot vdld, men ocksd for forstdelsen av
kvinnan som stannar kvar i en relation dir hon upplever vld. Det finns minga

. . . o 960
band mellan parterna i relationen som gor det svért act bryta upp.

Ifall vald i parrelationer granskas utifrdn detta omsorgsperspektiv kan vi f& f5ljande
gestaltning av valdsproblematiken: Den forsta fasen “att bry sig” handlar om att
uppmirksamma att vild forekommer. I Finland fick t.ex. undersskningen Usko,
toivo, hakkaus (1998) en sidan synliggorande effekt. Det var knappast lingre mojlige
att inte kiinna dll forekomsten av mins vild mot kvinnor i nira relationer. Det hir
fick flera instanser att vidta dtgirder och vi dr d4 redan inne pd den andra fasen an-
svarstagande. De konkreta ansvarshandlingarna i méten med minniskor som utévar
eller blivit utsatta for vild kan placeras in i Trontos tredje fas. Hir kan vi tinka oss
mdten med polis, hilsovard eller t.ex. familjerddgivningen dir dessa akeorers kompe-
tens vad giller vildsproblematiken blir viktig for ett gott méte. D4 den fjirde fasen
riktar ljuset mot den som mottar omsorgen kan detta i exemplet med véld motsvaras
av en lyhordhet infor berittelser av kvinnor som upplevt vald. Det handlar om en
lyssnande héllning dir dessa minniskors erfarenheter tas pé allvar och dir man fr3-
gar efter vilka behov som finns hos vildsutsatta och inte bara tar en viss hjilpform

7 Tronto 1994, 119, 122.

”* Tronto 1994, 106-108, 127, 131-135.
 Groenhout 2002, 162.

260 Holmberg & Enander 2004, 66 ff.
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for given. I samtal med dem som blivit utsatta fér vild kan redan existerande hjilp-
former och bemétanden utvirderas. Responsaspekten ir viktig vid mins vild mot
kvinnor eftersom den motverkar en formyndarattityd frin de professionellas sida.
Det hir ir forstds inte de enda aspekterna som kan aktualiseras utifrin Trontos om-
sorgsperspektiv di man nirmar sig frigan om vald i parrelationer utan nigra méjliga
aspeketer.

En annan vikdg distinktion hos Trontos forstdelse av omsorg ir atc forstd omsorg
som praktik till skillnad fran disposition eller kinsla (iven om Tronto inte utesluter
omsorgens koppling till dessa).”" Genom betonandet av omsorg som en praktik blir
det ldttare att undvika en omsorg med romantiserande eller sentimentaliserande med
konsstereotypa drag, t.ex. att kvinnor dr mera kinslosamma dn min och dirfor ocksd
i storre utstrickning har en “natutlig liggning” {6r omsorgstagande. I praktiken ir
omsorg mycket mera mingfasetterat, menar Tronto, som ser mdjligheterna i om-
sorgsbegreppet eftersom det bidrar till att tinka mera konkret kring minniskors be-
hov. Den tredje och fjirde fasen i omsorgsprocessen blir av vikt f6r att inte omsor-

9 962
gen ska stanna pa ett abstrake plan.

Because care forces us to think concretely about people’s real needs, and about
evaluating how these needs will be met, it introduces questions about what we
value into everyday life. [...] Care is currently marginalized and trivialized. In
order to think about care differently, we need to situate it differently as an inte-
gral moral and political concept.”

Omsorgen som ett moraliskt begrepp betyder f6r Tronto inte att omsorg ska place-
ras som den hégsta principen eller dygden dirifrin allt annat handlande utgdr, men
att omsorg 4nda ska erkinnas som en viktig aspekt (vid sidan av och inflitad i andra
aspekter) att ta i beaktande da ett liv tillsammans tar form. Omsorgen ir hir inte
definierad utan r bunden till specifika kontexter dirifrin den sedan formas. Hir 4r
dock Tronto inte alldeles tydlig och kanske 4r det svirigheten att tinka utanfér mo-
raliska principer och objektiva virden som gor sig pdmind d& hon samtidigt skriver:
”Although care is not the only prinicple for modern moral life, it is a crucial concept
for an adequate theory of how we might make human societies more moral.””* I
uttalandet finns bide ndgot av abstrakta virden, etiska teorier och en objektiv moral-
forstaelse kvar.”” Fér Tronto 4r det centralt att hilla ihop moral och politik och inte
t.ex. lata det politiska komma undan frigor om moral. Omsorgen som ett politiskt

" Det hir ir ocksd nigot som starkt betonas hos Sevenhuijsen 1998, 19-25.

" Tronto 1994, 118-119, 124, 142.

** Tronto 1994, 124.

" Tronto 1994, 154.

’® Peta Bowden riktar en liknande kritik mot omsorgsetiker, diribland Tronto, dd hon menar att
de genom att presentera omsorgen som en princip inte p4 allvar utmanar konventionell etisk teori.
Bowden 1996, 2, 187 (not 5). "While care theorists may enlist postmodern insights to strengthen
their cases against abstract, universal values of modernist moral theories, talk about caring itself
readily slips into generalizations that are abstract and distant from the lives of the very different
practitioners of caring values and the range of practices in which the values of caring are embed-
ded.” Bowden 1996, 10. Hir ir jag beredd att hilla med Bowden — hos Tronto finns ibland
svepande kommentarer om omsorgsbegreppet och det blir svirt f6r henne att undvika att omsor-
gen blir en &vergipande princip: ”Caring is best understood [...] as a value that should be made
more central in our constellation of political concerns.” Tronto 1994, 172.
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begrepp betyder f6r Tronto att se omsorgen som en bas f6r det politiska verkstillan-
det av ett gott samhille. Hon ifrigasitter en privatisering (och kdnsbestimning) av
omsorgen och menar att omsorg behover bli ett mera centrale begrepp i politiska
angeligenheter in vad tidigare varit fallet.” Vi kan friga oss huruvida Tronto fram-
for alle talar inom en nordamerikansk kontext och i vilken man hennes tankar kan
hicta sin plats i ett nordiske vilfirdssamhille. Samtidigt har dessa vilfirdssamhillen
genomggtt en forindring mot ett marknadsekonomiskt tinkande och i det avseendet
verkar omsorgsbegreppet fortfarande kunna bjuda pd nya” utmaningar (i motet
med effektivitet, nyttighet och 16nsamhet som i olika hég grad kommit att prigla
dagens nordiska samhillen). Omsorgsetikens aktualitet lyfts fram av den svenska
socialantropologen Lena Gemzée i en artikel frin 4r 2009 dir hon menar att femi-
nistisk moralfilosofi kan gora en skillnad i en politisk hantering av minsklig utsatt-
het och lidande genom att visa p& empati och altruism som delar av det moraliska
livet (och inte bara som kinslor).””

Nir politiker tror sig férsvara allas rittigheter eller agera som vilfirdstatens ra-
tionelle forsvarare medan de i sjilva verket inte formér se var det onda och goda
finns i en moralisk situation har de forlorat kontakten med en moralisk grund-

kiilla.™*

Det ir inte oproblematiske att som Gemzoe tala om en moralisk grundkilla utan att
reflektera kring vad det kan betyda, men jag vill i stillet ta fasta pd det som jag ser
som hennes farhdga — atc vi t.ex. i politikens sammanhang forlorar kontakten till
eller inte igenkdnner att vira handlingar samtidigt signalerar moraliska hallningar i
olika frigor. Som jag varit inne pd i tidigare kapitel finns det (ofta) en orvirring och
oforstdelse kring moralen som en nirvarande del av livet, speciellt som en del av of-
fentliga sammanhang och beslutsfattande. Omsorgsetiken i Trontos tappning kom-
mer inte med nigra forslag pa hur man I8ser moraliska problem, snarare forstir jag
det som ett forsok till perspektivskifte (dven om hon ibland finns kvar inom en kon-
ventionell moralférstielse) som fister var uppmirksamhet vid moraliska krav vi kan-
ske tidigare inte sett och flyttar in ett moraliskt omsorgsperspektiv i politikens korri-
dorer.

5.2 Omsorgsetiken — en borda for kvinnor?

Omsorgsetiken har kritiserats pa flera sitt, bl.a. for att inte kunna gora nigot it icke-
jimstillda relationer, ojimlikheten mellan kénen och f6r att romantisera och univer-
salisera stereotypier kring moderskap och kvinnlighet.”” Kritiken ir inte lingsskt d&
undersokningar i t.ex. de nordiska samhillena fortfarande visar pa en ojimn f6rdel-
ning vad giller mins och kvinnors ansvarsuppgifter i hemmet (dven om f6rindringar
ocksd skett). I socialpsykologen Eva Magnussons undersokning med 30 par frin

966

Tronto 1994, 9, 154, 172. Jfr med Selma Sevenhuijsen som tar hjilp av solidaritetsbegreppet:
"The notion of solidarity gives a political meaning to care and to mutual commitment.” Sevenhu-
ijsen 1998, 147. Solidariteten behéver sammankopplas med omsorg for att inte bara riktas mot
dem som ir lika oss, anser Sevenhuijsen.

*” Gemzde 2009, 189.

*** Gemzde 2009, 190.

" Bowden 1996, 8-9.
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linderna Sverige, Danmark och Finland (10 frén varje land) urskiljde hon tre sitt att
fordela arbetet. Elva par placerade sig i gruppen med den mest traditionella och
ojimnaste fordelningen dir kvinnan helt skétte eller hade ansvaret {6r 7-9 arbets-
uppgifter. Nio par &terfanns i f6ljande grupp — mittemellanparen — dir kvinnan
skotte fem eller sex arbetsuppgifter, medan dterstdende tio par kunde identifieras ha
den jimnaste fordelningen (kvinnan ansvarade for hogst fyra uppgifter). Paren frén
de olika linderna placerade sig relativt jimnt mellan de olika grupperna.” Utifrin
undersékningar som denna vicks frigan om omsorgsetiken kanske triffar fel. For-
mér omsorgsetiken ifrigasitta ojimlika forhallanden eller fir kritikerna ritt, att om-
sorgsetikens sjilvuppoffrande och omhindertagande ideal kan bli en tvingstroja for
kvinnor? I stillet for att uppmuntras att lyssna till sig sjilva och ta sina egna kinslor
pa allvar, uppmanas de ate alltid stilla upp.””

The call to self-sacrificial care, in the specific context in which it occurs, exacer-
bates women’s tendency to submissiveness, self-denial, and enabling masculine
oppressiveness. Care theory’s encouragement of self-sacrifice counters feminist
aims of political justice and professional fulfillment for individual women.””

Jag vill hir frimst ta upp kritiken som hivdar att omsorgsetiken ligger ytrerligare
bérdor pd kvinnor som redan befinner sig i svira situationer dir de t.ex. upplever
véld. Att dessa kvinnor i hogre utstrickning 4n min férvintas ha omsorg och bira
ansvar inom familjen har blivit synligt i bl.a. den svenska sociologen Maria Erikssons
forskning. I de intervjuer Eriksson har gjort med bdde médrar som blivit utsatta for
véld av sina midn och med familjerittssekreterare som handhar irenden vid separa-
tioner ser hon en forestillning kring modern som den som bir huvudansvaret for
familjen. Forutsittningen for att en vldsam far ska kunna fi hand om barnen verkar
bygga pi att det finns en vuxen, en mor som tar det yttersta ansvaret.”” Carin
Holmberg och Viveka Enander belyser att det dvergripande ansvaret ocksd tycks
gilla sjilva relationen. Kvinnor forutsitts ta ett stort ansvar for parrelationen. Ansva-
ret kan vara palagt av dem sjilva eller av andra, t.ex. myndighetspersoner.”

970

Magnusson 2006, 28, 31-32. Som arbetsuppgifter i hemmet frigade Magnusson efter fordel-
ningen hos féljande uppgifter: “matlagning, matinkdp, dammsugning och golvtorkning, *plock-
ning’/hilla ordning och dammtorkning, klidtvitt, blomvattning, underhdll av hus, bilskstsel,
tridgdrdsskotsel samt om nigon hade huvudansvaret fér hemmet (inklusive barnen) till vardags.”
Det i4r ocksa intressant att mirka att ingen av paren hade en arbetsfordelning dir minnen skulle
ha skéte lika ménga uppgifter som kvinnorna i mittemellangruppen eller i gruppen med mest
ojimlik férdelning. Magnusson 2006, 31.

" Se t.ex. Groenhout 2002, 152fF.

7 Groenhout 2002, 157.

” Eriksson 2003, 273, 277. Se ocksi Keskinen 2005a, 310.

o Holmberg & Enander 2004, 74. Det ir inte sillan kvinnan som séker hjilp for sin véldsut-
ovande makes del, for att han ska forindras. Nousiainen 1998, 21. Eriksson menar att det i mo-
derskapet ytterligare ingr ansvar for faderskapet, exempelvis i form av ett ansvar att formedla och
uppritthilla relationen mellan barn och far efter en separation.” Eriksson 2002, 301. Betonandet
av kvinnors ansvar och omsorg for familjen kan ocks3 ses mot en historisk bakgrund, se Nitkin
1997, 183-189 dir hon skriver om hur kvinnans viktigaste uppgift befolkningspolitiskt sett har
varit att fostra barnen till duktiga medborgare. (Ritva Nitkin har i sin avhandling granskat sam-
banden mellan befolkningspolitik och synen pd moderskap i Finland under perioden 1940-1970-
talet).
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Att médrarna antas ha huvudansvaret f6r barnen fir flera foljder. Fadern kan vara en
tillrdckligt bra umgingesforilder om modern 4r den som har det slutliga ansvaret
om barnen. Men médrarna befinner sig ofta i en svér situation — férvintningarna pa
dem blir paradoxala d de forvintas sorja for sina barns trygghet medan deras moj-
ligheter att skydda sig sjilva och sina barn ir begrinsade.”” Kvinnan brottas ocksi
med kravet som normen om den autonoma individen stiller: om kvinnan tar tillba-
ka mannen om och om igen kan detta "omsorgstagande” kinnas skamligt. Det blir
ett tecken p kvinnans svaghet.”

Ridslan f6r att omsorgsetiken sammanfaller med sjilvuppoffring kan ocksd ha att
gora med modernitetens och den visterlindska kulturens motsittning mellan bero-
ende och autonomi. Ett givande utan frbehill gir inte ihop med bilden av den au-
tonoma individen.”” Ett sitt att [6sa dilemmat med det oindliga kravet fran den
andra har t.ex. varit att ta in rittvisebegreppet, att inse att en minniska stir i relation
till m&nga minniskor och att hon dirfér behover forsoka prioritera omsorgsgivan-
det.” Problemet som jag ser i detta ir att det begrinsar det etiska kravet frin bérjan
och for oss in pd ett spar som fortfarande vilar p& den autonoma individen. Perspek-
tivet riknar inte med en relation dir jag och du paverkar varandra och ir inflitade i
varandra. Att du mar diligt ifall jag mér daligt fungerar samtidigt som en bas for att
motverka en sjilvuppoffring som gor slut pd den ena av oss. Om vi har 6gon f6r oss
sjalva och varandra kommer vi att se vad som hinder — att vi sjilva har bérjat ta den
andres omsorg for givet, att omsorgen inte lingre kan sigas vara omsorg utan en
tung och tvingande borda. Om vi har lust och kirlek till varandra kommer vi att
sitta stopp for det som sker, tillsammans eller med hjilp av en professionell hjilpare.
Problemet 4r att vi m&nga ginger brister i att vara infldtade i varandra pd ett sidant
lyhére, 6ppet och varme sdtt. Det dr hir vir utmaning ligger, inte primirt i att prio-
ritera omsorgsgivandet.

Enligt Selma Sevenhuijsen hinger alltsd kritiken mot omsorgsetiken ihop med och
bottnar i sjilva perspektivet som kritiken utgdr ifrin. Sevenhuijsen anser att ifall
omsorgsetiken kan 16sgoras frin banden till en rittighets- och pliktetik och 1 stillet
uttryckas i termer av ansvar kan omsorg inte lingre anklagas for att vara en borda.””
En annan viktig poing (som sammanhinger med Sevenhuijsens) ir att omsorgen
inte fir bli en abstrakt princip eller etisk teori utan den mdste alltid kontextualiseras

for ate inte missbrukas och t.ex. bli ett stod for en sjilvuppofiring dir sjilvet helt

" Eriksson 2003, 277, 279-281.
¢ Keskinen 2005a, 256-257.

" Sevenhuijsen 1998, 58.

% Groenhout 2004, 86-87.

7 Sevenhuijsen 1998, 59.
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utplinas.” Problemet ir alltsi ifall omsorg blir dnnu ett universellt och enhetligt

moraliskt begrepp som ska tillimpas.”'

Trots minga omsorgsetikers {orsok att gora upp med en syn pé individen som auto-
nom och presentera ett alternativ dll traditionella omsorgsforstdelser kvarstdr de
ind3 ofta i det moderna projektet och uttrycker sig t.ex. som Olena Hankivsky:

An ethic of care defends principles that expand our moral domain. [...] A care
ethic provides us with broader normative criteria that enable us to critically de-
velop, evaluate, and transform social policy."

Hir har inte mycket forindrats i jimforelse med en traditionell rittighetsetik och i
sidana fall riskerar omsorgsutmaningen och -forstdelsen att forenklas. Peta Bowden
papekar att ett férenklat synsitt kan forkasta kvinnors omsorg i fortryckande rela-
tioner och se den omsorgen enbart som bristféﬂlig.g83

Condemnation of caring runs the danger of silencing all those who recognize its

ethical possibilities, and risks capitulating to dominant models of ethics that
. . . . . . 984

characteristically exclude consideration of women’s ethical lives.”

Speciellt forskning som har lyft fram kvinnors aktiva agerande inom relationer dir
de utsitts for véld (som visar hur kvinnor med hjilp av olika strategier forsoker und-
vika valdet, skydda sig sjilv och barnen, utan att denna forskning indd romantiserar
kvinnors aktorskap) gor ocksd omsorgsbilden mera komplex. Omsorgen om barnen
ar for manga kvinnor en viktig orsak till att de limnar ett férhallande dir de utsites
for vald.” And3 ir detta inte alltid ett faktum. Det kan finnas forhoppningar om att
trots allt kunna “hélla familjen hel” och detta kan bli det vergripande mélet — ndgot
som kommer fram i en av de insinda berittelserna. Jenni beskriver det si hir dd hon
efter att ha Svervigt skilsmiissa fick reda pé att hon viintade barn:

Jag var upprord och bedrévad, att skilja sig kom enligt min mening inte lingre
ens pa friga eftersom ett barn behdver bdda férildrarna i sin nirhet. (Jenni)

Om mannens vild ocksd borjar rikea sig mot barnen fungerar det & andra sidan ofta
som en orsak till att kvinnan limnar relationen. Aven det hir framkommer i bide
Elinas och Jennis berittelser: i Elinas som ett villkor (Elina stannade kvar i forhal-
landet) och hos Jenni som en direkt bidragande orsak till uppbrottet:

Mot barnen forgick han sig aldrig. Hade sidant hint hade jag forsvunnit med
pick och pack och alla barnen. (Elina)

Gentemot sina egna barn f6rholl han sig likgiltigt och férhéller sig s& 4n i dag,
om det hir skulle jag kunna beritta minga smirtsamma upplevelser. Detta var i

980 . . . 9 .t o o ..
En kontextualisering blir central eftersom omsorg ocksa 4r nigot som véldsutdvaren ger uttryck

for i en vixling mellan kyla (vild) och virme (omsorgshandlingar, dnger). Vixlingen har noterats
av flera véldsforskare, se t.ex. Lundgren 2004, 31-33, 57-60. Genom en uppmirksamhet infor
vad omsorg innebir, hur omsorg ser ut i olika situationer i kombination med den aspekt av re-
spons frin omsorgsmottagaren som Tronto var inne pd, kan en kritisk granskning av omsorg ske.
' Bowden 1996, 2.

e Hankivsky 2004, 128.

*® Bowden 1996, 18-19.

* Bowden 1996, 19.

** Holmberg & Enander 2004, 126-130.
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alla fall ett av de tyngst vigande skilen dill att jag slutligen tog ut skilsmissa. Jag
ville inte att mina egna barn skulle vixa upp i ett hem dir det ridde kinslokyla
och inget som helst normalt umginge eller mhet mellan de vuxna. Inte heller
ville jag att mina barn dagligen skulle f& den uppfattningen att de inte 4r virda
nigonting. (Jenni)
Kvinnan kan b3de stanna kvar eller bryta upp med hinvisning till barnen.” Ifall
samhille och kulturella ideal placerar huvudansvaret f6r barnens omsorg pd kvinnan
kan vi forestilla oss att trycket pé att kunna ta beslut om vad som ir “barnens bista”
och pi att handla i enlighet med detta méste vara stort pd mamman. Om kvinnan
hallic tyst om valdet till utomstiende stdr hon antagligen ritt ensam med sitt beslut
om framtiden. Det hir 4r en aspekt av utmaningen kring omsorgsbegreppet, att det
redan ir kopplat till kén, modersroll och forvintningar. En annan sida ir ate det ir
for enkelt att siiga atc omsorg alltid uppmuntrar till sjilvuppoffring. Omsorgsetiken
kan gora det ifall omsorgsbegreppet tillimpas abstrake. Omsorgsetikens méjlighet att
undgi detta behover innehilla kontinuerliga frigor kring vad omsorg innebir i olika
situationer, vem som utfor omsorg (tar ansvar), samt vem omsorgen inbegriper. Det
vi forstdr med omsorg kan inte samtidigt utpldna omsorgsgivaren.

5.3 Ett krav att inte skilja sig

Tanken att modern bir huvudansvaret fr familjen och att det 4r hennes uppgift att
ha den yttersta omsorgen om de nira relationerna ligger som jag ser det i linje med
det krav att inte skilja sig som vissa av kvinnorna i mitt material har kint av och
berittar om, speciellt i relation till en férsamling eller forsamlingsanstillda. Den
finlindska religiosa kontext som dessa kvinnor befinner sig i priglas bide av den
evangelisk-lutherska kyrkan som den klart storsta kyrkan (81,7 procent av finlin-
darna horde &r 2007 till den evangelisk-lutherska kyrkan), men dirutéver av inom-
kyrkliga vickelserorelser, av frikyrkor samt av den ortodoxa kyrkan.” Frin att ha
utdvat ett sjilvklart inflytande pa t.ex. moralfostran har den lutherska folkkyrkans
auktoritet, i och med den process som enhetskulturens uppldsande sedan upplys-
ningstiden inneburit, minskat.”™ Aven kyrkans egen sjilvuppfattning vad giller rol-
len som moralpéverkare har forindrats, samt ocksd synen pa frigor som berér samli-
vet, ndgot som t.ex. framkommer i biskoparnas uttalande i form av boken Kirlekens
gdva. Biskoparnas uttalande om familj, dktenskap och sexualiter (2008). 1 forordet
nimner biskoparna att avsikten med boken ir att fungera som ett stéd f6r minni-
skor. Synen pa kyrkans uppgift formulerar de enligt foljande: ”"Kyrkans uppgift dr
att sti vid minniskornas sida och soka forutsiteningar for ett gott liv.””” Nir det
kommer till dktenskap och skilsmissa konstaterar de att idealet inte alltid motsvarar

%86 Holmberg & Enander 2004, 126-130; Husso 2003, 144-145. lakttagelsen finns ocksi hos
Radford 2006, 44 di hon skriver att kvinnor kan stanna i riddsla for att forlora barnen. Ifall de
skulle limna forhallandet skulle de kanske bedémas vara olimpliga médrar. A andra sidan ir det
ocksd just p.g.a. oro for barnen som vissa kvinnor viljer att limna relationen. Radford 2006, 45.
Vi kan ocksd erinra oss det konservativa feministiska perspektivets tanke om familjen som knut-
punkten och kirnan for barnens utveckling (se 2.2.1).

" Eér en kyrkohistorisk éversikt for tiden 1900-1990, se Murtorinne 2000.

" Kurtén 2005a, 50.

" Kirlekens gdva 2008, 6.
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verkligheten, en skilsmissa kan komma att verka som det mindre skadliga d3 rela-
tionen blivit allefér konflikefylld och grundtryggheten saknas.”” Tonen i texten ir
visserligen forsiktig, men 6ppnar upp for skilsmissans faktum.

Som jag redan nimnde i inledningskapitlet har livsberittelsematerialets kvinnor
samt deras f.d. eller nuvarande makar sin bakgrund i de ovanstdende olika kristna
miljoerna. For att undvika risken for igenkinning har jag inte nimnt vilken kvinna
som hér till vilket religiost samfund. Den restriktiva hallningen gentemot skilsmissa
som kvinnorna har mott dr dndd inget som utifrn detta lilla material kan sigas
hinga ihop med att kvinnan hér till en viss kyrka eller ett visst samfund. Vi behéver
ocks3 notera att berittelserna kan stricka sig tiotals &r tillbaka i tiden och att hir har
skett forindringar i synen pé& bade skilsmissa och vald i parrelationer (i och med den
okade medvetenheten). Samtidigt r det intressant och virt att uppmirksamma att
det specifike ir i friga om skilsmissa som minga av kvinnorna i berittelsematerialet
skriver om relationen till férsamlingen, och oftare handlar det om en negativ erfa-
renhet dn en positiv. Kontakeen till kyrka och férsamling, samt en egen personlig tro
kan for kvinnan bli en tilliggsdimension snarare pa ont 4n pd gott da det giller fr3-
gan om parrelationen ska fortsitta eller upplosas. Anda ir det hir inte den enda bil-
den som materialet ger, vilket jag hoppas kunna visa i detta avsnitt.

Mari har méte olika bemdtanden frin olika férsamlingar: D4 familjen drabbades av
en olycka fick Mari stod frin forsamlingsmedlemmar. Skilsmissan verkar dock ha
inneburit en brytningspunkt pd manga sitt: Mari accepterades inte lingre som for-
samlingsarbetare och hon forlorade sin tjinst eftersom hon skilde sig, hittade en an-
nan man och levde som sambo. Mari beskriver det sa hir: "Efter skilsmissan slutade
kontakterna. Det var bara de kiiraste vinnerna som blev kvar. [...] Frin férsamlingen
hérdes gement skvaller i stillet f6r stéd.” Mari menar att manga férsamlingsarbetare
bara sopar problemen under matten utan att gi pi djupet. Aven Anja har upplevt
hur hon férdémdes frin forsamlingshall dd hon satte iging skilsmissoprocessen.

Nu méttes jag av en kompake front av dom och forake.[...] Jag blev objeke for
verkliga vulgiranklagelser och upplevde att jag bara skadade mig sjilv nir jag
forsokee forklara mitt beslut fér ndgra som jag trodde var mina vinner. (Anja)

I Anjas fall tycks skilsmissan komma emellan relationen till forsamlingsgemenskap
och vinner. Ocks Jenni har métt féordémanden och skildrar tiden efter skilsmissan
s4 hir:

Bl.a. pristen som hade vigt oss slutade att hilsa p& mig under en l&ng td. Jag
kunde inte prata med nigon om anledningarna till skilsmissan, min man var en
uppskattad medlem av familjen och samhillet [...] Vem skulle ha trott om jag
hade berittat att han i hemmiljo gav uttryck for s& manga drag av karakeirs-
stérning att jag ansig att det for min egen och barnens mentala hilsas skull var
bittre att skilja sig? (Jenni)

Foér Vilma fick skilsmissotiden konsekvenser med tanke p4 hennes relation till kyr-

kan:

" Kiirlekens gdva 2008, 82.
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Sjilv dr jag evangelisk-luthersk men jag skrev ut mig ur kyrkan i samband med
min skilsmissa for jag tyckte inte att jag fick ndgot stéd frén forsamlingen i min
situation. (Vilma)

Vilma ir mycket kortfattad men i citatet kan vi skénja att hon inte verkar ha méte
forstdelse frin forsamlingen.

Utifrdn de insinda berittelserna blir det tydligt hur kvinnornas val att skilja sig pé-
verkar deras plats i forsamlingsgemenskapen. For de flesta kvinnorna fir skilsmissan
den f6ljden att de drivs lingre bort frin forsamlingen. Denna forflytening gar tillba-
ka pd hur kvinnorna beméts frin forsamlingsanstilldas eller andra aktiva forsam-
lingsbors sida. At skilja sig dr utifrin berdttelserna fortfarande ndgot avvikande
inom de forsamlingar dir kvinnorna har varit aktiva (vissa mer 4n andra). Som skild,
och kanske framfor allt som den som tar initiativet till skilsmissa verkar man kunna
motas av ett tyst avstindstagande. Det 4r for kvinnorna inte alltid litt att dppet be-
ritta om orsakerna till skilsmissan, det dr dirfor inte mojligt att siga nigot om hu-
ruvida reaktionerna skulle ha varit annorlunda ifall omgivningen hade kint till
mannens vald. Ett undantag finns i Johannas berittelse dir Johanna fir ett virdefulle
stéd av en prist men dir hon samtidigt upplever att den frsamling hon hor dill inte
agerar kraftigt nog gentemot hennes ex-man.

Aven i lagstiftningsmaterialet finns roster som starkt for fram ate ett dktenskap inte
ska brytas. Juha Karpio (Saml) betonar familjen och dktenskapet framfér den enskil-
da individen i en diskussion om upphivande av paragrafen om atgirdseftergift vid
misshandel. Karpio menar att han inte kan instimma i atc alla fall av familjevald
automatiskt skulle foras till domstolsbehandling.

Utgdngspunkten mdste ind4 vara barnets bista och dktenskapet miste forsska
stodas pa alla sitt s3 att det skulle kunna fortsitta. Ett allefor ivrigt dklagarforfa-
rande kan bara fi diliga foljder fastin familjevaldshindelser i sig naturligtvis dr

klandervirda.”

Karpios uttalande ir intressant i dess motsigelsefullhet. Riksdagsledamoten vill hélla
fast vid fordémandet av familjevald samtidigt som han motsitter sig ett upphivande
av paragrafen om atgirdseftergift di han ser dktenskapets fortbestdnd (eftersom det
anses vara det bista f6r barnet) som det viktigaste. Karpio ger 1 sjilva verket inget
utrymme for en skilsmissa eller for ett synliggérande av vald. Detta stod f6r dkten-
skapet saknar en kinslighet och lyhérdhet infér vildskontexten. Vi kan &ter notera
ett underliggande antagande om barnets bista (se avsnitt 3.3).

Nir omgivningen forhaller sig féordomande till kvinnans skilsmissa uttrycker den
samtidigt en of6rstdelse infér nir, vad och vem som bryter ett dktenskap. Som jag
redan var inne pd i kapitlet om vald som synd ir det partnerns utévande av vald som
bryter grunden for iktenskapet.”” Nir kvinnan vill skiljas ir det bara en foljd av den
redan brutna relationen. Omgivningens fordémanden uttrycker dirtill en blindhet

”' PR 109/2001: Karpio (Saml). (Min éversittning). “Lihtokohtana kuitenkin [...] on oltava
lasten etu ja avioliittoa on pyrittivd tukemaan kaikin tavoin niin, ettd se jatkuisi. Liian innokas
syyttdjin menettely voi saada vain pahoja seuraamuksia aikaan, vaikka perhevikivaltatapaukset
sininsi luonnollisestikin ovat tuomittavia.”

”* Aasland 1992, 24.
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infor vad det kan innebira att leva i en relation dir man fir utstd olika former av
vild.” Det som inte erkinns och virderas ir #ryggher — en minniskas behov av
trygghet f6r att kunna leva ett helt liv. I Paulas berittelse dr det avsaknaden av
trygghet som far henne att bryta med mannen:

S& smaningom insdg jag i varje fall att det positiva 6verskuggades av det negati-
va. Jag borjade kinna en otrygghet i hemmet dir han som utdt kunde vara s
charmerande och underhillande, kunde vara skrimmande aggressiv, cynisk, ar-
rogant och respektlss. Virst blev till slut de sexuella trakasserierna och hans be-
hov av kontroll 6ver allt som berérde vire liv. (Paula)

Fér offer-6verlevaren berdr vildet bide den fysiska, kroppsliga tryggheten och den
mentala tryggheten. Dessa gér hand i hand med tilliten.

Trygghet dr ett centralt begrepp for teologen Carol J. Adams d& hon skriver om vald
mot kvinnor. Adams kallar det for ett religiost ansvarstagande nir kvinnan som blir
utsatt for vald tar vara pa sin egen och eventuella barns trygghet.”” Jag menar att det
hir dr en viktig distinktion av flera orsaker. For det forsta tycks Adams inte sirskilja
det moraliska och religiosa ansvarstagandet. Trygghetsbegreppet belyser att minni-
skan som kroppslig, sjilslig och andlig varelse ir ett. Religionen gors inte till ett se-
parat omrade i minniskans liv. Att ta ansvar for sitt vilmdende blir dirfér bade ett
religiost och moraliskt ansvarstagande och utmanar synsitt dir ett religiost kristet
ansvarstagande har blivit nigot dogmatiskt och begrinsats till acc t.ex. halla fast vid
dktenskapet. Adams gor hirmed tryggheten till en angelidgenhet for teologi och kyr-
ka: “Ensuring women’s safety is the primary practical and theological issue.”” Ge-
nom att dessutom identifiera trygghet som det f6rsta ansvarstagandet ger Adams
tryggheten en ytterst central plats. Min tolkning ir att tryggheten blir en forutsitt-
ning for act ett minskligt liv ska kunna blomstra. Poingen ir central dven i f6rhal-
lande till vissa tankar inom kristendomen som bidragit till kvinnofértryck, t.ex. tan-
ken om glorifiering av lidande och uthirdande.” D3 fokus sitts p& tryggheten ifri-
gasitts en nedvirdering av bade det fysiska och det sexuella hos minniskan. Parrela-
tionens yttre form blir heller inte det mest centrala utan det ir kvinnans och barnens

Vi kan se flera exempel pa ate ett idealiserande av kirnfamiljen och iktenskapet har begriinsat
kyrkor frin att ta tag i valdsproblematiken. Se t.ex. Trothen 2003, 116. Kjetil Hafstad menar
dessutom att en konfliktskygghet priglar ménga forsamlingar och gemenskaper och att denna
skygghet kan bli destruktiv: ”Det kyrkliga idealet dir samvaron priglas av 6dmjukhet och kirlek
till alla minniskor resulterar oftast i att det framstir som efterstrivansvirt med konfliktfrihet.”
Konflikter uppstar i alla minskliga relationer och den moraliska utmaningen #r att finna en vig ut
ur konflikten, ibland #r l6sningen en skilsmissa. Hafstad 2009, 276, 279.

”* Adams 1996, 24. Pa engelska anvinds hir ordet “safety” som jag har valt att Sversitta med
trygghet i stillet for sikerhet. Sikerhet leder tankarna in pd ett smalare spir, t.ex. i betydelsen sikra
platser. Sikerhet associerar jag ocksi med en slags visshet i rationell mening, att vi med hjilp av
skyddsmekanismer och tekniska system kan ni full sikerhet. Suvi Ronkainen och Sari Nire menar
att “security” handlar om respekt men sirskilt om att trygga individens #ra och rittigheter. De
hinfér begreppet till yttre skyddstekniker, bevakning och polisidra atgirder. ”Safety”-begreppet ser
forskarna som ndgot som sker och skapas i dmsesidighet mellan minniskor, det handlar om att bry
sig om varandra. Trygghetsbegreppets samband till tillitsbegreppet blir dirfor ocksa centralt. Ron-
kainen & Nire 2008, 17.

” Adams 1996, 23.

% Lundgren 1992; Brown & Parker 1989, 2; Harrison 1989, 223.
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situation med vad allt det innebir av bade fysisk och psykisk trygghet som har prio-
ritet. I motet med “trygghetens teologi” kan en skilsmissa bli det bista alternativet.

Det har framstilles allminna orsaker till dagens skilsmissor, t.ex. att minniskor inte
allvarlige forsoker halla ihop utan snabbr skiljer sig av littja och sjilviskhet.”” De hir
antagandena gir varken i linje med det Marita Husso ser i materialet for sin avhand-
ling (41 skriftliga berittelser av kvinnor som upplevt vild)™ eller i linje med det jag
ser i mitt material. Eftersom antalet informanter inte ir sirskilt stort dr det inte moj-
ligt att dra generella slutsatser. Berittelserna kan inda ge exempel pi mera komplexa
sidor av skilsmissa och uppbrott som tycks handla om ndgot helt annat 4n egoism
och lictja i forhillande till dktenskapet. T.ex. skriver Paula s hir: "Det kindes som
ett s3 stort nederlag f6r mig att ocksd det hir dktenskapet skulle sluta i separation.”
Aven hur linge parrelationerna varat tyder pa att kvinnorna i mitt material inte Litt-
vindigt gav upp sina dktenskap. Av de insinda berittelserna har 7 av 10 kvinnor levt
i dktenskapet i minst 13 &r. Tv4 av dessa kvinnor har ett 50 &r lingt dkeenskap med
mannen bakom sig. Utgdngspunkten verkar vara att man gr in for dktenskapet pa
allvar, det ska helst vara hela livet. En skilsmissa upplevs som en sista utvig nir inget
annat lingre finns att gora.” Jenni skriver att hon alltid haft hoga tankar om ikten-
skapet, samtidigt spred hennes man rykten om att hon var otrogen:

Jag har alltid hallit dktenskapet heligt, ocksa nu efter skilsmissan tinker jag att
det [dktenskapet] dr en av samhillets viktigaste stottepelare. [...] For klarhetens
skull bér det konstateras att jag aldrig under hela dktenskapets ging var otrogen.
Enligt mig passar inte det handlingssittet. Minniskan forbinder sig med sitt
hjirta, sjilsligt och fysiskt med en minniska &t gdngen, girna for hela livet. Jag
virdesitter parrelationen, bdde samboende och dktenskap f6r mycket for att
gora mig skyldig till det som jag hela tiden misstinktes for och anklagades for.

(Jenni)

Nir Jenni vil bestimde sig for att skilja sig och berittade det f6r Tuomo bérjade ett
nytt skede i dktenskapet:

Tuomo forhéll sig innu mera forakefullt mot mig 4n tidigare och var fortfaran-
de av den 4sikten att det 4r onddigt att jag forestiller mig att jag skulle hitta en
man &t mig. Ingen ville tydligen sillskapa med sidana hir gamla kirringar (jag
var d& under trettio [...]). Tuomo bérjade limpligen antyda och direke skimta
och beridtta f6r minniskor olika pdhittade historier vars syfte var att svartméla
mig. [...] D4 det blev tal om skilsmissa hotade min man regelbundet med att
han mycket snabbt kunde deklarera att jag blivit tokig, och att jag aldrig kom-
mer att fi barnen ifall en skilsmissa skulle realiseras. Senare, d3 skilsmissan re-
dan var ett faktum, hotade han flera gdnger att ta livet av sig sjilv om jag inte
tog tillbaka mitt beslut. (Jenni)

7 Husso 2003, 143.

" Husso 2003, 26, 143ff.

*” En annan intressant iakttagelse kan goras i relation till det subjektideal jag var inne pd i 3.2, den
autonoma individen. Trots detta ideal verkar det mot bakgrund av de insiinda berittelserna och
studier som Marita Hussos vara svirt fér individen att skilja sig. Kanske kvinnans omsorgsroll och

forvintningar pd ett lyckat dktenskap i detta fall betyder mer 4n det autonoma subjektidealet.
Husso 2003, 166.
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Det 4r inte sjilvklart hur ett 6kat antal skilsmissor ska tolkas. Det dr méjligt att man
tidigare stannade kvar i ett dktenskap fastin makarna midde mycket diligt. Den
tanken finns hos Johanna: ”Jag drojde for linge i dktenskapet, ansig att jag inte kan
limna honom, fér jag har lovat trohet infér Gud och minniskor”." "

blir ind& s& sméningom, efter grovt fysiske vald, ett fakcum i Johannas fall. D4 har

Skilsmissan

iktenskapet varat i ca 30 4r. Aven Jenni har liknande tankar som Johanna: ”Skils-
missan — mé sedan Bibeln siga vad den vill om saken — borde ha skett mycket tidi-
gare. Eller vi borde inte alls ha gift oss. [...] Skilsmissan har jag aldrig dngrat, sjilva
dktenskapet nog minga ginger.”

Att det har blivit ldttare och mera acceptabelt att skilja sig mojliggor skilsmissor for
par dir sdren blivit fér djupa, dir viljan dill férindring saknas hos den som utévar
véld eller dir ridslan f6r vald ir stindigt nirvarande. Det dr dirfor ocksd mojligt att
tolka skilsmissa — inte som ytlighet eller férhastande utan — som en hallning som tar
allvarligt pa uppgiften att leva et ansvarsfullt liv. Nagonting av detta framkommer i
Hilmas berittelse dd hon skriver att hon brét upp ur forhéllandet nir hon inte ling-
re trodde att mannen skulle férindras. I en situation dir mannen upprepade valdet
mot Hilma, dir hans boner om forldtelse och ursike visade sig vara tomt prat ir
Hilmas val ett ansvarstagande for hennes eget vilméende.

5.4 Tillit och brist pa tillit

I varje méte mellan minniskor finns vanligen en tillit som visas bara genom att vi
finns till bredvid varandra, en tillit som finns i métet mellan dig och mig. De enk-
laste situationerna kan yppa ndgot av den hir tillicen. Nir ndgon frégor oss om vi-
gen ir det ett uttryck for atc personen riknar med act vi kommer att svara irlige pa
fragan. Frigan uttrycker tillit. I ljuset av Knud. E. Logstrups etiska krav dr det mora-
liske mest betydelsefulla egentligen inte den visade tilliten utan det krav som den
andres tillit stiller pi mig: att jag har ndgot av den andres liv i mina hinder. Det hir
ir inget jag kan forindra — att kravet finns dir och att det dligger mig ett ansvar. Jag
dr utmanad att svara pd den andres nirvaro, pd den sirbara Sppenhet som visas
mig.""" ”Hur klart vi ser detta ansvar visar hurudana personer vi har blivit och #r”,
siger Tage Kurtén och Johanna Gustafsson Lundberg. ™

Kurtén ger exempel pd en tillitsfull kirleksrelation dir dilliten tar sig uttryck i att
hustrun kinner sig alldeles lugn nir mannen gir pa firmajulfest. Nir en orolig vin
fragar hur kvinnan vigar slippa ivig mannen svarar hon att hon vet att han ilskar
henne. Hustruns tillit till mannen kommer till uttryck i svaret. Nagra fler argument
behdvs inte eftersom de redan skulle vara uttryck for att tilliten Gvergivits." Enligt
Kurtén ir det ocksd méjlige att ett faktiskt snedspring inte genast behover rasera

" T Aune Flincks intervjuer med min och kvinnor som upplevt eller/och utévat vald framkom-

mer ocksi tanken om det livslinga idktenskapet och det sammanbinds med en kristen livssyn.
Kinslan av att vara bunden till dktenskap kan bide f& niring frin ens kristna sammanhang eller
upplevas som en personlig moralisk skyldighet. Flinck 2006, 115.

"' Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 184.

' Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 184.

" Kurtén 2005¢, 113.
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. - .. o g . .11- 1004
relationen om tilliten finns dir. Makan reagerar pd det skedda i ljuset av sin dillit.

I denna forstelse av tillit fungerar tilliten inte som ndgot man rationellt kan vilja.
» 11 . . o . . . o v 21005 .

En dllitsfull relation dr nigonting man antingen lever i eller stdr utanfér.” ™ Til-
liten 4r en spontan och omotiverad grundtillic:

We could perhaps say that as long as something is taken for granted we trust

that things will turn out to be a certain way. And as long as the situation is
. . . 6

such, we do not need any arguments for this trust. It just is there."""

Den hir forstdelsen av tillic verkar dock inte vara sjilvklar. Tillitsbegreppet fore-
kommer t.ex. hos flera feministiska tinkare och omsorgsetiker men hos dessa finner
jag en annorlunda forstdelse av tillitsbegreppet: Framfér alle behandlas tilliten som
motiverad. Eftersom vi som minniskor dr beroende av att samarbeta (antagandets
bakomliggande minniskosyn ir relationell) dr det ett mdste att vi litar p& varandra —
tilliten blir ndgot ofrénkomligt. Hir fr tilliten ocksd normativa drag och den fram-
stills som nigot att firedra framfor misstro (distrust).”” Synsittet gdr i rikening mot
att det idr bittre och mera praktiskt med tillit in med misstro. Detta blir tydligt hos
Carl Reinhold Brikenhielm som ir kritisk till Kurténs tillitsforstdelse. Brikenhielm
frigar om det inte snarare ir s att det ibland skulle vara bittre om vi tinkte oss for
innan vi gjorde vissa saker — tilliten ir kanske inte alltid ett ideal, det kan visa sig ha
varit oférnuftigt att visa tillit. " Brikenhielms betinkligheter stir hir i skarp kon-
trast till det Lars Hertzberg lyfter fram i sin analys av tillitsbegreppet d4 han siger att
det inte 4r den som har visat tillit som ska ifrdgasittas eller anklagas f6r sin naivitet
ifall det visar sig act hon eller han blivit férd bakom ljuset, utan ansvarer ligger hos
den som bryter tilliten. Arte visa tillit 4r inte ett tillkortakommande, men nog att bryta
visad tillic.""”

I Brikenhielms sitt atc forstd tillit finns redan ett kalkylerande och ett utifrdn-
perspektiv pd tillicen som jag inte inbegriper i min forstdelse (och som jag forstdr atc
inte heller ingdr i Logstrups, Kurténs eller Hertzbergs forstaelse). Det verkar som om
Brakenhielm inte uppmirksammar att tilliten forindras pa ett avgdrande site ifall
det trots allt ocksd behéver finnas grinser for det oférbehillsamma. I en sidan f6r-
stdelse har vi inte lingre att géra med den spontana oreflekterade grunditilliten, och
som jag forstir Brikenhielm vill han hilla fast vid tanken om den "férnuftiga tilli-
ten”, om en kognitiv komponent i tilliten. Aven for socialpsykologen Maj Tuomela
ir den kognitiva sedan hos tilliten viktig d4 hon i sin avhandling f6rstar tilliten som
rationellt grundad: "Only by experience of having had one’s rights respected by so-
meone and having respected his rights, one can move along to a relationship of mu-

»1010

tual respect and genuine trust.” Hir startar relationen med en erfarenhet av att

" Kurtén 2005¢, 114.

"*” Kurtén 2005¢, 114.

" Kureén 2000, 99.

" Koehn 1998, 81. Daryl Koehn finner den hir typen av tillicsforstdelse hos filosoferna Annette
Baier och Trudy Govier. Hon foretrider ocksa sjilv en liknande forstdelse dd hon bl.a. efterlyser
att tilliten behover grinser. Koehn 1998, 98-99.

" Brikenhielm 2009, 102—103.

1007 Hertzberg 1988, 319.

" Tuomela 2006, 71.
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ens rittigheter blivit respekterade och forst effer det kan en tillitsrelation ta form. I
stillet vill jag lyfta fram en forstdelse av tillit dir tilliten mellan minniskor 4dr mycket
mera omedelbar — enligt Logstrup en spontan livsyttring""' — och dir grundxillit i
denna férstdelse antingen finns eller inte finns, den giller inte bara delar av en per-
son utan hela personen.”"

Nagra finlindska valdsforskare har skrivit om tillitsbegreppet men mera sillan lyft
fram de moraliska aspekterna. Hos Sari Nire verkar t.ex. tilliten vara graderad (man
visar olika mycke tillit till niigon beroende pi ens erfarenheter), "’ medan Marita
Husso och Tuija Virkki diskuterar tillit som ett kdnat, socialt konstruerat och ore-
flekeerat beteende — att det idr kvinnors uppgift ate hilla familjen samman och upp-
ritthdlla cilliten i de nira relationerna. Det hir fir ocksd foljder {6r livet i en parrela-
tion dir det forekommer vald: i ljuset av dilliten placeras enligt Husso och Virkki
riskerna &t sidan och i stillet blickar kvinnan hoppfullt framat."”"* Det som blir syn-
ligt utifrin Husso och Virkkis exempel ir att tilliten inte bygger pa bevis av nigot
slag som skulle f& oss att visa tillit. Det gar heller inte att utifrin tvinga eller be-
stimma Gver ndgon annans tillit, forindringen ligger inte i yttre omstindigheter.
Lars Hertzberg menar att det i stillet handlar om att den personen indras."” Det hir
betyder att hon eller han ser det som har skett i ete nyte ljus — vid vald kan det hand-
la om att ridslan intrider och offret forstdr det som sker som vald.

Tillitsbegreppet aktualiseras pa flera sitt i valdsproblematiken. Jag kommer i det hir
kapitlet att frimst intressera mig for exempel pd bruten tillic och misstro. Jag startar
med fokus pa parrelationen och véldet som bryter tilliten i relationen. Den hir sidan
finner jag speciellt viktig att lyfta fram eftersom den visar att utévande av véld, makt
och kontroll ir att férbryta sig mot att ha en annan minniskas liv i sina hinder. Det
ir att inte bry sig om den minniskan. Det moraliska brottet i vild trider tydligt
fram. D3 kvinnan berittar om valdet méter hon ocksd omgivningens forhallnings-
sitt, vilket framgir i avsnittet om misstro gentemot offret och hennes berittelse.
Férestillningar om kén, sexualitet och heterosexuell parrelation stiger hir fram som
viktiga aspekter av misstron. Omgivningens forhallningssitt paverkar ocks kvinnans
sjalvbild i olika hég grad. Kinslan av virdeloshet tolkar jag som en avsaknad av tillit
till sig sjilv. Den hir bristen pa tillit dll sig sjilv hinger starke samman med valdsut-
ovningen i parrelationen (att ha blivit nedtrampad, nedvirderad, forlsjligad o.s.v.),
men ocksd med en eventuell omgivnings misstro gentemot kvinnan. I det sista un-
derkapitlet lyfter jag fram hur en bruten tillitsrelation inte enbart behver gilla den
specifika relationen och personen utan en otrygghet kan infinna sig i relation till
livet som helhet. I alla dessa avsnitt 4r det samtidigt vikeigt att notera att tilliten inte
alla ginger bryts. Jag ir inte ute efter att ringa in en definition av tillit eller en forsti-
else av tillitsbegreppet som ser lika ut i varje situation.

""" Lagstrup 1994, 42—43.

" Se Hertzberg 1988, 315.

" Nire 2000, 91.

" Husso & Virkki 2008, 259, 270-271.
1013 Hertzberg 1988, 314.
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5.4.1 Valdet bryter tilliten i relationen

Kvinnor som blivit utsatta f6r véld berittar ofta att det forsta slaget kom ovintat och
plotsligt; det hade inte funnits anledning till att vara ridd for att bli slagen (dven om
kvinnor ocksd i efterhand kan mena att de borde ha hért varningsklockor ringa da
mannen bérjade ha allt mer &sikter om kvinnans liv). I berittelsematerialet skriver
Elina hur maken och hon hade tillbringat en trevlig kvill hos vinner.

S4 roligt vi hade! Det var mat, dryck, musik och sing. Precis som forr i virlden,
tinkte jag for mig sjilv. Jag var lycklig och glad och stortrivdes med bidde gamla
och nya vinner. Men allting har ett slut. S8 ocks3 festen. Hemma var allt lugnt
och barnflickan avtackades och sindes hem. Sjilv satte jag mig i soffan for att i
lugn och ro g ner i varv’. Min man kom med stora kliv 6ver golvet si jag
gjorde plats 4t honom bredvid mig — men det var inte det han var ute efter.
Han stillde sig framfor mig och slog mig i ansiktet flera gdnger. Ordentliga 6rfi-
lar fick jag. Sen rev han i pirlhalsbandet si bandet gick av och alla pirlor flog ut
over golvet. Jag satt som slagen av blixten! Helt lamslagen och ordlés. [...] Det
hettade i mina kinder och faktum kvarstod: jag hade blivit slagen av min egen
man. Det var férsta gingen, men tyvirr inte den sista. Hirefter skyddade jag
ansiktet med armarna som fick ta emot knytnivarnas hirda slag. (Elina)

Férst noterar vi tilliten i Elinas berittelse: hon verkar glad, upprymd och obekym-
rad. Hemma ir allt fridfullt och Elina ska just varva ner efter den fina kvillen. Elinas
beskrivning tyder inte pd nigra orosmoln eller att hon skulle tassa pd tirna f6r man-
nen. Tilliten blir sirskilt synlig i den spontana fysiska rorelsen att hon bereder plats
for maken i soffan. Kanske ska de sitta en stund och glidjas &t kvillen tillsammans.
Aven orden i slutet av citatet di Elina konstaterar att hon hade blivit slagen av sin
egen man vittnar enligt min mening om en tillit som fanns fram dlls dess — att det i
sjilva tanken och begreppet "min egen man” ingdr en tillit dir vald inte existerar.
Dirfor blir uttrycket att det dr den egna mannen som slagit desto mera betydelse-
fulle. Tilliten dr bruten, vad ens egen make kan géra har fict en utvidgad innebsrd
och den brutna tilliten syns i det Elina siger allra sist i citatet: att hon efter det f6rsta
slaget skyddade ansikeet for knytnivsslagen. Nu har ocksd kroppen blivit beredd pa

ett sitt som vittnar om en bruten tillit.

Flera forskare har noterat den speciella sirbarheten som en nira relation medfor — i
ett dktenskap eller en parrelation dir kinslor, behov och sexualitet kanske blir speci-
ellt nirvarande stdr minniskan innu mera sirbar och blottad. Johanna Gustafsson
Lundberg och Tage Kurtén konstaterar: ”Varje ging tvd minniskor éppnar sig for
varandra i en intim relation finns element av tillit med. Hur parterna handskas med

“11- . N . . . 1016 o Q

den tillit den andra visar siger hurudana minniskor de 4r.” " Om nigon part véld-
. . 11 .. el o . . 1017 .
for sig mot den andra och bryter tilliten dr det mojligt att sdret blir djupt.” " Sari

Nire tar sexuellt vald som exempel och ser det som en krinkning av ”social tillit”

"' Gustafsson Lundberg & Kurtén 2009, 186.

" Jfr ocksd hemmet som en plats av trygghet och tillit. Se McKie 2005, 79. D3 valdet sker i en
milj6 dir idealet ir trygghet, nirhet och fortrolighet blir brottet desto djupare. Det kan hinda att
tillit bade till personen och till platsen bryts. Angslan, tvekan och ridsla tar tillitens plats. bell
hooks karakteriserar kinslan hos barn som blivit utsatta for fysiska dvergrepp s hir och menar att
4ven vuxna vanligen upplever liknande kiinslor: "Den virld som man har kiint helt nira, som man
har kiint sig relativt trygg och siker i, har stdrtat samman.” hooks 2002, 20.
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(loukkaus sosiaalista luottamusta kohtaan). Hon anser att krinkningen gir djupare
desto bittre parterna kiinner varandra.””"® Det innebir en risk att visa tillit, men ris-
ken for att tilliten bryts 4r en del av en tillitsrelation, anser Nire.'"” Samiidigt vill
jag lyfta fram att detta tal om risk 4r ett utifrdnperspektiv, medan ett liv i dillit inte i
sig uppmirksammar risken som nigot grundliggande i relationen. Vi kan ocksa no-
tera att Nire talar om en krinkning av den sociala tilliten, vilket liknar det sitt att
tala om krinkning av den sexuella sjilvbestimmanderitten som jag diskuterade i
avsnitt 3.2.1. Tilliten i moralisk mening blir svir att fi syn pa di den skisseras som
en abstraktion (krinkning av ett virde), i stillet vill jag tydligare 4n jag forstdr att
Nire gor sammanbinda tilliten med det relationella och peka mot det moraliska krav
visad tillit stiller pd den andra. I lagstiftningssammanhang kommer tilliten pd tal i
Haatainens inligg dir hon pétalar att en nira relation inte ska ses som en formild-
rande omstindighet vid sexualbrott utan att det svikna fortroendet 4r desto storre:

Dessutom skulle jag vilja betona att ett s kallat inbdrdes band fororsakar det att
handlingen #r dnnu mera traumatisk for offret, nir utdvaren ir en bekant eller
mdjligen en familjemedlem. Att svika ett fortroende, ndgot som sirskilt hinder
vid sexualbrott, eftersom utévare och offer kinner varandra, ir alltid en gra-
verande faktor och enligt mig inte alls en formildrande omstindighet. Utskottet
skulle ha orsak att sitta sig in i denna sak."”

Hir 4r Haatainen inne pa nigot helt annat dn t.ex. Aittoniemi och Vihinikki som
haller kvar parrelationens betydelse som férmildrande omstindighet vid sexualbrott
(se avsnitt 3.6.3 och 3.6.4). I stillet for att en nira relation ska anses vara formild-
rande menar Haatainen att det kunde vara tvirtom.'”" En bruten tillit kan fi lingt-
gdende f6ljder. Sari Nire talar t.ex. om att det sexuella vildet sondrar det reserva-
tionsldsa varandet i en relation."” P4 tillitens plats infinner sig i stillet oro, ridsla
och misstinksamhet, nigot som Maria Carlshamre beskriver s hir:

Och jag kan inte méta min. Jag kan inte lingre kinna tillit. Kommer aldrig att
kunna gora det igen. Inte som fre dig. Jag forvintar mig att bli sirad, ocksé nir
jag bemots med respekt och virme. [...] Men det 4r nigot som har gitt sdnder.
Jag kanske kan ilska, men jag kan inte lingre lita pa en annan minniska."”

' Nire 2000, 89. Négot liknande talar Lisa Isherwood om d& hon skriver att det vald kvinnor fir
uppleva i en nira relation idr ”psychologically more devastating since a loved one carries it out.”
Isherwood 2003, 205. Se ocksi Herman 1992, 55.

" Nre 2000, 89.

" PR 17/1997: 45. Haatainen (SDP). (Min dversittning). “Lisiksi haluaisin korostaa siti, ettd ns.
keskindinen side aiheuttaa sen, etti teko on uhrille sitidkin traumaattisempi, kun tekijini on tuttu
tai kenties perheenjisen. Luottamuksellisuuden pettiminen, joka seksuaalirikoksissa tapahtuu
erityisesti, kun tekijd ja uhri tuntevat toisensa, on aina raskauttava tekiji eikd minusta ollenkaan
lieventdvi asianhaara. On varottava sitd, ettd syyttdmictd jattdimistd ryhdyteiisiin ndin ollen kiyt-
timdin automaattina. Valiokunnan olisi syyti tihidn asiaan paneutua.”

! Den finlindska lagstiftningen ir eventuellt pd vig mot ett sidant hall. Det lagforslag som nu
(hosten 2009) arbetas fram har for avsike att straffa véld i nira relationer stringare 4n annat véld.
Hufoudstadsblader, 12.10.2009.

"% Nire 2000, 91. Se ocksi Koski 1999, 51. Aven bell hooks uppmirksammar att speciellt det
sexuella omrédet kan ta skada. Kvinnor som hooks talat med beskriver sex som ”den enda sfir dir
de stilldes infor sin oforméga att hysa fortroende for en partner som hade svikit ett fortroende.”
hooks 2002, 25.

' Carlshamre 2006, 233.
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”Jag dr livradd att l&ta hand bli hand igen”, siger Catherine Lindelof Granlund i en
dike."”™ Dikten handlar om foljderna av en bruten tillit vid erfarenheter av vald, n3-
got som syns pd manga plan i minniskans liv och inte bara i relation till den minni-
ska som brutit tilliten. "Hoppas inga fler min vill mig illa...”, siger Mari i mitt ma-
terial. Hilma som blev utsatt f6r fysiske vald och hot av sin tidigare pojkvin berittar
om foljderna sd hir: "Den hir erfarenheten av familjevald har sact psykiska spar hos
mig som kommer fram t.ex. dd nigon vill krama mig.” Hilma skriver inte utférligare
hur hon kinner det, men jag tolkar det svira hon upplever vid en kram som en {5ljd
av den brutna tilliten. Hir har tillitsovergreppet orsakat skada nir det giller att fy-
siskt vara nira andra minniskor. Kanske ir det obehag eller osikerhet som Hilma
kinner."*”

Kan tilliten &teruppbyggas eller dterfis? Svaret 4r delvis beroende pé synen p tillics-
begreppet. Om tilliten anses vara motiverad och rationellt grundad finns en stérre
forhoppning ocksd p& ateruppbyggandet av dillic. T.ex. Judith Lewis Herman ser
méjligheten till férnyad dillit i det som hon kallar den tredje och sista fasen i helan-
deprocessen efter en traumatisk upplevelse. Fasen handlar om att dterknyta till ge-
menskapen, till andra minniskor och det ir hir offer-6verlevaren ater kan uppleva
tillic. Samtidigt beskriver Herman den hir tilliten som ndgot minniskan kan be-
stimma kring beroende pa situationen — ir tilliten berittigad visar hon den, ir den
inte berittigad kan hon hélla den tillbaka. Hon vet hur hon ska skilja mellan olika
situationer. ™ Hir framstiller Herman tilliten mera kopplad till val och évervigan-
den 4n till en helt spontan tillit. Jag tolkar detta som ett uttryck for att den spontana
grundtilliten tagit skada av krinkningen och valdet — tilliten 4r nu mera medveten
in tidigare. Tilliten blir ndgot som det dr mojligt ace f6rhilla sig till, medan cillic i
betydelse grundtillit ir spontan och oreflekterad.””

Utmaningen for en minniska vars tllit blivic bruten kan vara att viga ldta hand bli
hand igen, att dteruppbygga det som dr méjligt av tryggheten i livet. Processen ir
inte snabb eller enkel. Tilliten kan inte dtervinnas genom att man bérjar forhalla sig
till och avviga hur mycket tillit man kan visa nigon. Tillitens vig handlar om att
dter kasta sig ut i livet och kanske s sminingom kunna leva utan misstinksamhet,
oro och ridsla. Men den hiir utgingen ir pi intet sitt given."”

! Lindelsf Granlund 2007, 92.

" Vi kan hir piminna oss om den restorativa rittvisans tal om "dmsesidig omfamning” som An-
nalise Acorn kritiserade (se min diskussion i 3.5.5). Risken med uttrycket 4r att det inte tar bety-
delsen av en bruten tillit pd allvar. Bilden av 8msesidig omfamning kan dessutom vid erfarenheter
av fysiskt eller sexuellt véld bli alldeles f6r konkret och leda till avstindstagande och obehag.

" Herman 1992, 205.

"7 Ifr distinktionen mellan tillit och fortroende (reliance), dir Lars Hertzberg beskriver frtroende
som en attityd gentemot nigon, ett omdéme om ndgon dir olika bevis for personens kompetens
och karakeir vigs mot det som stir pd spel. Hillningen kommer ovanifrdn i det att jag bedémer
och tar stillning till den andres handlingar. Hertzberg 1988, 312, 314-315. Det som Herman i
texten ovan beskriver 4r snarare ett dvervigt fortroende 4n spontan tillit.

' Jag ir medveten om att jag hiir begriinsat diskussionen till tillic utifrin valdsoffrets perspektiv.
En annan méjlig vinkling skulle vara att diskutera vad tilliten betyder utifrdn frévarens perspek-
tiv. Om vildet brutit tilliten i relationen har mannen som utévat vald att forsoka aterfd fortroen-
det. (Hir skulle jag vilja att tala om fértroende i stillet for tillit till f6ljd av den distinktion Hertz-
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5.4.2 Misstro mot offret — en bakvind ordning

Heli Salonen anser att det 4nnu i dag — trots uppnddd jimstilldhet pA manga hall —
finns ett klimat pd vissa samhillsomrdden dir kvinnor inte tas pa allvar utan behéver
bevisa sin trovirdighet. Rétterna till dessa negativa attityder gér djupt, till kvinno-
bilderna i kulturhistorian, menar Salonen."” Elina Vuola pipekar att vi heller inte
ska underskatta kristendomens roll i var kultur. Kristendomen 4r en central grund
for var kulturs minniskosyn och diribland ocksi kvinnosyn. Skapelseberittelsens
Eva fungerar ibland som bild fér och forklaring till den syndiga och svaga kvinnan
som faller for frestelser och dessutom sjilv blir en fresterska." De hir kulturella och
religivsa bilderna ir ett exempel pé en bakgrundsfond f6r en misstro gentemot kvin-
nor, samtidigt som det varken dr méjligt eller min avsike att hirleda misstrons ur-
sprung pa ett kausalt sitt.

Bilden av kvinnan som opdlitlig dyker upp bade i lagdiskussionerna om kriminalise-
ring av valdtike i dktenskapet och i diskussionerna om besoksforbud. Ett dterkom-
mande drag ir en oro dver och en misstanke om att kvinnor kommer att uinyttja la-
garna. Sulo Aittoniemi (FLP) var en av dem som varnade f6r felanvindning av vald-
tikeslagen:

Den hir saken kommer man att anviinda felaktigt sirskilt nir omstindigheterna
och relationerna ir inflammerade, sirskilt nir det 4r friga om irenden vid for-
delning av egendom da ett dktenskap upploses. Séledes bér man synnerligen
noggrant dverviga vad man ska gora i det hir drendet.'”’

Aittoniemi tycker att det 4r ldtt att iscensitta misshandel och att man pd samma sitt
o .. . . . . o . . 1032 . .
miste stilla sig skeptisk till huruvida en vildeike verkligen skett.  Tuulikki Ukkola

berg gor). Paul Leer-Salvesen lyfter t.ex. fram botgdringens betydelse for girningsmannen och talar
om den som en tillitsskapande process”. Leer-Salvesen 2009, 204.

' Salonen 1999, 98. Salonen talar om “kvinnans mytiska ondska” och exemplifierar hur ondskan
sammankopplats med kvinnor i bide hinduisk, persisk, grekisk-hellenistisk och kristen tradition.
Hon menar att motivet 4r utbrett och finner spar av det dven i finsk folktradition, som t.ex. i Ka-
levala (som i sin tur paverkats av en kristen tradition). Aven om bilden av kvinnan utifrin Kalevala
inte 4r entydig och det onda inte direkt personifieras i kvinnan, framstills hennes karaktir ofta
som opélitlig och hon #r svag for frestelser. Salonen anser att en folktradition medverkar i uppritt-
hillandet av en kulturs identitetsnormer. Salonen 1999. Se ocksi Nikunen 2005, 288-295 som i
myten om Medeia ser likheter till hur kvinnor som dédar sina barn och ibland ocksd sig sjilva
framstills i tidningsartiklar; antingen som den altruistiska modern eller den himndgiriga. Medeia-
myten kan bilda en underliggande tolkningsram fér hur det som har skett ska forstds.

" Vuola 1994, 209, 211.

"I PR 3/1993: Aittoniemi (FLP). (Min versittning). " T4td asiaa tullaan kiyttdimidn viirin erityi-
sesti silloin, kun olosuhteet ja vilit ovat tulehtuneet, erityisesti kun on kysymys omaisuuden ja-
koon liittyvisti asioista avioliiton purkautuessa. Niin ollen pitdi hyvin tarkkaan harkita, miti tissi
asiassa tehdiin.” Se ocksi PR 16/1994: Aittoniemi (FLP).

' PR 3/1993: Aittoniemi (FLP). "Som polis vet jag synnerligen bra hur litt det ir for den ikta
hilften att iscensitta en misshandelssituation. Till det behovs inte mera in skrikande, att man
klsst sig sjilv, slagit sig lite i pannan med yxans bakre del, rivit sénder klinder och med det far det
ju vidare till en viss nivd. S dr det.” (Min &versittning). “Poliisimicheni tiedin varsin hyvin,
kuinka helppo aviopuolison on lavastaa pahoinpitelytilanne. Siihen ei tarvita muuta kuin kirku-
mista, itsensi raapimista, hiukan kirveen takalla otsaan lydmisti, vaatteiden rikkirepimisti ja siini-
hin se menee sitten tietylle asteelle. Niin se on.” PR 16/1994: Aittoniemi (FLP). Aittoniemi lig-
ger ocksd direkt skulden for vildeike pd kvinnorna. Han dementerar att det férekommer s§ minga
véldtikter som hans riksdagskollega siger, i sa fall skulle det betyda att det 4r ngot fel pa kvinnor-
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(LFP) gick t.o.m. si lingt som att siga att hon drar tillbaka sitt stéd for en tidigare
motion som ville kriminalisera valdtikt i dktenskapet med hinvisning till att hon
insett risken att véldeikter nu kommer att borja iscensitras: "Kvinnan r ocksd ett
rovdjur, om mannen ir det: Hon kan nog sitten att driva sina egna drenden. Ett
sddant medel skulle jag inte vilja ge.”m33 Aven Marita Jurva (FLP) var inne pa samma
tankegingar. Hon menade att angivelser kommer att ske for att parten vill himnas
och papekade samtidigt hur svirt det 4r att hitta bevis for valdeike. ™

Liknande attityder fanns infor lagen om besoksférbud. D3 Pertti Virtanen (EBP)
patalade att lagen kan missbrukas anvinde han ocksa flera uttalanden om hurdana
dessa kvinnor som utnyttjar lagen ir: hysteriska och “yrhuvuden” (sekopiit) med
mentala problem." Virtanen hinvisade ocksi till bl.a. godtrogna socialarbetare:
”Jag sade att det hir ir precis en sidan slags lag att nir man vidjar till den gir social-

tanter och minniskor med en viss sorts attityd dll min litc dver pA mammans
. 1036
sida.” ™

Det verkar som om dessa skeptiska riksdagsledaméter (hir finns bide min och
kvinnor) finner det vara vildigt troligt att kvinnor bade iscensitter brott och att de
vill ta himnd pa sin partner. Uttalandena uttrycker en attityd dir kvinnan ses vara
“ond” och listig, sipass att hon for hjilpinstanser bakom ljuset. Andra riksdagsleda-
moter pdpekade dock det mirkliga i oron f6r felanvindning — de flesta lagar kan
utnyttjas, men lagar stiftas f6r atc man ser ett behov {6r lagen, man startar inte med

. 1037
act analysera hur lagen kan missbrukas.

. 9 . 1038 e . . . o

Att inte tro pd en kvinna,  att anklaga henne f6r att dverdriva o.s.v. ir tecken pd
. . TR . 1039 e . . o . I

att man intagit férévarens perspektiv. De ir inte i sig neutrala héllningar dven om

na om minnen méste tvinga sig pd dem for atc fi det (sex) som pé ett centralt sitt hor till dkten-
skapet.

' PR 3/1993: Ukkola (LFP). (Min 6versittning). *Nainen on peto myés, jos on mieskin: Hin
kylli osaa keinot, milli pystyy omia asioitaan ajamaan. Tillaista keinoa mini en kylld haluaisi
antaa.”

"% PR 16/1994: Jurva (FLP).

' PR 143/1998: Virtanen (EBP).

%6 PR 143/1998: Virtanen (EBP). "Mini sanoin, etti timi on juuri sellaisia lakeja, joihin vedotta-
essa sosiaalitantat ja tietynlaisella asenteella miehiin suhtautuvat ihmiset menevit helposti didin
puolelle.”

"7 Om valdrike siger Satu Hassi (Grona): *Vad giller iscensittning av brott s kan alla brott is-
censittas. Jag skulle tro, att det inte finns s minga brottstyper i samband med vilka man vid lag-
stiftandet av straff éverhuvudtaget skulle tinka pé att problemet med bevisfrigan ir en orsak till
att man i lagen inte fastslér brottet som ett brott. Jag har t.ex. aldrig hért om att svirigheten med
bevisfrigan i vissa tillfillen vid rdn eller mord skulle vara en orsak till att dessa brott inte heller i
lagen ska faststillas som brott.” (Min &versittning). "Miti tulee rikosten lavastamiseen, niin kaik-
kia rikoksia voidaan lavastaa. Luulisin, etti ei ole kovinkaan monta sellaista rikostyyppid, jonka
rangaistavaksi sditimisen yhteydessi ylipddtinsd mietittiisiin sitd, onko niyttokysymysten ongel-
mallisuus peruste sille, ettd rikosta ei todeta laissa rikokseksi. En esimerkiksi ole koskaan kuullut
siitd, ettd rydstdn tai murhan niyttokysymysten vaikeus tietyissi tilanteissa olisi peruste sille, ettei
nditi rikoksia myoskin laissa todettaisi rikoksiksi.” PR 3/1993: Hassi (Gréna). Liknande &sikter
vid bestksforbud, se t.ex. PR 143/1998: Kiljunen (SDP); PR 143/1998: Pietikiinen (SFP).

"% Jfr Héglund 2001, 232 om bristande tilltro till kvinnors beriittelser om véldtike i krigssituatio-
ner.
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de kanske forefaller foretrida en objektiv skepticism. I stillet dr det centralt att
uppmirksamma ifriga om vad och vem betvivlandet sker — som ndgra riksdagsleda-
moter pipekade har varken stold eller den som blivit bestulen ifrigasatts pd samma
sdtt. Vissa lagstiftares misstro hand i hand med de kulturella bilder av kvinnan som
Heli Salonen och Elina Vuola presenterar. Samtidigt behéver misstron gentemot
kvinnornas berittelser inte enbart tolkas som sammanhingande med kén utan kan
ocksa ses som uttryck for ett modernitetsdrag av misstanke och tvivel, bide i minni-
skosyn och gentemot det som inte vetenskapligt kan bevisas."*

Kriminologen Mérten Landahl skriver i en debattartikel i Svenska Dagbladet att det
hér il sjilva brottsutredningen att brottsoffrets berittelse ifrigasitts. Landahl menar
att det 4r nigot man méste acceptera och att det giller alla brottsoffer.™" T viss me-
ning har Landahl ritc (d4 hans fokus ir brottsutredning och domstolsbehandling),
men det som jag vill komma &t dr hur bide kén och brottstyp tycks spela en roll for
hur och varfor ifrdgasittandet sker. Man talar inte om en man vars bil har blivit be-
stulen i ordalag av sjilvklar skepticism och i tonen vi vet ju hur min 4r” — under-
forstdte att en man 1 egenskap av man girna ljuger om att hans bil blivit stulen for
att han ska kunna vinna pd det ekonomiskt. Det ir forst om det borjar dyka upp
information som tyder pd att mannen déljer nigot som han misstinks. Kvinnor som
utsitts for vald och valdeike verkar diremot ifrigasittas for dessa brott 7 egenskap av
kvinnor. Dirmed inte sagt att en kvinna aldrig skulle kunna ljuga om t.ex. en vald-
tike. Men 1 sjilva synen pa kvinnan finns en pétaglig sjilvklarhet infér tanken att
hon ir opdlitlig, ndgot som exemplifierades i nyssnimnda lagstiftningsdiskussioner
dven om det forstds fanns undantag som ifrigasatte denna kvinnosyn. Kvinnor som
blivit offer for vald eller valdtikt av sin partner tilldelas alltsd en sirskild position
(det gors en tolkning av dessa kvinnor) som gir att koppla till kulturella och samhil-
leliga forstelser av kon, och i detta fall av kvinnor och “kvinnlighet”. Antagandet ir
att kvinnor forsoker utnyttja systemet {6r att komma 4t sina min. Det sistnimnda ir
ocksd nigot Anneli Pohjola tangerar d& hon skriver om misstro och tillit mellan
hjilpinstanser och deras klienter:

Annu ett exempel pa bristen p3 tillit dr misstanken att klienten forssker komma
in i servicefiltet for att dra nytta av det pd ett tvivelaktigt sict. Man tolkar det
inte som att han eller hon 4r i behov av gjinster eller stéd, utan man ser det som
att personen forssker manipulera till sig fordelar."™

Pohjola blundar inte for mojligheten att klienten 4r odrlig men menar att utifrin
hjilpinstansernas perspektiv ligger det viktiga i hur bemétandet sker: Bemots han
eller hon frin borjan pé ett ifrigasittande sitt eller som en minniska att ta pd allvar?

039 . . . . . O (o ee . .
" At rikta misstro mot trovirdigheten hos offret ir ocksd forovarens sitt att undkomma atr stil-

las till svars for vald. Girningsmannen hivdar d3 att offret ljuger, verdriver o.s.v. Herman 1992,

8.
" Om modernitet och misstro, se Bauman 1996, 82-90.

Landahl 2005. Landahl menar att lyssnandet och stédjandet bér vara vinnernas och stddorga-
nisationernas sak, inte brottsutredarnas.

"2 Pohjola 2002, 49. (Min 6versitening). “Edelleen esimerkki luottamuksen puuttumisesta on sen
epiileminen, etti asiakas pyrkii palveluiden piiriin hydtyikseen niistd kyseenalaisella tavalla. Hi-
nen ei tulkita olevan palvelun tai tuen tarpeessa, vaan hinen katsotaan yrittivin keinotella etuuksia
itselleen.”
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Pohjola menar att fortroendet i relationen mellan klient och professionell frimst har
varit kopplat till ett virnande om tystnadsplikten — att andra inte ska f3 reda pa vad
man har samtalat om. Fértroendet har inte i lika hég grad forstdees som ett fortroen-
de for klienten som minniska och f6r att hon sjilv kinner il sict eget liv. Enligt
Pohjola har misstron smugit sig in i hjilpsystemet. I virsta fall kan det liknas vid en
kedja av misstro dir de professionella hjilparna inte litar pa sina klienter, vilka i sin

tur varken har tilltro dll hjilparna eller hjilpinstansens vilja och formaga att hjil-
1043

Enligt undersskningen Naisiin kohdistunut vikivalta 2005 upplevde flera av de
kvinnor som svarat att de inte hade bemdtts pa ett bra site nir de hade soke hjlp.
Den storsta bristen (bdde i kontakten med polisen och med hilsovirden) var avsak-
naden pd information om andra hjilpinstanser dit kvinnorna kunde ha vint sig och
fAce yreerligare stéd (t.ex. jourtelefoner och skyddshem). Men kvinnorna nimnde
ocksd andra problem: ca en femtedel upplevde att polisen hade forringat valdet eller
brustit i intresse for vad som hade skett och 14 procent svarade att polisen inte hade
gjort tillricklige for att utreda brottet. 10 procent hade av poliserna fatt skulden for
véldet, medan 8 procent uppgav ett osakligt bemétande frin polisens sida. Det ir
virt att mirka att man med denna friga specifikt hade avsett den senaste och mest
allvarliga véldshindelsen som kvinnan sskt hjilp for." Det ér inte enbart p3 det
konkreta personliga métets plan som det ir viktigt hur t.ex. polis och hilsovard rea-
gerar och agerar i motet med véldsutsatta. Instansernas legitimitet dr knuten tll det
fortroende som visas dem. En tvekan och misstro infor att vinda sig dll t.ex. polisen
ir samtidigt ett uttryck for atc instansen inte har legitimitet i den individens 6gon
(som helhet eller gillande ett visst drende), och ett samhillssystems eller en samhille-
lig aktors legitimitet dr beroende av att minniskorna visar den det.

Enligt Anne Brit Aasland ir det inte ovanligt att det 4r kvinnan som uppfattas som
den krangliga, speciellt di den angerfulla mannen ringer till skyddshemmet och vill
tala med kvinnan. Han fir litt sympati ifall kvinnan inte vill tala med honom och
han uppfattas vara den som vill jobba pa férhéllandet och ta itu med problemen

10 Pohjola 2002, 48—49, 52. Hir finns visserligen en spinning mellan att som t.ex. offer for véld

sjilv vara expert pd sin situation, men samtidigt — som jag strax ska dterkomma till med hjilp av
Anne Brit Aasland — tolka sin egen situation pi olika sitt beroende pd i vilken situation man be-
finner sig: hur linge valdet har pdgitt, om man har limnat relationen eller inte o.s.v. Ytterligare en
spanning ir skonjbar i forhallande till om det ir ett offer for véld eller en utdvare av vild som
berittar. I tidigare kapitel har jag hinvisat till forskning enligt vilken mannen som utévat vild ofta
anvinder sig av en ansvarsbefrielsens retorik. Jag har hivdart att hjilparen i sddana fall behéver lyfta
fram ansvarsfrigan och i den meningen inte obetinksamt instimma i mannens berittelse.

""" For att f3 en riktig uppfattning av den statistiska undersskningen ir det viktige att notera att
materialet som ringar in kontakterna med polisen ir relativt litet (n: 135) och 6ver 80 % av de
allvarligaste brotten kommer dverhuvudtaget inte till polisens kiinnedeom. Enligt samma under-
sokning ger kontakten med hilsovarden liknande resultat: 16 % ansdg att personalen hade triviali-
serat véldshindelsen eller inte varit tillridckligt intresserade av vad som skett, 9 % hade bemétts
osakligt. Kddridinen 2006, 115-118. Siffrorna har inte frindrats mirkbart sedan den férra under-
sokningen Usko, roivo, hakkaus. Se Heiskanen & Piispa 1998, 29-30. Se dven kvalitativa under-
sokningar som Ojuri 2004, 157-167 dir 13 av de 20 intervjuade kvinnorna som blivit utsatta for
véld upplevde att de frdn olika hjilpinstansers sida bemétts korrekt men likgiltigt, negativt, skuld-
beliggande eller att de inte blivit lyssnade till.
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medan hon blir den besvirliga.”” Ett annat exempel ir d& kvinnor i nirvaro av
andra forsoker brika med mannen for att det ska komma fram vilka orimliga krav
han stiller. Andi kan omgivningens tolkning bli helt annorlunda: "Men plutselig er
han ikke s urimelig lenger, han sitter der og herer pé og forstir og oppferer seg som
en gentleman. Konklusjonen blir at det er hun som er urimelig, det er hun som er

. o »1046 + o .
pirkete og dum og lager scener mens andre horer pd.” Det komplexa i sidana si-
tuationer ir att kvinnans beteende kan handla om ndgot annat, t.ex. ett férsok att

uppmirksamma omgivningen pa hurdan mannen ir gentemot henne.

Det finns ytterligare en aspekt av misstron gentemot kvinnans berittelse: kvinnan
berittar ibland olika berittelser, betonar olika saker beroende pd vem hon talar med
och nir hon berittar. Det hir hinger ihop med att forstdelsen av vad som har skett
ofta forindras. Enligt Aasland framstiller den kvinna som dnnu bor ihop med man-
nen véldet som mindre frekvent, mindre allvarligt. Om hon diremot f6rsoker gora
ett uppbrott kan hennes berittelse dndra. Ocksd uppfattningar om vad som varit
den virsta vildsepisoden eller formen av misshandeln kan férindras hos kvinnan.
Nir berittelserna skiljer sig at finns det en uppenbar risk att de forvixlas med logn.
Hir menar Aasland att hjilparen behéver vara uppmirksam: "Nar saken kommer i
»!"” Om vi inte forstar den hir aspekten av
misshandeln och den process offer-6verlevaren ofta genomgar kommer vi antagligen

et annet lys, skifter den pd en mite farge.

atc forhélla oss misstinksamt eller anklaga offret for att ljuga. Nir fortroendet inte
finns dr det mycket svért att Sppna sig f6r den andra.

Talet om den opdlitliga kvinnan och en avsaknad av forstdelse av livet i vildets nir-
het forsvarar kvinnans méjligheter att bli trodd i ett brotemal. Christian Diesen ex-
emplifierar detta med en ord-mot-ord-situation vid ett valdeiktsmal. Om mannen
hivdar att kvinnan var med pa det ricker det inte med att hon hivdar det motsatta.
Det som ir kvinnans méjlighet 4r ifall mannens trovirdighet kan ifrigasiteas. ™ T
det lagstiftningsmaterial jag har studerat dr diremot diskussionen om trovirdighet
starke hidnférd dill ett specifike kén. Det dr kvinnan som misstinks for opélitlighet,
inte mannen. I feministiska teorier om véld betonas férebyggande tgirder for att
motverka vild. Bland dessa nimns t.ex. ett ifrigasittande och en forindring av kul-
turella representationer av kvinnor."™ Det hir vildsforebyggande perspektivet sak-
nas hos de lagstiftare som snarare reproducerar in utmanar bilden av den opélitliga
kvinnan. En kritisk granskning av och ifrdgasittande av kvinnosyner som underbyg-
ger att kvinnor inte tas pd allvar behdvs och en sddan atgird far yteerligare relevans
mot bakgrund av berittelserna av kvinnor som upplevt vald.

I de insinda berittelserna idr det dels hjilpinstanser, dels anhériga som tvivlar pa
kvinnan och hennes berittelse. I Anjas fall blir det tydligt hur svirt det dr att bli
trodd och hur ridslan infor att inte bli trodd fir en minniska att tveka dnnu mera

" Aasland 1992, 175.

"¢ Aasland 1992, 170.

" Aasland 1992, 201. Lars Nylén menar att kvinnans olika berittelser kan forstds mot bakgrund
av teorin om véldets normaliseringsprocess och att kvinnan ofta forst efter att hon limnat forhal-
landet fullt ut férmdr beritta och hitta ord for sina erfarenheter. Nylén 2003, 163.

" Diesen 2005a, 218-219.

" Allwood 1998, 124.
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infor att 6ppna sig for ndgon annan. Anja och hennes man vinde sig till en prist
som de upplevde var en god sjilavirdare:

Nir vi hade berittat om vért problem vinde sig pristen till mig och sade att han

inte tror att min man kan ha slagit mig och att jag bara inbillar mig det skedda.

(Anja)
Den tillit Anja och hennes man visade pristen genom att beritta om vildet beméts
av pristen med ett férnekande av valdet. Det hir ir sjilvklart en ldttare position for
pristen att vilja, det krivs ingen aktivitet av honom om han viljer att inte tro pi
kvinnan. Samtidigt dr pristens handlande ansvarslost i forhéllande till bada parter.
Pristen varken bekriftar Anjas berittelse eller tar vara pad den 6ppnade méjlighet
som finns hos mannen att inse ndgot och ta ansvar for vad han gjort. Anjas man
hade tidigare varit angerfull, men nir han hérde pristens reaktion tog han tillbaka
sin bekinnelse. Anja beskriver sina kinslor s hir:

Jag kiinde mig totalt utlimnad. ’Om inte den hir pristen tror pa mig, vem kan
d tro pa vad jag har att berdtta.” [...] I mer dn 25 &r bar jag allt ensam utan att
beritta fér ndgon att min man var vildsam och slog mig, sparkade, hotade, rev i
hiret och dessutom anvinde psykiskt vild. Visst gjorde jag hela tiden forssk att
kinna efter om nigon ndgonstans skulle kunna vara den som skulle tro pd mig
om jag skulle beritta om mitt helvete, men jag forstod att i de kretsar dir vi
rorde oss kunde jag inte vinta mig att bli trodd eller forstddd. Nir jag forsokte
tala om valdet mot kvinnor pé ett helt allmint plan méttes jag alltid av samma
liturgi: "Det ir inte ens fel om tv4 sldss”, och “det 4r si hemskt nir kvinnorna
provocerar de stackars minnen”. (Anja)

Anja identifierar dven ett "kvinnoforake” inom de vickelsekristna kretsarna dir hon
hade sina andliga réteer. Hon kallar det f6r ett “grove vulgirpatriarkaliskt monster” i
vilket hon ocksd innefattar kvinnopristmotstindet. Enligt Anja bottnar den hir atti-
tyden i en ridsla gentemot kvinnor. I Paulas fall 4r det den idkta maken som med
Bibelns hjilp forsoker visa Paula hennes plats i relationen:

I och med vigseln dndrades hans attityd mot mig. Det blev allt mer och mer
dberopande av: ”Ni kvinnor, foga er efter era min som efter Herren”. Jag bru-
kade argumentera emot om att apostelns ord knappast var relevanta for var tid
och att Paulus faktiskt ocksd talade om hur mannen skulle forhilla sig mot
kvinnan. [...] Enligt honom [maken] var jag obstinat och envis. Sjilv blev jag
bara allt mera 6vertygad om att hans grundsyn pa dktenskapet var helt fel. (Pau-

la)

Aven Elina fir hora att hon inte duger. Elinas mans familj horde till en vickelsers-
relse och Elina som kom frin en “vanlig” kristen familj accepterades inte:

Som svirdotter i familjen accepterades jag aldrig, ’vildvuxen’ som jag var och
ovillig att “spela med’ i den fundamentalistiska och fanatiska orkestern. En syn-
dig minska som hade frickheten att dra deras oférdirvade son i férdirvet. (Eli-
na)

Jenni har en liknande erfarenhet dé dven hennes mans familj hade bakgrund i vick-
elserdrelser och svirmodern ansdg att Jenni var ett “syndigt virldens barn.”

Ester vigrade till en bérjan linge hilsa pd mig och prata med mig. Jag var i de-
ras 6gon en hora och syndig, jag var inte ett passande sillskap &t Tuomo. Den
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hir uppfattningen delade mor och son, och béda férde fram den p3 olika sitt.
Tuomo jimf6rde mig ofta med andra flickor och gjorde klart fér mig att jag var
en slamsig fylloliknande hora och att han fértjinade nigon bittre, men att jag
enligt honom inte skulle f3 nigon bittre. Jag skulle vara glad for att jag fick sill-
skapa med honom. (Jenni)

Jenni berittar att hon inte lyckades skaka av sig dessa omdémen. Nir hon efter ndg-
ra drs dktenskap funderar pa att skilja sig resonerar hon enligt féljande:

Bittre att vara tillsammans med en dlig typ 4n helt ensam, tinkte jag. Jag hade
dnda till dess helt trott pa alla de férsikranden om att ingen annan man skulle
bry sig om en sddan hir syndig hora. [---] Jag hade sjilv d& jag levde med Tuo-
mo upplevt en djup virdeldshet, jag hade blivit kallad f6r saker, anklagad for att
vara onormal av vilka orsaker som helst, blivit visad att jag for allt i virlden inte
var vird att bli dlskad. (Jenni)

Bilden av kvinnan som opdlitlig f6rstirks ocksd i talet om kvinnan som psykiskt sjuk
(ndgot som ocksd skymtade hos nigra av lagstiftarna). Exempel pd detta finns i Jo-
hannas berittelse dir mannen kallar Johanna for "16gnare” och tycker att hon ir sjuk
i huvudet och borde in p& mentalsjukhus.

5.4.3 Offrets brist pd tillit till sig sjalv

D4 kvinnan bérjar tvivla pd sig sjilv och sina egna omdémen ir detta inte frinkopp-
lat omgivningens (inte bara partnerns) férhillningssitt gentemot henne och gent-
emot vildet. D3 offrets tillit till sig sjilv vacklar 4r det ssmmanbundet med erfaren-
heter av att inte ha blivit trodd. Som ytterligare understddande bas som drar mattan
under sjilvtilliten fungerar ett samhilleligt plan dir vdldet trivialiseras. Det hir visar
dnnu tydligare att minniskan inte stdr ensam och opédverkbar utan att omgivningens
rost dr av betydelse for vem hon blir, (att det 4r av betydelse betyder dock inte att
det dr det enda avgorande). Allison Mauel Moore beskriver det s3 hir:

Selves are constituted by the patterns of interactions they have with other peo-
ple and institutions from birth on. To say that selves are socially constituted is
to say that there is no aspect of a person that is separable from her or his inter-
actions with other people and institutions. Some kinds of interactions encour-
age women to develop self-respect and self-assertion, while others lead women
to believe that they are worthless or unable to act effectively in the world."™

Som jag redan var inne pd i foregiende avsnitt forindras ofta kvinnans verklighets-
forstdelse da hon utsites f6r misshandel. Den &verhingande risken 4r att hon bérjar
tro pi mannens eller ibland omgivningens nedvirderande asikter om henne. Mari
tecknar i sin berittelse bilden av en kvinna som ofta har kiint sig nertryckt och vars
virde som minniska ifrigasatts utifrin, vilket satt djupa spir inombords. Mari och
hennes ex-man forlovade sig som unga efter en kort tids bekantskap. Mari fick redan
d4 av en vuxen hora att hon var ond som hade lockat en fin pojke att binda sig.
Aven av sin pappa fick Mari efter skilsmissan hora negativa uttalanden om sig sjilv
som kvinna — nigot som f6rstirkte hennes skam. Skilsmissan och ett nytt sambo-
skap innebar ocksd att Mari inte lingre ansdgs limplig att jobba kvar i forsamlingen.
Panikattacker har f6ljt Mari genom hennes vuxna liv. Panikattackerna upptridde

' Moore 1990, 132.
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forsta gingen efter att mannen inlett ett forhllande med en annan kvinna. ”Jag bér-
jade fi panikattacker eller var det en normal reaktion pa livssituationen?” funderar
Mari. Mannen 4ngrade sig, flyttade tillbaka hem men bérjade utdva vald. Sméning-
om tog Mari steget ut ur férhallandet och hon hittade en ny man. Om hur hon mér
just nu uttrycker sig Mari s3 hir:

Hela min ryggsick stir dppen: virdelds, osiker, ovirdig. [...] Det finns inga
lyckliga slut. Att tjina och tjina och orka och orka. [...] Nu ir jag sjukskriven:
hemmet skall vara min glidje, arbete skall inte forta platsen frén familjen. Men
vill jag underkasta mig? I mitt nuvarande férhillande finns inte véldet med.
Maéjligen ett ldte svalt avstdndstagande [...] Studierna som gav mig glidje ir pa
hilft: Vem kan tiinka vetenskapligt om man kinner sig virdelos? (Mari)

Vill jag underkasta mig, frigar sig Mari. Underliggande finns ett antagande om att
hon som kvinna kan forvintas eller t.o.m. krivas ett slags underkastelse i forhallande
till hem och familj. Hon maste orka. Samtidigt gror ett ifrigasittande i form av sjil-
va frigan som Mari rikear till sig sjilv: Vill jag? Matris jag 4r inte utplinat men trott-
heten och kinslan av virdeloshet idr patagliga.

Mot bakgrund av Maris berittelse vicks frigan om tilliten som & ena sidan mellan-
minsklig, 4 andra sidan tilliten som personlig i betydelsen att tro pa sig sjilv, ha tillic
till sig sjilv. Handlar det om samma slags tillit? Om tilliten antingen finns eller sak-
nas, 4r det mdojlige ate alls leva med en bruten grundtillic dll sig sjilv? Har minni-
skan i forhallande dill sig sjilv ett etiskt krav i samma mening som det etiska krav
som foljer av att en minniska utlimnar sig till ndgon annan?

Jag vill stilla frigorna utan avsike att uttémmande svara pd dem. Mitt svar ir att jag
har funnit det meningsfyllt att tolka Maris berittelse som en brist pa tillit till sig
sjilv eftersom berittelsen signalerar en hopploshet och osikerhet som inte kan sigas
vara frinkopplad frigan om tillic. Den gir djupare dn en dllfillig sjilvforcroendekris.
Frénvaro av tillit dr for Mari inte bara ndgot som giller i relation till andra utan ock-
s4 1 hennes syn pa sig sjilv. Tilliten till andra och «ll minniskan sjilv verkar vara
sammanflitad. bell hooks uttryck att vi i och med véldet har blivit ”angripna i sji-

len”l(]il

beskriver ndgot av vad vi kan forstd med bruten dillit ocksa pd ett personligt
plan. Jag vill ocksd pdminna om avsnittet om forldtelse dir jag hinvisade till Jenni
som skrev att det svaraste dr att forldea sig sjilv f6r att man gick med pa ace bli en
dérrmatta. Uttalandet vittnar om ett svek mot sig sjilv som det dr svart act férsonas
med. Samtidigt uttrycker denna beskrivning ett underliggande etiskt krav ocksi
gentemot en sjilv, ett etiskt krav som handlar om den véldsutsattas ansvarstagande
for site eget liv. Det dr i detta sammanhang jag anser att det kan bli meningsfullt acc
tala om en bruten tillit dven dll sig sjilv. Vigen upp ur sjilvforake 4r svir, nigot som

tydligt framkommer i Maria Carlshamres berictelse:

Jag blev ful. Av allt 4r detta det sviraste att se. Men dven det miste jag viga se.
Och viga siga. Bara nir jag har vigat mig ner i det allra virsta, det djupaste
sjilvforakeet, nir jag sjilv tycker att jag fortjinade den behandling du gav mig,
s #cklig och vidrig och ful som jag hade blivit. S& 6mklig och pinsam, si elin-
digt 4cklig som grit for minsta lilla. Vigen upp ur detta svarta hél, ur ett helvete

" hooks 2002, 21.
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som jag hade varit med om att skapa, ir médosam och svir. Jag halkar tillbaka
ner, men for varje ging jag tar mig upp blir det litet Littare, litet enklare. Och
nir tdrarna kommer ir det inte lingre lika bottenlést. Smirtan klingar av, siren
liks. Men det tar tid."

Bade Mari och Maria Carlshamre skildrar i sina berittelser de sdr som de fortfarande
bir med sig i nuet. Aven Susanna glintar pd dérren till det smirtsamma. I Susannas
berittelse framkommer hur dven hennes sjilvkinsla naggades i kanterna dd hon mer
och mer bérjade anpassa sig till mannen. Hon beskriver en sorg 6ver att hon pa
grund av relationen till mannen inte f6rméadde vara den person hon skulle ha velat
vara. Hon sérjer 6ver att hennes barn inte kiinner hennes verkliga jag.

Nu s hir efterdt sorjer jag mycket att mina barn inte fick se sin mor som den
person hon verkligen 4r, utan som ndgon som blivit forstummad pd grund av
inkapslad sorg och pé grund av att hon férsokt vara en person med narcissistisk
personlighet till lags. (Susanna)

Halmstrdet f6r kvinnan och f6r omgivningen att hjilpa kvinnan ir det fré inom
henne dir hon vigar misstinka att mannen kanske har fel i sina omdémen om hen-
ne. Kvinnan har di inte helt internaliserat mannens eller omgivningens bild av hen-
ne. Men det kan g& mycket lingt."” Och det kan som i Susannas fall finnas en sorg
over att mycket av livet har gtt forbi utan att hon kunnat vara sig sjilv, utan att
hennes barn fitt kinna henne som den minniska hon skulle ha velat vara om hon
inte borjat gd med pa mannens krav.

And3 ir berittelserna inte heller hir entydiga. Johanna skriver si hir: ”Jag blev for-
stds “nertrycke i skorna’ men jag har aldrig tappat bort mig helt.” Aven Anja skildrar
att hon har kunnat bevara sig sjilv:

Hur orkade jag? Ja, jag orkade och visst ir det ett under. Som person méidde jag
hela tiden ganska bra, hade liksom tv4 olika virldar: mitt dktenskap och ”min
inre tridgdrd” dir jag odlade allt det som berikade och gav glidje. Dessutom
pagick ett intensivt dagboksskrivande. Jag analyserade férutom det skedda mina
egna kinslor tills varje sten var vind s att minnet av det just dd akuta, smirt-
samma inte mera istadkom smiirta. (Anja)

Fér Johanna ir det terapin som blir en livlina, medan Anja utfor en intensiv bear-
betning pa egen hand. Trots att bida kvinnorna talar om ett ”jag” som inte har tap-
pat fotfistet betyder erfarenheterna av makens vald ett enormt arbete for dem i form
av ett processande kring vad som skett.

5.4.4 Nir tilliten till livet/Gud vacklar eller bestar

Ifall kvinnan som har upplevt vild inte har blivit betrodd av andra, ifall dilliten dill
partnern brutits och hon kinner sig misslyckad och virdelss dr det mojlige ate tilli-
ten il livet (vissa kvinnor talar ocksd om Gud) hamnar i gungning. Judith Lewis

1052

Carlshamre 2006, 232-233. Jfr teologen Mary D. Pellauer som beskriver helandeprocessen pi
foljande sitt: "Healing is interruptible. People put dimensions of it on the back burner sometimes
for years, and then find themselves once again recycling the same issues from a new perspective,
because the kaleidoscope has shifted a little bit and now they have to reintegrate things.” Pellauer
2006, 182.

" Aasland 1991, 179.
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Herman talar om att foljderna av traumatiska upplevelser bide blir synliga pa det
psykologiska planet och di det giller relationen mellan individ, gemenskap och
sambhille.

Traumatized people feel utterly abandoned, utterly alone, cast out of the hu-
man and divine systems of care and protection that sustain life. Thereafter, a
sense of alienation, of disconnection, pervades every relationship, from the most
intimate familial bonds to the most abstract affiliations of community and re-
ligion. When trust is lost, traumatized people feel that they belong more to the
dead than to the living.""™

P4 liknande sitt kopplar teologen Mary D. Pellauer avsaknaden av tillic ¢l en stark
kinsla av kris, att varken veta ut eller in, en kinsla av att bli galen: "feeling like you
are out of touch with reality. You don’t know if you are going nuts or not.”"””” Det
hir skulle betyda att rubbningar i tillitsrelationer kan vara ddesdigra, det handlar
inte bara om att tilliten rubbas i en enstaka relation utan att tilliten till livet och ens
egen plats i livet inte lingre 4r ndgot sjilvklart. Tecken i den hir riktningen fram-
kommer ocksd i den svenska enkdtundersokningen Slagen Dam dir 5 procent av
samtliga tillfrigade kvinnor svarade att de f6rsoke ta site liv, medan 23 procent upp-
gav att de hade haft sjilvmordstankar. Bland de kvinnor som hade forsoke ta site liv
hade 72 procent utsatts for vald och bland de med sjilvmordstankar 64 procent.
Sambandet mellan f6rsok till sjalvmord eller sjilvmordstankar och erfarenheter av
véld r enligt den hir undersskningen tydlige."”

Andi stimmer inte ovanstiende brist pi tillit till livet Gverens med de svar jag fatt in
genom livsberittelsematerialet. Orsakerna kan vara flera och det kunde kanske ha
behévts en friga som tydligare skulle ha 6ppnat upp dven for de hopplosaste tankar-
na, men frigan ir forstds hur beredd man ir atc forsoka aterkalla dem och beritta
om dem i en undersdkning. I uppropet frigade jag efter betydelsen av en eventuell
kristen tro och nigra av informanterna hade tagit fasta p& detta. "Min kristna tro har
varit till hjilp; jag har bett till Gud och haft tillit till Honom att Han ser min situa-
tion”, siger Johanna. Hon talar flera ginger om att hon upplevt och fortfarande
upplever tillit till Gud. Johannas brev formedlar instillningen att livet innehaller
bade glidje och sorg (f6r Johannas del ocksa en nira anhorigs bortgdng), men att allt
gar vidare. Johanna verkar ha accepterat vad livet kommit att innehélla. Anja talar
om det andliga som “en enorm kraftkilla” och fortsitter: “Jag vilade hela tiden i tro
pa att Gud vet hur jag har det och att Han har all make.”

Traci C. West har ocksd hon exempel pa hur kvinnor som blivit utsatca for sexuella
overgrepp kidnner att Gud ir pd deras sida. Gud kan ocksd bli en nédvindighet —
> . > . o . 1057 . .

”an element of necessity” — i kampen for 6verlevnad. ™" West menar att nir livet

' Herman 1992, 52.

' Pellauer 2006, 186. Jfr Adrienne Rich som beskriver det s3 hir: "When we discover that some-
one we trusted can be trusted no longer, it forces us to re-examine the universe, to question the
whole instinct and concept of trust.” Rich 1993, 335.

1% Lundgren et al 2001, 58.

"7 West 1999, 167. Uttrycket kommer ursprungligen frén Dolores Williams som West citerar.
Aven i Aune Flincks intervjuer framkommer det att kvinnan sokte kraft och hjilp i sin kristna tro,
1 Bibeln och i vinners bon f6r henne. Flinck 2006, 78, 83.
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kinns vacklande kan tron p& Gud skapa en stabilitet i vardagen och pdminna kvin-
nan om att hon ir virdefull trots att det hir fornekats av girningsmannen i éver-
greppet.”” Den hiir betydelsen av en gudsrelation framkommer i Elinas berittelse.
Hon skriver annars inte mycket om sin egen tro, men slutet av texten andas en f6r-
trostan pd ndgot storre. Om livets fortsatta vandring siger Elina s hir: "Jag tror att
man sjilv fir be om en hégre makes omsorg och kraft. Och det gor jag varje dag.”
Elina verkar inte vara bitter pd Gud eller anklaga livet f6r hur det blev. Hon berittar
att hon tyngs av skuldkinslor och sina egna tillkortakommanden, men parallellt
finns dven tilliten till en hégre makt. Tron beskrivs inte som ett val, utan nirmast
som en ldgmild fortréstan.

Maétet med andra minniskor runtomkring kvinnan sitter spar ocksé i forhallande
till en dillit il livet. I Elinas fall innebar kontakten med pristen ett stort stod efter
att maken avlidit. Innan dess hade Elina hallit valdet hemligt:

For forsta gingen kunde jag tala ut om hur vi haft det i vir familj. Det kiindes
oerhort befriande efter alla &r. Jag uppskattade hans [pristens] besok, hans
medkinsla och virme och isynnerhet hans personliga bon for mig [...] Det kin-
des som bomull kring hjirtat. (Elina)

Det stéd och den kinsla av virdefullhet som Traci C. West menar att tron kan stir-
ka kvinnan med blir hir synlig. Aven di Mari skriver om religionen som stod nim-
ner hon minniskor som stdttat henne under den olycka som drabbade familjen.
Karolinas liv har kantats av hirt arbete och manga svérigheter inom familjekretsen,
samtidigt betonar ocksi Karolina betydelsen av andra minniskor.

Minniskorelationer har alltid varit viktiga i mitt liv. Och jag fir vara tacksam
mot vir himmelske far 4ven om han gav mig en boérda till livsuppgift. Han har
ocksa gett mig kraft i den hir svira situationen. [...] Fastin jag har levt mycket
svdra tider kinner jag inte hat gentemot nigon. Kirleken 6vervinner allt. Jag
har pd min lders host forsokt komma ihdg att tacka, eftersom jag alltid orkat
dvervinna det onda med det goda. Jag kinner inte det minsta hat mot nigon.
Inte heller 6nskar jag min mans bortgdng. Jag onskar bara en gemensam fird
dnda dill slutet.””” (Karolina)

Vi kan jimféra med Jan-Olav Henriksen som talar om att kiinna sig buren av kirle-
ken, att se kirleken (relationer) som den réda livstraden.'™ Hos dessa kvinnor och
kanske framfér allt 1 Karolinas berittelse verkar kirleken som livstrid — kanske inte
forst och frimst i relation till mannen men till minniskor i hennes nirhet och till
livet i stort — finnas kvar trots vald och 6vergrepp.

Jag vill slutligen aterknyta det hir kapidet tll ect av avhandlingens tidigare kapitel
dir jag diskuterade moral och lagstiftning och bl.a. riksdagsledamot Toimi Kanka-

1 West 1999, 168.

"’ Tfr med det som Kjetil Hafstad siger, att konflikter har framstillts som ndgot som ska uthirdas
inom luthersk tradition: "Man hinvisar ofta till Kristi kors som symbol fér Kristi nirvaro i kon-
flikter. Dirfor kan Luther — som ocksd ir generds med att framhiva dktenskapets glidjeimnen —
framstilla den dkta maken som ett kors att bira. Tanken ir viktig men lider av en svaghet: konflik-
ter dr inte ndgot att hirda ut i eller bidra i stillhet.” Hafstad 2009, 279. I citatet av Karolina blir det
tydligt att hon i4r en del av den hir traditionen.

""" Henriksen 1999, 148—149.
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anniemis (KD) synpunkter. Kankaanniemi efterlyste en virdediskussion och en
dterging till kristna virden. Det ir tydligt hur ledamoten forestillde sig ett annat
sdtt att finga in virden dn det som trider fram i livsberittelserna. I berittelserna
diskuteras inte virderingar, men de levs ut och de blir synliga dels i det kvinnorna
sdtter sin tillit ¢ill, dels nir tilliten brister. Vad som ir viktigt i livet blir synligt ocksa
nir det gir sonder. Med hjilp av berittelser kan vi finga in detta.

5.5 Ansvar

Det sista begreppet jag diskuterar i denna avhandling i relation till valdsproblemati-
ken ir ansvar. Jag vill ta upp ansvarsbegreppet for act det rikear ljuset p& véra liv, hur
vi lever dem. Det handlar om hur vi méter det moraliska kravet. Diarfér kommer
avsnittet bdde att kretsa kring vad vi kan forstd med samhillsansvar och vilken bild
av samhillsansvaret som tar sig uttryck i det politiska arbetet, samt ansvarsbegreppet
som specifikt ett personligt begrepp — som mitt och ditt ansvar.

Det som flera vildsforskare noterar #r att valdsfrigan har en speciell problematik i
forhéllande ll ett samhilleligt ansvarstagande: det dr oklart om det finns nigon
instans som har huvudansvaret. Liget tycks, t.ex. enligt Auli Ojuri, vara att alla har
ett ansvar att hjilpa den som blivit utsatt fér vild, men samtidigt riskerar detta bety-
da att ingen riktigt har ett ansvar."™" Ansvaret kan i s3 fall alltid placeras nigon an-
nanstans eller ett konkret ansvarstagande kan startas utan att f6ljas upp eftersom
man kanske antar att andra tar vid eller att detta ind4 inte riktigt dr vdrc bord. Den
konkreta rekommendationen i kommunernas handbok Vem angir vilder? (2005) ir
att en arbetsgrupp med olika aktorer som mdoter vald i par- och nirrelationer ska
tillsittas i kommunerna.” T handboken identifieras det problem som Ojuri pekar
pd di dir betonas att det valdsforebyggande arbetet har behov av en instans (en ar-
betsgrupp) som har huvudansvaret for koordinering och langsiktig planering (t.ex. i
form av utbildning) i arbetet mot vild pd kommunnivd. Vidare anser man i hand-
boken att for att arbetsgruppen ska kunna realisera nigot behover den en separat
budget, inte en budget som ingdr i de respektive sektorernas budgetar som med-
lemmarna i arbetsgruppen kommer ifrin."* Aven denna synpunke ir central di det
giller allvaret i forslaget och arbetsgruppens méjlighet act agera. Med en egen budget
kan inte vildsfrigan asidosittas f6r andra viktiga frigor som de enskilda sektorerna
kunde tycka ligger nirmare deras eget omride.

" Ojuri 2004, 157. Svarigheten att som professionell ta ansvar kan ocksi hinga samman med

foljande: ”Osikerheten kan ocks3 bottna i de starka kiinslor som viicks av en kvinnas eller ett barns
berittelse. Valdet berdr alla kinslomissigt. Detta kan resultera i att ansvarstagandet for valdsoffren
begriinsas. Verksamma inom olika typer av virdyrken utvecklar verlevnadsstrategier, som distan-
sering och bagatellisering, reduktion av problemets komplexitet och att de viljer forklaringsmodel-
ler som reducerar det egna ansvaret.” Wallberg 2003, 102. (Wallberg hinvisar egentligen till en
foreldsning av K Killén under konferensen ”Voldens ofre — vért ansvar” i Oslo 1999, delvis 4tergi-
ven i konferensrapporten). Se ocksd Thomsson 2002, 101.

1 Ewalds 2005, 7.

1 Ewalds 2005, 9.
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Det hir ir ett exempel pa hur ansvarsfrigan ofta aktualiseras i relation till valdspro-
blematiken, frimst som en praktisk fraga."™ Mera sillan noteras dock ansvaret som
ett moraliske begrepp i dessa ssmmanhang. Ansvar som ett moraliskt begrepp for in
en spinning och ett djup som inte tilliter ansvaret att enbart stanna vid frigor om
strukturella brister och arbetsférdelning. Det moraliska ansvarsbegreppet har en per-
sonlig karaktir och riktar ansvarsfrigan till mig som minniska: ”Vad idr mitt ansvar i
den hir situationen?” Den hir frigan stills oberoende av vilken yrkesbeteckning
eller titel jag har (lagstiftare, polis, familjerddgivare, likare, hilsovardare, forsam-
lingsanstilld, medlare o.s.v.). Beroende p& min position kan jag visserligen ha olika
mojligheter att agera och péverka, men ansvarsfrigan har en tydlig riktning mot mig
som hela den minniska jag ir, vem jag vill vara i métet med minniskor som upplevt
(eller orsakat) orittvisor och lidanden. Vi kan hir dra oss till minnes Joan C. Tron-
tos karakterisering av omsorgsetiken dir omsorgsgivarens kompetens ingick som en
viktig aspekt. Jag instimmer i Trontos syn men vill i likhet med etikerna Jan-Olav
Henriksen och Arne Johan Vetlesen betona att detta @z vi ger hjilp och omsorg inte
ir beroende av kompetens och erfarenhet: Att vi hjilper vilar p& nigot mer grund-
liggande 4n allt konkret kunnande och alla praktiska firdigheter.”'"” Det handlar
om métet med den andra. Samtidigt arbetar ménniskor inom samhiilleliga instanser
dir strukturella, organisatoriska system kan vara otydliga och/eller byrakratiska och
dirfor forsvara, forhindra eller direke urvattna frigan om ansvar. I sd fall kan det
bidra dll att vi flyr ett personligt ansvarstagande i dnnu hégre grad eller skyller vart
bristfilliga agerande pd vira yrkesomriden och yrkesroller (att drendet t.ex. inte gill-
er var sektor).

Mitt syfte ir inte att definiera vad ansvarstagandet konkret gir ut pd i varje situation.
Det skulle vara nigot annat 4n ett kontextuellt sitt att forstd frigan om moraliskt
ansvarstagande. Det hir betyder inda inte att ansvarstagandet kan se ut hur som
helst i en given situation, men det ir precis den situationen och de minniskor som
medverkar i den som ligger grunden fér vad ansvaret blir. Det hir betyder inte att
det helt saknas ett virde i 6vergripande strukturella bestimmelser, normer eller lagar.
De kan i bista fall fungera som stéd i moraliskt ansvarstagande och som tecken pd
vad vi anser vara viktigt (det vi t.ex. uttrycker i lagar) samtidigt som moralen i sig
inte kan placeras hos dessa bestimmelser som en slags regelmoral, utan endast hos
dig och mig i de sitt vi handlar pa.

" Jfr ocksa den svenska boken Valdsusarta kvinnor — sambiillets ansvar. 1 den finns flera forslag ps

hur samhillets ansvar for véldsproblematiken ska forverkligas. Jag finner kunskap, kompetens och
samverkan vara tre honnorsord. "Myndigheternas respektive ansvarsomriden ir avgrinsade, men
bildar en helhet dir den kvinna som har utsatts for vild har behov av att samtliga delar fungerar
vl tillsammans.” Wallberg 2003, 99. Samarbetet handlar forst om att identifiera de instanser som
kan tinkas komma i kontakt med vild i parrelationer, sedan fundera pd hur man kan samverka
mellan olika myndigheter och organisationer: socialtjinsten, polisen, dklagare, hilso- och sjukvar-
den, familjeridgivningar, forsamlingar, skolor och daghem. Om arrangerandet av det véldsfore-
byggande arbetet och vikten av samarbete, se Laine 2005, 189; Keskinen 2005a, 367; Radford
20006, 149; Kansallinen ohjelma vikivallan vihentimiseksi 2005, 45.

" Henriksen & Vetlesen 2001, 210.

264



OMSORG, TILLIT OCH ANSVAR

5.5.1 Ett personligt ansvar

Tendensen att tveka infér act min som har utévat vald kan ansvariggéras har fram-
kommit upprepade ginger i avhandlingen. En syn p& minniskan dir minniskans
sjilvklara moraliska ansvar i olika situationer ingdr méter silunda pa motstdnd i lju-
set av vildsproblematiken. Mannens och férovarens ansvar verkar i stillet vara vill-
korat pa ett sitt dir ansvaret snarare undflys. Och hir 4r det inte bara mannen sjilv
som anvinder sig av en ansvarsbefrielsens retorik utan dven omgivningen kan frhal-
la sig tvekande till i vilken utstrickning mannen som utdvat vald har ett ansvar. Jan-
Olav Henriksen och Arne Johan Vetlesen menar diremot att ansvar inte ir ndgot vi
som minniskor kan vilja eller vilja bort.

Vi kan i en given situation infér en bestimd person forneka ansvarets realitet.

Men nir vi gdr det sviker vi oss sjiilva — vi gbr ndgot vi pd handlingsplanet har
. .. . . . .. .. 1066

frihet att géra men som vi moraliskt sett inte har ritt att gora.

Om mannen som har utdvat vald inte sviker sig sjilv drabbas han av vad han har
gjort mot den andra. Insikten gor att det gir upp f6r honom ate han inte kan fortsit-
ta som tidigare, han ser hur valdet har brutit tilliten, hur han pafére fru och barn
lidanden. Ett uttryck for insikt och ansvarstagande ir act han siger “nu gir jag och
soker hjilp”. Mannen stdr vid ett vigskil som giller honom, vem han viljer atc bli
ddrifrdn framét. Det ir i handling f5révaren visar att han forscdcee. Ect ansvarstagande
ddr mannen soker denna hjilp sker diremot sillan. Enligt undersskningen Usko,
toivo, hakkaus (1998) sokte endast 6 procent av minnen hjilp (enligt de kvinnor
som deltog i undersékningen). Tvé tredjedelar hade inte soke hjilp och for en knapp
tredjedel saknades uppgifter. De vanligaste instanserna dit minnen hade vint sig var
hilsocentral, a-klinik eller mentalhlsobyra."*”’

Om min som tagit till vild behover inse att de ir ansvariga fr det skedda, hur ir
det d med kvinnor som blivit utsatta for vald? Har offer-6verlevaren ett ansvar?
Enligt den nyssnimnda synen av Henriksen och Vetlesen borde svaret vara ett sjilv-
klart ja. And3 ir det vikeigt att stanna upp for frigan, bl.a. eftersom vissa sitt att tala
om offrets ansvar tenderar att skuldbeligga kvinnor som blivit utsatta for vald: det ir
kvinnorna som bir (del)ansvar for att mannen tar till vild. Detta tal om ansvar och
skuld férekommer bide hos de min som anvint vild och ibland dven hos myndig-
heter och instanser som finns till f6r ate hjilpa. Hir blir ansvaret nigot som patalas
utifrin, ansvaret pdfors kvinnor utan att inbegripa att den som uttalar ansvarsan-
spraket sjdlv gor sitt for att ta ansvar (t.ex. motarbetar vald pd det sitt som personen
eller instansen ifréga kan).

Trots risken for paférande eller pdtagande av skuld framstr ansvar vara ett omistligt
begrepp ocksd for den som upplevt vild: Maria Carlshamre berittar hur hon omtol-
kade en hel del som hade med mannens vildsamma beteende att gora."™ Valdet
forstods av Carlshamre forst som makarnas gemensamma problem, sedan som en
foljd av makens barndomstrauma. Carlshamre f6rsokte godta mannens krav och

"% Henriksen & Vetelsen 2001, 36.
"7 Heiskanen & Piispa 1998, 31-32.
1" Se dven Holmberg & Enander 2004, 160ff; Eliasson 2003, 117.
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anse dem vara berittigade — som ett tecken p4 att han bara var noggrann. Carlsham-
re menar att hon omtolkade allt och i det avseendet anser hon sig bira ett ansvar.
Hir dr det dock viktigt act uppmirksamma vad man talar om. Att tala om offrets
ansvar eller ett delat ansvar betyder fortfarande att forévaren bir hela ansvaret for
vad som skett. Vad offret gjorde eller inte gjorde 4ndrar inte pa det hir."™”

Traumateoretiker som Judith Herman talar ocksd om vikten av att erkiinna sanning-
en (att man blivit misshandlad) for att kunna komma vidare, for att en likning ska
ske."” Jag instimmer i Hermans syn, men hivdar att det inte enbart handlar om en
likning pd ett psykologiskt plan utan ocksd om en upprittelse som moralisk minni-
ska dir ansvaret blir centralt."” Upprittelsen betyder att skammen och skulden hit-
tar sin ritta plats, att jag forstdr att vldet inte var mitt fel, att skammen inte dr min.
Det betyder att jag som person ytterligare stirks i att ta ansvar for det liv jag har och
lever i relation till andra minniskor. Att jag ser att jag ir vird och myndig det ansva-
ret. Det handlar om att forflytea sig frin frigan ”Varfor gor han eller hon s hir mot
mig?” il att friga ”Varfor gor jag si hir mot mig?”."” Carlshamre motiverar offrets
ansvar pa foljande sitt:

Men det ir samtidige vikeigt ate tillerkinna minniskor ansvar for sina liv och
handlingar och de situationer som de hamnar i. Att vara minniska, en enskild
individ #r oskiljbart frin att vara moraliskt ansvarig for det man 4r och gor. Nir
vi gor minniskor till enbart passiva offer tar vi ocks3 ifrin dem deras minsklig-

het 1073

Det 4r viktigt att vi inte nedmonterar talet om den utsattas ansvar. Att tinka sig att
offer-6verlevaren inte kan forvintas ta ndgot ansvar 4r att omyndigforklara och pas-
sivera henne. Det ir att inte beméta henne som en moralisk varelse, som minniska
(det samma giller forstds fordvaren, som jag varit inne pa ovan). Den hir hillningen
kan fungera som en ursikt att inte behdva ta ansvar for site liv, att inte gora det bista
man kan i en viss situation. Ur den hir positionen ir det ocksi méjligt att jag som

offer borjar skuldbeligga andra for hur jag sjilv har det.

Moral handlar om ett personligt ansvarstagande i olika situationer. Kravet pd an-
svarstagande stills inte w#ifrdn, av nigon annan, av lagar eller en hogre gudomlig
make. Det dr inbyggt i sjilva moralens grammatik, i vad det innebir att ha ett min-
niskoliv eller som Tage Kurtén siger: "Hir 4r det friga om krav som der minskliga
livet sjiilvt stiiller.”"”
tidigt limnar den moraliska gemenskapen. And3 ir vi inte helt ensamma i detta an-
svarstagande och det dr hir omgivningen, ett samhille, kan spela en viktig roll i att
stéda individen i att ta ansvar.

Ett sidant krav gir det inte att 18sgora sig ifrdn utan att vi sam-

" Carlshamre 2006, 200.

" Herman 1992, 1. Se tidigare avsnitt 4.4.2.

" Med detta sagt iir jag iind3 inte ute efter att dra upp en skarp skiljelinje mellan "ett psykologiskt
plan” och “ett moraliskt plan”. Att 8verhuvudtaget tala om sidana “plan” riskerar bli schematiske.
Vad jag vill belysa ir att vi inte enbart fingar in vad det handlar om genom att hinvisa till trau-
man i psykologisk mening. Minniskan som moralisk varelse dr ocks3 viktig for forstdelsen.

172 Holmberg & Enander 2004, 182-183.

' Carlshamre 2006, 201. Jfr: *Ansvaret for den andre kan aldrig bestd i att 6verta hans eget an-
svar.” Logstrup 1994, 60.

" Kurtén 1998, 21.
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Allison Mauel Moore talar om ”det moraliska aktorskapets hjirta” och finner sjilvre-
speke och sjilvhivdelse (self-assertion) vara tva viktiga ingredienser. Sjilvrespekten
handlar om en vilja att leva och utgdr ofta drivkraften dll att kvinnan limnar ett
forhéllande dir hon utsites for vald. Sjilvrespekten innehdller ocksd ett erkinnande
att det finns ndgot unike hos varje minniska, att jag har vissa speciella karakteristika
som gor mig till den jag ir. Sjilvhivdelse stdr i nidra samband med sjilvrespekt utan
act for den skull kunna reduceras till den senare. I Moores forstdelse av sjilvhivdelse
finns ett dnnu tydligare aktdrskap med: det handlar om att identifiera sina egna be-
hov men ocksd om att férséka nd dem. Det handlar om att géra upp planer och for-
soka realisera dem."”” And3 ir Moores forstielse av sjilvhivdelse inte den autonoma
individens sjilvhivdelse, i stillet skriver hon sa hir:

Self-assertion entails learning to ask for help when necessary, a skill that contra-
dicts most of what women have been taught about ignoring their own needs
and caring for others. [...] Both self-respect and self-assertion are present in any
woman’s life as long as she holds out any hope of living. There is a range of ac-
tivities that exemplifies self-respect and self-assertion, from basic concern for
survival to active pursuit of the many things needed for a woman to develop her
talents fully. It is not easy to call a hotline or shelter and ask for help. It is not
easy to pack bags, gather children, and leave home unobtrusively. Yet some
women are unable to give themselves credit for the resourceful things they have
done or for their commitment to their own survival. Their conversations focus
instead on what they have left undone or how helpless and weak they feel.'”

Den sjilvhivdelse och det aktsrskap som Moore skisserar passar ihop med det vi ser
inom ramen f6r omsorgsetikens paradigm, men i detta fall att omsorgen och an-
svarstagandet ocksd innebir omsorg om det egna vilmiendet, att tycka om och ta
hand om sig sjilv, samt att friga andra minniskor och institutioner om hjilp. Det
hir perspektivet dr indd mera sillsynt inom mycket av mainstream etik, menar
Moore och jag idr beredd att hélla med henne. ”Yet it is in asking that battered
women discover options, begin to trust their own abilities to secure the material
necessities of life, and acknowledge their own independent identities.”"”” T sjilva
frigan om hjilp sitts en tillit och ett hopp till delaktighetens samhille och ett forake
for svaghet ges inte plats. Hir behover dnda tilliggas att det inte kan finnas nigra
sikra garantier for vad svaret blir nir vi frigar om hjilp. Det ir fortfarande méjligt
att motas av negligeranden trots omgivningens 6kade medvetenhet om vald o.s.v.

" Moore 1990, 141-142. Jfr Keskinens intervjuer med familjeridgivare dir ansvaret som ett

stirkande element aktualiseras: Familjeridgivarna pdpekade att det i métet med kvinnor som upp-
levt vald ir vikeige att sirskilja vad kvinnan kan ta ansvar for och vad hon inte kan ta ansvar for, att
kartligga hur kvinnorna kan &ka sin egen trygghet och om de kan minska risken att véldet sker
igen. Keskinen 2005a, 192. Hans Ekbrand har dock papekat att &tgirder som ir till for att minska
risken att valdet sker igen kan ha ett hogt pris. Ekbrand som undersoke véld i samband med sepa-
rationer ger exempel pa sidana 4tgirder i form av hemlig boningsort och telefonnummer. Ekbrand
2006, 37, 221-222.

"¢ Moore 1990, 142.

"7 Moore 1990, 143.
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5.5.2 Samhillets ansvar

Jag har redan antytt att ett moraliskt ansvarstagande ocksé dr en samhillsangeligen-
het trots ansvarsbegreppets personliga karaktir. Bade offer-gverlevare och forovare ir
pa olika sitt i behov av ett stddjande sambhiille, ett samhille i solidaritet. Enligt Kevit
Nousiainen och Johanna Niemi-Kiesildinen ir betoningen pd 6msesidig solidaritet
och ansvar mera framtridande i de nordiska samhillssystemen 4n i linder med star-
ka liberala traditioner.” De exempel jag lyfter fram i det hir avsnittet pekar dock
pa att bilden, dtminstone i friga om hur valdsproblematiken tacklas i en finlindsk
kontext, 4r mera komplex och motsigelsefull. Eventuellt har hir ocksd skett en 6r-
indring sedan bérjan av 2000-talet d& Nousiainens och Niemi-Kiesildinens bok
skrevs.

Jag vill starta med ett exempel dir den &vergripande frigan som stiger fram ir hur
och vem samhillet — t.ex. en viss myndighet — f6rvintas ta ansvar f6r. Exemplet
kommer fran diskussionen kring lagen om bessksférbud avseende gemensam bo-
stad. Enligt propositionen var syftet med lagen att bekimpa familjevéild, men frigor
vicktes ocksi om ritten till bostad f6r den forbudet avses gilla. Man hade inled-
ningsvis inte foreslagit att myndigheter skulle dldggas nigra sirskilda skyldigheter pd
den hir punkten, men grundlagsutskottet ville annorlunda.” Enligt grundlagen ska
det allminna frimja vars och ens ritt tll bostad. Grundlagsutskottet pipekade att
besoksforbudslagen inte fir strida mot denna ritt till en bostad och féljande mening
lades till i 8 § i lagen:

Vid behov skall till avgsrandet fogas anvisningar om hur den som meddelats
forbudet kan fi hjilp med att ordna sitt boende under den tid férbudet ir i
kraft.'™

Minna Sirnd (Grona) menade att det var en gest av medminsklighet att man hade
tillfogat en mening om att myndigheterna ska kunna bistd i sékandet efter en bo-
stad."™ Jag dr av samma uppfattning som Sirnd. And3 ir det viktigt att notera att
det 4r nu — nir individen och i de allra flesta fall mannen (90 procent) som utévat
vald forvisas frin sitt hem — som frigan om ritt till bostad vicks, samtidigt som det i
Finland inte finns tillrickligt med skyddshem for valdsutsatta kvinnor och barn."™

" Nousiainen & Niemi-Kiesiliinen 2001, 2.

" RP 144/2003.

1080 Lag om #ndring av lagen om beséksforbud 711/2004.

Jfr en motsatt hallning hos Tony Halme (Sannf) som menade att det ir férovarens eget fel om
han blir utan bostad, se t.ex. citatet i avsnitt 3.4. Enligt en undersékning som har gjorts efter la-
gens tillkomst verkar det diremot finnas brister gillande den utlovade hjilpen att bistd i ordnandet
av bostad. Se Rantala et al 2008. Att det i praktiken verkar vara svirt act uppfylla paragrafens lofte
gor det inte mindre intressant att notera att meningen skrevs in i lagen.

"2 Ewalds 2005, 12. Medan detta konstateras vill jag papeka att det inte heller f6r min som ut-
ovar vald finns allmine tllgingliga program eller lokala grupper att kontakta, t.ex. Jussi-arbetet
(som forestds av Forbundet fér modra- och skyddshem) har verskamhet endast i vissa stider i Fin-
land. En medvetenhet om den regionala ojimlikheten finns dock i de offentliga dokumenten som
t.ex. Social- och hilsovirdsministeriets broschyr Firebyggande av vild i néirrelationer och inom fa-
miljen 2004-2007 dir man tydligt vill striva efter att utveckla servicesystemet i hela landet for
bide vildsoffer och forovare. Huvudansvaret for en basservice placeras pd kommunernas social-
och hilsovirdsvisende. Social- och hilsovirdsministeriet 2004.
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Vid svira och akuta fall dr det nodvindigt med tillflykesorter som kvinnojourer och
skyddshem for de véldsutsatta. Omsorg om fordvare och offer-gverlevare behdver
forstds inte stillas mot varandra, de utesluter inte varandra. And ir det av betydelse
act lyfta fram det hinsynstagande — t.o.m. i form av lagstagande — som f6rovaren i
detta fall trots alle fir med grundlagen som std. Frigan som vicks dr huruvida of-
fer-overlevaren beméts med samma omsorg och kinslighet och huruvida stéd- och
hjilpacgirder riktade till offer-6verlaren ir och blir lagstadgade. Forskning tyder t.ex.
pa att det oftare tas f6r givet att kvinnor utsatta f6r vald kan vinda sig till sliktingar

. 1083
eller vinner.

Sambhillets stodjande dtgirder tillkommer inte alltid alla som skulle behéva hjilp.
Négon limnas utanfér och fir kimpa ensammare. I s& fall uppfylls inte det som
Henriksen och Vetlesen ser som vilfirdsstatens styrka:

Vilfirdsstatens styrka ir det politiska erkinnandet av att livsvillkoren for min-
p
niskor som ir frimmande f6r oss indd 4r var angeligenhet. ”Var” angeligenhet
4
betyder gemenskapens.'”

Det som kan bidra till individens konkreta ingripande vid misstanke om eller situa-
tioner dir vald férekommer ir en uppbackning av ett samhillssystem som {orespré-
kar nistans engagemang och forverkligar samma ideal.™ Hir ir vi direkt inne pi
brinnande frigor kring ett samhillssystems sitt act bry sig om sina invdnare och
medlemmar. Féljande citat frin tjina som exempel p& denna aspekt:

Det behdvs fortsatt attitydutveckling, det behévs en utbredning av samhérighe-
ten si att det ocksd skulle vara tilldtet f6r nirstdende att ingripa i en situation.
Det behéver inte alltid finnas myndigheter och byrikrati med i detta.”™

Principen betyder inte att bara myndigheter eller professionella och etablerade
organisationer ska kunna agera. Mélet ir att dela ut information och f3 tll stdnd
fardigheter enligt vilka medborgarna sjilva kan agera for att minska vildet. M&-
let ir att stirka medborgarsamhiillets valdsfria handlingsformaga.™”

Bada uttalanden — det forsta frin en riksdagsdiskussion, den andra frin Der nationel-
la programmet for minskande av vild (2005) — kommer in pa frigan om vem som ska
ingripa vid vald i parrelationer. Det uppmanas till ett medborgaransvar. Vi kan no-
tera ord som samhérighet, men ocksd en tanke om att utveckla medborgarnas fir-
digheter. Individen ska inte bara forlita sig pd staten och dess instanser utan ocksi
sjalv vdga ingripa. Dessa uttalanden kan for det forsta tolkas som en stirkande och
uppmuntrande héllning gentemot den enskilde som myndig och ansvarig person.

" McKie 2005, 47. Se ocksi Westlund 2007, 266.

'%* Henriksen & Vetlesen 2001, 13.

"% Se t.ex. Moore 1990, 136.

¢ PR 61/2004: Koskinen (SDP). ”Tarvitaan jatkuvaa asennckehitysti, tarvitaan yhteisollisyyden
levittdmistd, ettd myds olisi sallittua liheisten puuttua tilanteeseen, ettei aina tarvita viranomaista,
byrokratiaa siihen mukaan.” Det ir inte sjilvklart hur finskans “yhteisollisyys” ska dversittas. Jag
har stannat for ordet “samhérighet”, men andra alternativ kunde vara gemenskap, enhet, kontakt,
sammanhang, sammanhéllning.

""" Kansallinen ohjelma viikivallan vihentimiseksi 2005, 44. "Periaate ei tarkoita, ettd vain viran-
omaiset tai ammatti-ihmiset ja vakiintuneet jirjestdt voisivat toimia. Tavoitteena on jakaa tietoa ja
saada aikanaan valmiuksia, joiden nojalla kansalaiset voivat toimia itsekin vikivallan vihentimi-
seksi. Tavoitteena on kansalaisyhteiskunnan vikivallattoman toimintakyvyn vahvistaminen.”
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Synsittet kan gd tillbaka pd den kritik som har riktats mot vilfirdsstaten som en
omsorgsstat — vilfirdsstaten som tar rollen som férmyndare f6r sina medborgare och
gor dem passiva. Jag instimmer med Jan-Olav Henriksen och Arne Johan Vetlesen
som erkidnner att det dr tveeggat att omsorgsuppgifter flyttas dver till det offentliga
(fran att ha varit uppgifter som familjemedlemmarna eller lokalsamhillet utfort) ifall
det innebir en minskning av det personliga ansvaret i métet med en annan minni-

1088
ska.

A ena sidan ir det utmirke att myndigheterna tar pa sig ett ansvar for de allra
svagaste, de som inte har nigra "nirmaste”; 4 andra sidan ir det betinkligt om
det utbreder sig en allmin instillning att de svagaste, de som faller utanfér, dr
myndigheternas bord, inte mitt eller vart.""”

Det dr viktigt att kritiskt granska huruvida en tanke om myndigheternas ansvar ho-
tar fungera distanserande och bidra tll att individen inte tar ansvar i en viss situa-
tion. Hir skiljer sig emellertid valdsproblematiken frén det som ovan &syftas. Skill-
naden handlar om att bdde den nirmaste familjen och offentliga instanser linge stdtt
passiva (inte ingripit) i forhéllande till v8ldsproblematiken. Det handlar alltsi inte
om att individen eller familjen nu passiverats och sambhiillet tagit éver ansvarsuppgif-
ter.

Det behévs bade offentliga strukturer som motverkar och ingriper vid véld i parrela-
tioner och enskilda individers ansvarstaganden i olika konkreta situationer."” Aven
inom de offentliga strukturerna ir det f6rstds enskilda individer och grupper som tar
initiativ och sitter iging forindring. I den meningen finns det ingen abstrake stat
som har ansvar utan det dr beroende av oss som medlemmar i ett demokratiskt sam-
hille vilket samhille vi 4r med om att skapa. Som enskilda individer ir vira mojlig-
heter (férutom rostritten) olika vad giller hur vi kan p&verka och skapa samhillet. I
ett demokratiskt samhille har vi ind4 alla i ndgon mening del i makeen vilket gor
att det som sker i samhillet angdr oss."”' ”Detta ir ett ansvar som inte gir att befria
sig ifran. Strivan att slippa delaktighet ir skamlig”, siger Maria Carlshamre."” Hir
dr det intressant att Carlshamre placerar skammen pd dens konto som avsiger sig
ansvar och delaktighet, som inte vill ha del i makten. Det ir inte offret som ska
skimmas utan vi som inte handlar. Alla gir inte med pa delaktigheten. Och det ir

""* Henriksen & Vetlesen 2001, 112—-113.

" Henriksen & Vetlesen 2001, 112. Vi behéver observera att Henriksen och Vetlesens kontext ir
sjukvirdens. For den poing jag vill gbra fungerar citatet som en jimforelse, men ett direke verta-
gande kan inte goras. Att kalla offer for vild ”de svaga” kan t.ex. bidra till en passiv syn pa offret
och hindra en att se offrets minga forsok att bekiimpa valdet och 6verleva (se avsnitt 3.2.3).

100 Bjorkgren & Lindfelt 2009, 311-312.

" Knud E. Legstrup ir kritisk till ett tal om kollektivt ansvar, ind4 utesluter han inte att en tredje
part kan vara skyldig till att en minniska fortrycks, men han grundar inte denna skuld i vilken
gemenskap man tillhor utan i makt. Ar en minniska utrustad med make har hon ocks3 ett speciellt
ansvar. Logstrup 1994, 79-80. I en globaliserad virld dir vi i allt stdrre grad dr sammanlinkade
med varandra, dir ingen verkar std oberdrd av miljdpaverkan och ekonomiska verkningar dven om
dessa sker pd andra sidan jordklotet blir frigor om ansvar 4n mera komplexa och brinnande.

"2 Carlshamre 2006, 231. Aven Logstrup menar att vi lite felaktigt verkar anta 7att den enskilde
sjilv utgdr den virld, som for honom ir hans livs innehall, s& att vi andra 4r utanfor den och bara

d3 och d4 snuddar vid den.” Logstrup 1994, 48.
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just pd denna punke jag ser brister i det tal om ansvar som dyker upp i vissa av de
dokument jag tar exempel fran.

D4 man studerar ett av de nyare offentliga dokumenten — Der nationella programmet
for minskande av véild (2005) — blir det tydligt att man dir brottas med frigor om
ansvar. I avsnittet om sexuellt vild siger man dels att bide det moraliska och juri-
diska ansvaret for sexualbrott enbart ir forovarens, dels att potentiella offer och om-
givningen i minga fall kan péverka och forhindra risksituationer att uppstd och eska-
lera. Som risksituationer nimner man att alkohol- och drogpéverkan, samt efterfes-
ter i kombination med vissa omstindigheter kan skapa en grogrund for brott. Do-
kumentet vill pd flera stillen uppmana omgivningen och potentiella offer att hilla
6gonen Sppna. Man foreslar ate utbildning och upplysning ska ges."” Dokumentet
andas en uppmaning till aktivitet hos medborgarna — nigot som vi kunde se redan i
det tidigare nimnda citatet. Hir finns alltsd en potential som strivar efter att enga-
gera och som inte later ndgon std likgiltig, indd anser jag att det finns ett problema-
tiskt drag i vissa avsnitt hos programmet (i synnerhet det kring sexuellt véld). Det
samhille som hir presenteras ir ett samhille ”som ir som det 4r”, men dir vi som
medborgare uppmanas att parera mellan svirigheterna och farorna (det foreslis t.ex.
act barn ska lira sig sikerhetsfirdigheter f6r att kunna skydda sig mot kroppsliga
krinkningar) och dir konkreta hjilpmedel och avskrickande lagstiftning (c.ex. elek-
tronisk évervakning vid besoksforbud) forsoker halla vildet och de som tar dll vald i
styr."” Min avsike 4r inte att enkelt forkasta de nimnda 3tgirderna men att visa p&
act dessa samtidigt avspeglar nigot av en tendens i samhillet diir véldets normalitet i
hég utstickning bestir och dir det som aterstdr 4r act lira sig leva med det hir dill-
stdndet.

Dokumentet tecknar delvis ett samhille som inte tar tag i en djupare analys av vald
och som inte visionerar kring en minskligare framtid, en framtid utan véld. Siker-
hetskalkylernas vig i4r ett halvdant sitt atc gd framit pd. Ansvaret sitts hir frimst pd
individen (kvinnan) i potentiella farosituationer och ibland ocksd pa hennes vinner.
Men kanske dr denna vig i linje med programmets dvergripande maélsittning och
rubrik — att minska vald. Det nationella programmet kan ocksa tolkas gd i linje med
det finlindska statliga programmet for inre sikerhet dir det bl.a. talas om att vi "for
att forbitera den inre sikerheten skall forbereda oss for framtiden genom att forutse
och avvirja hot”."” Den samhillsbild som hir trider fram sammanfaller i hog grad
med den bild som véldsforskarna Suvi Ronkainen och Sari Nire tecknar: en nutids-
situation som de kallar postmodern och vilken de beskriver som bide string och

1093

Kansallinen ohjelma viikivallan vihentimiseksi 2005, 54-55

Kansallinen ohjelma viikivallan vihentimiseksi 2005, 44, 52. For att inte ge en ensidig bild av de
foreslag som finns i dokumentet vill jag papeka att det ocksd innehiller minga andra forslag, bl.a.
en stark betoning pd att sinka troskeln for att tala om vald, att olika grupper minniskor i olika
3ldrar behéver fi limplig information, samt hur olika offentliga instansers arbete kan och behéver
utvecklas.

' Inrikesministeriet 2004. Atgéirder for att forhindra vald mot kvinnor och vild i nira relationer
4r ndgra av en rad utmaningar som nimns for att forbittra den inre sikerheten. Programmet fick
sin start med statsrddets principbeslut r 2004, medan sjilva programmet stod klart ir 2008. Det
kommer att forverkligas fram till &r 2015 d& maélet ir att Finland ska vara det sikraste landet i
Europa.
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skoningslds. Det ir individen sjilv som forvintas kunna bedéma mellan olika risker.
Om medvetenhet om riskerna saknas eller bedémningen gir snett r det inte sagt att
det finns nigon empati att vinta frin omgivningen. Det dr minniskan som blivit
skadad som méste ta ansvar for sitt misstag eller sin of6rmiga. Omgivningen méter
henne med distans och kyla. Det handlar om yrterligare en hirdare attityd gentemot
svaghet, menar Ronkainen och Nire.""”

Jag hivdar act det 4r vikeige att vi inser (dr aktive medvetna om) att dessa tendenser
finns och jag vill dirfér ge dnnu ett exempel: Ett liknande forhéllningssitt som i det
nationella programmet blir innu mera framtridande i en artikel om valdeikespre-
vention skriven av forskaren Tuija Hietaniemi (frin Centralkriminalpolisen) och
kommissarien Seppo Immonen. De lyfter ocksd fram en betoning av sikerhetsfir-
digheter och deras perspektiv uttrycker — i jimforelse det nationella programmet —
en dnnu stdrre forutbestimdhet gillande risksituationers utveckling. Fokus ligger pd
hur valdeike kan undvikas. De forslag forfattarna presenterar handlar om att kinna
igen en potentiell forovare, att tinka pa den egna alkoholkonsumtionen och att an-
vinda sig av och sjilv fungera som ett skyddsnitverk for ace forhindra vald (ct.ex. att
halla koll p& varandra under fester).""” Aven hir ligger det problematiska i forslagens
ensidiga placering av ansvar. Den underliggande forstdelsen av mins vald verkar i
likhet med det tidigare exemplet vara att véldet ir ett faktum och att kvinnors méj-
lighet ligger i att forsoka vara eftertinksamma och stédja varandra for act undvika
faror. Eftersom kvinnor antas utgora offren for det sexuella valdet blir det kvinnors
ansvar och aktdrskap som hir betonas. Forfattarnas syn verkar forbise den samhalls-
tolkning som kulturgeografen och genusvetaren Birgitta Andersson ger:

Utan att 6verdriva vill jag beskriva det som att kvinnor i allminhet dr mycket
bra pd att sjilva ta ett individuellt ansvar fér nigot som egentligen 4r ett sam-
hillsproblem, ett globalt problem. Kvinnor ansvarar f6r att minimera riskerna
att drabbas av sexuellt vild, framfor allt genom att undvika potentiellt farliga
rum. Detta gors oftast omedvetet utifrin den “tysta kunskap” om den egna

kroppens utsatthet och om var, nir och pd vilket sitt det offentliga rummet 4r
1098

Andersson hivdar alltsd att kvinnor omedvetet Lir sig att forhélla sig till risker. Den
uppgiften och det akesrskapet verkar pd ett oproblematiske sitt forstirkas och ges till
individuella kvinnor i de texter som jag nyss referat till. Hietaniemi och Immonen
riktar sig till individer utan att patala ett stdrre ansvarstagande frin samhillets sida.
De grundar sin artikel bl.a. p4 intervjuer med unga flickor och fir bekriftelse pd att
dessa redan utdvar ménga strategier for att oka sin egen och vinnernas sikerhet, men
detta fakcum analyseras inte djupare av artikelforfattarna."” Det som faller i skym-
undan ir dels samhillets ansvar, dels problemets kirna: Mins vald skulle inte vara
ett problem, ndgra speciella f6rhillningssitt skulle inte behévas, om min och pojkar
overhuvudrtaget inte utovade véld eller valdeike. Ett ansvar atc ifrdgasicea forhéll-
ningssitt som nedvirderar och foraktar kvinnor eller en manlighet som uppmuntrar

' Ronkainen & Nire 2008, 9.

"7 Hietaniemi & Immonen 2003, 80-88.
"% Andersson 2005, 74.

'"” Hietaniemi & Immonen 2003, 75.
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till vild 4r exempel pé aspekter som inte ryms med i forfattarnas analys. Inlednings-
vis konstaterar Hietaniemi och Immonen att virderingar och attityder férindras
langsamt. Antagligen behéver deras val av perspektiv och fokus i artikeln ses mot
bakgrund av denna hallning och blir di mera f6rstdelig. Samtidigt kvarstdr atc det
framtridande draget i artikeln riktar in sig pd att forebyggandet av véldeike handlar
om kvinnans personliga ansvar och val, samt férmdga att kiinna igen riskfyllda situa-
tioner. Vi kan jimfora detta med det tidigare nimnda kravet pd att kvinnan tydligt
siger nej ifall hon inte vill ha sex (avsnitt 3.2.2). Bade girningsman och samhille
blir ritt frinvarande som ansvarsbirare inom denna ramberittelse. Ett positivt ak-
torskap hos flickor och kvinnor fir inte heller den effekt det kunde ha (ett stirke
sjalvfortroende och en 6kad trygghetskinsla) ifall kvinnorna och flickorna trots allt
stir ritt ensamma som aktorer (férutom i samband med sina eventuella nitverk av
vinner). Ect sddant samhille limnar 6ver de preventiva strategierna till offren sjilva
och ser som sin uppgift att patala faror och méjligheter.”™ Statens och myndigheters
ansvar undflys pa ett sitc som 4nda kan verka “omsorgsfullt” eftersom man har visat
pa farorna och sdlunda synliggjort det man f6rstdr vara problemen.

Hir kan vi dterknyta dll den postmoderna stringheten som Suvi Ronkainen och
Sari Nire identifierar och vilken de menar fir foljder for synen pa tillit. For att dver-
leva betonas aspekter som riskbedémning, formégan att kunna leva i stindig osiker-
het och en beredskap infér méjliga forindringar. Man ska inte vara sérbar, beroende
eller naiv. Men de hir aspekterna undergriver samtidigt en grundtrygghet och tillit.
Egenskaper som oberoende och sjilvtillricklighet presenteras som dygder.”" Mot
bakgrund av Ronkainens och Nires samhillsanalys dr det forstdeligt atc talet om
spontan och oreflekterad dillit till minniskor vicker anstot (se avsnitt 5.4). En mojlig
slutsats utifrin det nationella programmet och artikeln jag ovan hinvisat dll r att en
spontan och oreflekterad tillit inte kan vara hallbar och den tillitsfulla minniskan
framstdr nirmast som enfaldig. Hos omsorgsetiken finns diremot beroende och
samhorighet i centrum di det giller att forsoka forstd vad vi menar med en minni-
ska, men ovannimnda exempel visar att omsorgsetiken méter pd motstind redan
utifrin de individcentrerade forestillningarna.

""" Birgitta Andersson menar att den fysiska miljén (t.ex. oupplysta parker och cykelvigar) inte i
sig 4r det som hotar kvinnor och att en bittre planering av det offentliga rummet inte i grunden
forindrar kénsmakestrukturen som Andersson sammanbinder med férekomsten av mins vald.
Diremot anser Andersson att det gir att "utforma fysiska miljder som upplevs mindre otrygga”.
Andersson 2005, 82. Hir handlar det om att géra det offentliga rummet tillgingligt. Visst kunde
dven Andersson kritiseras for att endast stanna vid ett plan som kretsar kring att gora det méjligt
att leva i ett samhille dir det forekommer vald. Skillnaden till t.ex. Hietaniemi och Immonen ir
dock att Andersson ir tydlig med en bakgrundsforstielse av vald dir det blir klart att dtgirderna
kring fysisk planering inte dr "l&sningen” pé véldsproblemen. Ytterligare en skillnad ligger i att
Andersson inte placerar ansvaret ensidigt pd potentiella offer utan tar upp frigan om planering av
den fysiska miljén och riktar den frigan till dem som i samhillet 4r involverade i arbetet, t.ex.
arkitekter, landskapsarkitekter eller andra planerare.

""" Ronkainen & Nire 2008, 11-12. Jfr med Stanley Hauerwas som hoppas p& nigot helt annat
(4ven om Hauerwas talar med tanke pé kyrkan): “One of the crucial issues here is how we learn to
be a people dependent on one another. We must learn to confess that, as a hospitable people, we
need one another because we are dependent on one another. The last thing that the Church wants
is a bunch of autonomous, free individuals. We want people who know how to express authentic
need, because that creates community.” Hauerwas 1997, 230.
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Vad jag har pekat pd i det hir avsnittet om sambhillets ansvar ir att talet om detta
ansvar inte 4r entydigt — att individen (frimst offret eller kvinnan) kan uppmanas till
ansvarstagande och akeorskap, medan en uppbackning frén samhillets sida riskerar
firgas av nodldsningar och sikerhetsdtgirder (speciellt synliga vid sexuelle vald). Det
hir tyder pa en brist pd djupare delaktighet. Samhérighetens samhille — ndgot som
skymtade i citaten tidigare i detta avsnitt — stannar halvvigs. Risken ir act man nor-
maliserar vilder till en del av verkligheten, samtidigt som denna verklighet skjuts
over till offrets angeligenhet och blir nigot som offret har att kimpa med. De of-
fentliga hjilpmedlen riskerar att inte gd djupare dn 6vervakningskameror. Jag ir
medveten om att denna karakterisering kan upplevas skev och orittvis — i det natio-
nella programmet finns ju fler atgirdsférslag och av olika karaktir — men min poing
dr att visa pd en aspeke kring forstdelsen av ansvar som jag anser vara problematisk
med central att uppmirksamma.'"

Vad vi eventuellt ser i den ambivalenta hallningen kring omsorg och ansvarstagande
belyses av etikern Susan Frank Parsons. Hon menar att omsorgsbegreppet ir mojligt
att kapa, att anvindas i t.ex. ekonomiska syften dir verklig omsorg inte 4r det vikti-
gaste utan dir det kan handla om att omsorg blivit ett modebegrepp, att det hor till
att nimna solidaritet och ansvarstagande. Parsons ger exempel pé det hir:

The notion of a ’caring society” has been used as a political slogan in Britain to
cover obvious signs of failing community services, underfunding of public
agencies, and worsening work conditions for carers, to the extent that its rheto-
ric is treated with some cynicism.""

Omsorgsbegreppet tappar sin trovirdighet d& det beslagtas och kan anvindas i allt
fran produktreklam till manualer for hur telefonférsiljare ska bete sig. Omsorg har
blivit ett virde som adderas till. Enligt Parsons visar detta endast pa en kultur dir
media formedlar t oss vad som ir inne, t.ex. "omsorg”. Utifrin det hir samhillet ser
Parsons verklig omsorg som & ena sidan en absolut nédvindighet, 4 andra sidan be-
farar hon att omsorgsbegreppet med dess forgreningar till relationalitet och solidari-
tet har tdmts pa sin befriande potential. Det kan harmlést inkorporeras i ndtverks-
skapande teknik-, media- och internetbranscher dir tanken om ”connectedness”
(samhérighet och relationalitet) inte blir sirskilt farlig utan nirmast en rolig utma-
ning. Tanken att vi alla 4r sammanlinkade (interconnected) med varandra 4r kanske
sjilva forutsittningen for en fragmenterad och individualiserad virld, menar Par-
sons.""

Fér att komma ut ur den moraliska urvattning som Parsons delvis befarar i relation
till omsorgsbegreppet tar hon en 6verraskande vig. Parsons anvinder St Katarina av
Sienas Dialogue (nedtecknad 1377-78) som inspirationskilla for den etik Parsons
ser som utmaningen for en feministisk etik i dag. En grundtanke hos Katarina av

""" Jag vill pAminna om att det marterial jag har férankrat analysen i ska — i enlighet med syfter i

avhandlingen som helhet — uttryckligen tjina som en férankring for en begreppslig diskussion.
""" Parsons 2002, 214.
""" Parsons 2002, 214.
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Siena ir enligt Parsons att vi férindras av det vi innerst inne lingtar och soker efter,

o e es . < . 1105
och vi forindras #// det vi soker efter.

Catherine knew the truth which lies at the horizon of our knowing to be love,
and she knew love to be that which so grips the soul in its very essence and so
firmly plants itself into the body’s own life, that she is entirely claimed by its
call upon her, by its demand that she be only love. It is love that informs her
tears for the world, so that her common sense of the human plight becomes
both pity and outrage.""

Linken till det finlindska samhillet (och andra samhillen) dir mins vild mot kvin-
nor i parrelationer dr en realitet 4r inte uppenbar vid en férsta granskning av det
ovansagda. Var kommer denna 1300-tals tinkare in? Hon gor sig gillande i det att
hon utmanar mycket av den moraliska hallning vi ger uttryck for i arbetet mot véld.
De atgirder mot vild som presenterats i detta avsnitt siger nigot om vart innersta.
Vi kan behéva friga oss vad.

Logstrups tanke om det tysta etiska kravet gir enligt min mening att féSrena med den
hallning jag ser hos Parsons forstdelse av Katarina av Siena. Enligt Parsons utmanar
St Katarina oss att friga nir och om vira begrepp ir utbytbar retorik i stillet f6r en
ikta hillning dir nistankirleken ir ledstjirnan och samtidigt det som formar oss.""”’
I samma anda som Legstrups etiska krav stills frigan dter till oss: Hur ska vi dill-
sammans och som individer méta det krav som den andra blott i sin existens stiller
pa oss? Hur beméta konkreta minniskor som utévat eller uppleve vald och hur for-
dndra ett sambhille diir vald fortgir? Frigorna handlar om vem vi som minniskor ir,
blir och vill vara i de konkreta situationer dir vi finns och verkar. Varken ett ab-
strakt principtinkande som efterstrivar det bista moraliska sittet att handla eller en
trendkinslig omsorgs- och solidaritetsattityd passar in i den héllning som citatet
ovan formedlar. Héllningen dr mera radikal och genomgripande in si. Det ir kiirle-
kens krav som finns i bottnen eller som utgdr den yttersta horisonten. Kirlekens
krav limnar ingen ensam, sluter inte gonen och néjer sig inte. Utmaningen ir att
inte slippa greppet om det som verkar odverstigligt och kanske kan vi i vart fall ¢in-
ka pa ett samhille utan vald som det osannolika — “to refuse to let these [places] go
""" Der hir kunde sikert tolkas som
“fromma ord” men jag vill tillbakavisa en sidan tolkning. Det 4r inte en sentimental

from us until love has made itself known there.

eller 6verslitande kirleksforstdelse, det ir inte en heroisk kamp som hir avses. I stil-
let handlar det om nigot av det enklaste och svéraste: att std 6ppen och irlig infor
varje situation, att sitta sig sjilv pa spel, att ha lust till den andra, «ill det liv och den
virld vi lever i. Med en sidan héllning kan vi tillsammans och som individer — och
hir utesluts inget livsplan, varken det politiska planet, det professionella, vinskaps-
eller familjeférhillanden — samtidigt visa kirlek, omsorg och medkinsla, vara bestor-
ta och upprorda och i allt detta engageras till motstdnd mot orittvisor.

""" Parsons 2002, 220.

""" Parsons 2002, 220-221.

" Vi kan jimféra med det som Emilie M. Townes talar om: att det ir det vardagliga, det vi gor
varje dag som formar oss. Townes ger foljande enkla exempel: “the everydayness of listening
closely when folks talk or don’t talk to hear what they are saying”. Townes 2006, 164.

""" Parsons 2002, 221.
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6 Avslutning

Mins vald mot kvinnor i parrelationer 4r en problematik som berér bdde de nira
relationernas plan och ett vidare samhillsplan. Nir denna valdsproblematik studeras
frin ett moraliskt perspektiv blir samma spinnvidd synlig. Véld i parrelationer
handlar bdde om vad som sker i de nira relationerna, och om den kultur och det
samhille som omger, piverkar, moter eller stir tysta infor detta vild, och infor
valdsutsatt och forovare. Min forskningsuppgift har for det forsta varit att beskriva,
kritiskt analysera och fordjupa en forstdelse av ndgra av de moraliska begrepp och
uttryck som stiger fram i métet med den valdsproblematik som mins vild mot
kvinnor i parrelationer utgor. De begrepp som sttt i fokus har varic offentligr-priva,
réttvisa, rittigheter, makt, skam, skuld, forlitelse, omsorg, tillir och ansvar. Jag har inte
avsett att gora en uttdmmande analys av varje begrepp utan att uttryckligen diskute-
ra dem i relation till vildsproblematiken. Fér det andra har avhandlingens uppgift
varit att synliggira moraliska forhillningssitt gentemot vald i parrelationer, offer och
forévare, speciellt s som dessa framkommer i exempelmaterialet som dels utgjorts
av finlindskt lagstiftningsmaterial frin Finlands riksdag och regering under aren
1991-2006, dels av tio berittelser av kvinnor som upplevt vild. Jag har genomfort
den hir uppgiften genom en begreppsanalys dir jag pekat p& underliggande anta-
ganden och forbisedda sidor hos begrepp och sprakbruk (t.ex. da vild forbises, moj-
liggdrs eller normaliseras). Med exempelmaterialet har jag velat konkretisera den
begreppsliga diskussionen. Utifrdn en Wittgensteininspirerad moralforstdelse och ett
feministiske perspektiv har jag visat att spriket inte dr neutralt utan att normer och
virderingar blir synliga i de begrepp och uttryck som anvinds, samt i hur de an-
vinds. Jag ska i detta avslutningskapitel sammanfatta nigra av de iakttagelser av mo-
ralfilosofiske intresse som jag har gjort.

Analysen i kapitel 2 av begreppsparet offentligt-privat i relation till vald i parrelatio-
ner visade sig vara en viktig skirningspunkt som ledde till flera olika iakttagelser av
moralisk relevans. Genomgingen av den finlindska lagstiftningens framvixt kring
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véld i parrelationer under perioden 1991-2006 visade att véldet i parrelationer i allt
hogre grad kom upp pd den politiska dagordningen. Flera nya lagar stiftades och
ofta med hinvisning till att vild mot kvinnor inte lingre ir eller ska anses vara ett
privat problem utan ett samhillsproblem. Det dr dock inte sjilvklart vad detta tal
om valdet som samhillsproblem betyder och i vilken min det har handlat om ett
sambillsansvar dir riksdag, regering och lagstiftning klart uttrycker valdets moraliska
forkastlighet och tar ett ansvar att motarbeta véld.

Trots en utdkad lagstiftning kring vald i parrelationer har jag ocks3 lyft fram ambi-
valenser som snarare tyder pd en slags pendelrorelse mellan vildet som en offentlig
eller privat angeligenhet. Den hir ambivalensen har konkret synts i lagstiftningens
paragrafer och i begreppsligheten kring vald i parrelationer. Som signaler om att
véldet i parrelationer kanske trots allt ir ett individ- och privativsproblem har jag
tolkat det faktum att vissa valds- och sexualbrott 4r malsigandebrott, att &tgirdsef-
tergift mojliggdrs vid valdeike (d.v.s. mojligheten il att inget atal vicks trots att
brottet stdr under allmint &tal) och att medling kommer in som ett alternativ dven
vid vald i parrelationer. Begreppsligt sett placerar ocksd det flitigt anvinda och
kénsneutrala begreppet “familjevild” valdet inom en privat sfir. De som 1 lagstift-
ningsdebatterna ibland har fringtt det aktrldsa och konsneutrala talet om familje-
vald och i stillet talat om att valdet frimst drabbar kvinnor har ofta métt p& mot-
stdnd. Detta motstdnd visar pa ect blundande inf6r framfér allt kvinnors (och barns)
situation och pd en forenkling i forstdelsen av valdets strukeur: den kénsneutrala och
individcentrerade forstdelsen av vald kopplar 16s valdet frin en storre kontext av
strukturella och kulturella valdsaspekeer (som kan méjliggora och underbygga direkt
véld). Detta dr moraliske relevant att synliggora.

Vald i parrelationer har visserligen i hogre grad 4n tidigare blivit en offentlig angeld-
genhet, men da det offentligas engagemang granskas tydligare skymtar mera pro-
blematiska sidor fram. Bide det moraliske forkastliga i vild och ett engagerat an-
svarstagande frin samhillsinstansernas sida férsvinner litt nir motiveringar till varfor
samhillet behéver gora ndgot 4t mins vald mot kvinnor i parrelationer anvinds. Det
hir blir speciellt tydligt vid ekonomiska motiveringar och ett kalkylerande sprak
kring vald. Nir t.ex. "vildets kostnader” anvinds som ett sitt att motivera atgirder
mot vald riskerar det gora valdet till primirt ett ekonomiske problem for samhillet.
Hir faller det i skymundan att véldets problem f6r en samhillsgemenskap funda-
mentalt handlar om gemenskapens problem — att det sker ett brott och ett ont i ge-
menskapen, av och mot en minniska i gemenskapen. Férekomsten av véld utmanar
ocksd gemenskapens méjligheter. Det ekonomiska spriket kan medverka till att av-
trubba en moralisk kinslighet infér detta. Det hir ir ett viktigt pdpekande eftersom
s& mycket i dagens beslutsfattande bygger pd att presentera statistik och ekonomiska
kalkyler som ska ge tyngd &t och visa pd hur viktigt det dr acc videa dcgirder. I av-
handlingens kritik mot kostnadsspriket har jag ind4 inte avsett att diskvalificera all
analys av ekonomi och vald, utan lyfta fram att hir krivs en wolkningsmedvetenher
som inte forminskar det moraliska allvaret i vildsproblematiken.

Ytterligare ett sdtt att tala om vald i parrelationer som har blivit visentligt att stanna
upp infor ir talet om detta vdld som ett brott mot miinskliga rittigheter. I motsats till
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familjevéldsbegreppet har jag tolkat talet om minskliga rittigheter som ett tecken pa
att detta vald i hogre grad har blivit ett samhillsproblem och inte lingre tolkas som
ett privatlivsproblem. Men hir finns ocksd en ambivalens: Talet om vald i parrela-
tioner som ett brott mot minskliga rittigheter kan vara ett instrumentellt tal och
frimst fungera som ett site att i igenom lagférindringar i en nation, med hinvis-
ning till de fordrag som skrivits under och med hotet om det daliga rykte som landet
fir om man inte gor dndringar. MR-diskursen blir ett retoriske patryckningsmedel.
Speciellt hdnvisningar till det diliga rykeet kan uttrycka ett externt sitt ate forhilla
sig till vildet som ett moraliske brott. And3 ir det hir inte den enda méjliga tolk-
ningen: Nir talet om vild som brott mot minskliga rittigheter fir en férankring i
minniskors liv och forstdelse av valdet kan man tolka hinvisningen till minskliga
rittigheter som uttryck for en moralisk sida dir man vill framhélla och vidja till vad
man anser hér till et virdige manskligt liv.

Att begreppsligt f6rsoka dverbrygga klyftan mellan offentligt-privat dr en utmaning.
Risken ir att fokus sitts pa att hitta de ritca begreppen. Men det ir forenklat ate tro
act vi bara kan vilja att borja uppfatta véld pé ett visst sitt med hjilp av ett nyte be-
grepp. Det hir betyder inte att begrepp som t.ex. medborgarskap inte kan belysa nya
aspekter i valdsproblematiken som vi tidigare inte tinkt pi. Men i s4 fall har vi re-
dan en beredskap att se situationen i ett nytt ljus. Det dr ocksd problematiske ifall
agerandet mot vald i parrelationer och dll stéd f6r offer motiveras av ate vi hictat ett
genomslagskraftigt begrepp. Jag har poingterat att ett moraliske handlande inte kan
vara beroende av ett speciellt begrepp. Om vi gir med i det hir sittet att resonera
har moralen dragits in pd argumentens plan. I sidana fall har konkreta minniskor
som utsites for véld egentigen blivit sekundira. Vi har anammar ett tinkande dir
det behovs argument for att hjilpa och agera.

Jag har i avhandlingen ifrigasatt en sddan hir syn p& moral och inspirerad av bl.a.
Knud E. Legstrup i stillet lyft fram atc det moraliska kravet uppstir i métet med en
annan minniska. Den moraliska ansatsen hos en tredje person att férindra och hjil-
pa, bérjar i att den andras liv angdr mig, trots den andres frimlingskap (att jag inte
kinner den minniskan) och dven om hon eller han skulle std utan nigra som helst
medborgerliga rittigheter. Jan-Olav Henriksen har formulerat detta ansvar som en
utmaning att ta den andra minniskans situation in i sitt liv. Man kan givetvis friga
om inte detta endast 4r de nira relationernas perspektiv, men jag har hivdat att det
moraliska kravet i grunden inte ser annorlunda ut, ma det sedan handla om ett indi-
vid- eller ett samhillsplan. Ett av de viktigaste synliggérandena i avhandlingen ir att
moral ir sjilvklart nirvarande som en del av det minskliga livet. Samtidigt blev det
tydligt atc det i lagstiftningsmaterialet ofta verkar finnas helt andra synsitt pd moral
— moral som en uppsittning regler som vi har att séka oss tillbaka till och {6lja, eller
moral som ett visst avgrinsat omride i minniskans liv. P4 olika sitt forbises ofta
moralens direkta nirvaro i minniskans liv och i ett arbete som lagstiftningens. Vad
som bla. forbises dr atc lagstiftarna ocksd dr moraliske ansvariga minniskor i det
jobb de utfér, act deras hillningar kommer till uttryck i detta arbete. Moral handlar
inte om att 3 tillging till och sedan f6lja en uppsittning regler, inte heller om nigot
som bara méter minniskan i vissa specifika och pd férhand bestimda sammanhang.
Moralen ir internt relaterad till det minskliga livet.
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Jag har i avhandlingen flera ginger férsokt ringa in en moralisk kinslighet med me-
taforiken kring att synliggora, att se, att f upp dgonen for o.s.v. Poingen med seen-
det som moralisk hillning ligger inte primirt i atc vi ska se ndgot sirskilt. Att seendet
ar en hdllning ir det viktiga. Aven t.ex. lyhordheten passar in i samma begreppsliga
familj, ssmma moraliska f6rhallningssitt dir minniskan som relationell varelse utgor
utgdngspunkten och dir utmaningen ligger i att vara nirvarande i métet med var-
andra. Seendet och lyhsrdheten som héllningar varken férminskar eller negligerar
véldet i parrelationer. Hallningen ir en forutsittning for att vald i nira relationer,
miins vild mot kvinnor ska kunna tas p4 allvar.

En viktig trdd i avhandlingen har varit att peka pé nir och hur distanserade, abstrak-
ta begrepp och uttryck forbiser flera frigor av moralisk vikt i forhallande dll valds-
problematiken. Att valdet i parrelationer och mins vild mot kvinnor inte har ansetts
vara ett moraliskt problem och dirfor rént ringa intresse inom den teologiska eti-
kens och moralfilosofins huvudstromningar, kan sigas sammanhéra med dessa
stromningars ansatser. Dir har i stillet teoretiska abstraktioner och etisk universa-
lism triitt i férgrunden — en syn pd moral och etik som denna avhandling har velat
ifrigasitta.

Sérskilt i kapitel 3 har jag gett exempel pd och diskuterat hur det abstrakta rittig-
hetsspriket uttrycker en distans mellan minniskor. Den autonoma och skenbart
konsneutrala individen utgdr hir en gemensam nimnare och syns bide i lagstiftar-
nas tal om sexuell sjilvbestimmanderitt, i betonandet av véldtikesoffrets tydlige ut-
tryckta nej samt vid de férvintningar att limna mannen och férhéllandet som kvin-
nor utsatta for véld ibland méter frén omgivningen.

Nir talet om den sexuella sjilvbestimmanderitten stiger i forgrunden ir det snarare
skyddet av en rittighet iin skyddet av en minniska som betonas, tendensen dr det
samma vad giller krinkningen. Med kriminaliseringen av véldtike i dktenskapet ville
man ta avstind frin tidigare hallningar och visa p4 att sexualbrott inte lingre hand-
lar om sedlighetsbrott utan ir ett brott mot individen som Zger sexuell sjilvbestim-
manderitt. Den hir rittigheten miste dven den gifta kvinnan kunna rikna med,
framholl t.ex. regeringspropositionen. Problemet med talet om sexuell sjilvbestim-
manderitt 4r att det fungerar som ett distanserande verkeyg dir kirnan i problemet
forbigds, att en minniska — som hela den minniskan hon eller han 4r — 4r utsatt,
skadas och lider. Vildet triffar inte en rittighet utan den minniskan. Vildet ir inte
heller en abstrake kraft utan har ett subjekt som utdvar vald. Som Simone Weil sade
kan det t.o.m. vara omégjligt att fi upp 6gonen for det verkliga problemet ifall rit-
tigheterna stdr i fokus. P4 det direkea vdldets plan blir talet om krinkea rittigheter
lite ett yelige tal som snarare skymmer ate broteet 4r riktat mot en minniska, inte
mot en rittighet.

Ytterligare ett problematiske perspektiv framtridder ifall den sexuella sjilvbestim-
manderitten forstds som en princip dir denna rice bildar ett objektive virde som
varje minniska besitter. Aven hir blir det otydlige att ett virde, eller en ritt som sex-
uellt sjilvbestimmande inte kan vara ndgot en individ har oberoende av andra min-
niskor. I stillet blir virdet till genom handling, i relationer mellan minniskor. Enligt
den hir synen ir ett virde, som t.ex. minniskovirdet tome ifall det inte finns ndgon
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som bekriftar detta virde. I talet om sexuell sjilvbestimmanderitt hotar det dirfor
uppsté en konflikt nir beslutsfattarna i samma andetag kan lagstifta om en lindrigare
form av valdeike — wingande till samlag. Konflikten kan uttryckas som en konflikt
mellan ord och handling.

Talet om sexuell sjilvbestimmanderitt kommer ocksd att firga av sig pd de frigor
som blir viktiga — frigor om uttrycke vilja och motstdnd framtrider som centrala.
D3 sexualbrott behandlades i riksdagen verkade offret (kvinnan) vara den som fort-
farande ansigs ha ett stort ansvar att frhindra brott, att vara tydlig med sitt nej.
Sjilva tydligheten blir ett villkor. Ett nej ricker inte om det kan anses ha varit otyd-
ligt. Underliggande tycks ibland ocksé finnas en syn pd kvinnan som sexuellt till-
ginglig tills hon siger nej. Hir uppstdr i s3 fall litc ett ensidigt ansvar dir det ir
kvinnan som ska visa sitt nej. Som en motsats till detta ensidiga ansvar har jag i stil-
let Iyft fram 6msesidigheten och lyhordheten hos bdda parter — att friga efter den
andras vilja och 6nskningar (inte ta det tysta for ett ”ja”). En sidan naken friga in-
nebir ocksi ett etiskt krav pd den som svarar.

Begreppen offer och dverlevare har dven de visat sig vara starkt kopplade till den au-
tonoma individen och till férestillningar om vad det innebiir att vara offer respektive
overlevare. Hir stiger det mangfasetterade tydligt fram — kvinnan som har utsatts for
vald ir inte ett passivt offer utan forsoker ofta agera pd manga olika sitt i relationen.
Samtidigt fir hon svart atc passa in i forestillningen om det utsatta offrets position.
Om hon framstdr som {or stark och sjilvstindig vicks frigor kring huruvida denna
person verkligen dr ett offer. Genom berittelsematerialet har jag gett exempel pa hur
olika situationer kan bemétas helt olika av omgivningen. Vi kan tinka oss olika situ-
ationer som t.ex. en olycka eller den srbara situation som ofta kan folja av en skils-
missa. Omgivningen kan stilla sig positiv till ate hjdlpa och visa sympati gentemot
ett hjilteoffer, medan ett offer som av omgivningen antas vara medskyldigt till sin
situation har svdrare att bli hore och sett. Vildsforskning visar att kvinnors upp-
brottsprocesser inte ir linjira och enkla utan att det ofta ir flera band mellan ma-
karna som behéver brytas innan ett uppbrott kan ske. Att studera mins vald mot
kvinnor kastar ljus éver och problematiserar forestillningen om ett autonomt frite
handlande subjekt. Det minskliga subjektet som framtrider i berdttelserna av kvin-
nor som upplevt vald framstdr i stillet som mycket mera inflitat i relationer och
beroenden, relationer som skapar och paverkar subjektet. Och hir avses inte bara
relationen till mannen, utan édven till barn, vinner, sliktingar och t.o.m. relationer
till minniskor i det omgivande samhillet. Minniskan som relationell stir inte ensam
vilket ytterligare aktualiserar ansvarsfrigan i det minskliga samlivet. D3 kvinnornas
berittelser ocksd handlar om méten med ett omgivande samhiille blir det tydlige hur
tanken om det autonoma subjekeet ir forhirskande i mdnga sammanhang. Det 4cer-
finns bide inom moralfilosofiska huvudstrémningar, i lagstiftningens och ritesvi-
sendets subjekt, samt i subjektforestillningar inom en vidare samhillelig sfir (t.ex. i
de forvintningar som ibland riktas mot kvinnor nir de berittar om vilder).

Om det autonoma subjektet 4r en underliggande sjilvklarhet som stiger fram ur
bade lagstiftnings- och livsberittelsematerialet kommer en annan sjilvklarhet till
uttryck i talet om barners bista di lagen om besoksforbud diskuteras. Jag har visat
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hur detta tal innehiller ett sjilvklart antagande om vad barnets bista ir, d.v.s. att
hilla kontakten med bida forildrarna dven vid fall av besoksforbud da vald ir en del
av parrelationen. Antagandet har en universell och abstrake prigel, samt et tydligt
vuxenperspektiv trots att man ibland i riksdagsdiskussionerna foérsokee framhalla acc
det inte handlade om pappans ritt ate triffa sitt barn, utan om barnets ritt att inte
forlora kontakten med sin pappa. En tydlig skiljelinje mellan rollen som maken som
utdvar véld och rollen som pappan till barnet gors i detta tal om barnets bista. Skil-
jelinjen 4r problematisk pa flera sitt. Den negligerar innebérden i vald mot barn (att
som barn leva i valdets nirhet 47 vild mot barn) och den férdunklar vad det betyder
att vara minniska — en moralisk varelse. Handlingen kan inte skiljas frin den som
handlar. Handlingen siger ngot om vem jag tilldtic mig atc bli. Det hir betyder inte
att minniskan reduceras till sina handlingar, men handlingarna 4r ocksd den minni-
skan, de dr internt ssmmanbundna med den som handlar.

Jag har i avhandlingen upprepade ginger visat och diskuterat hur den moraliska
relationen mellan minniskan och hennes handlingar verkar vara otydlig d& det giller
brott som mins vald mot kvinnor i parrelationer. Men otydligheten stricker sig ock-
s lingre — till en otydlighet kring brottets och straffets moraliska relation. Mycket av
det moraliska spriket har férsvunnit frén det traditionella straffrittssystemet som i
stillet visar utilitaristisk och rationalistisk paverkan. Aven detta kan exemplifieras
utifrin det lagstiftningsmaterial jag har studerat. Ett framtridande motiv i materialet
var tanken att genom olika lagférindringar kunna tala flera forgvare, samt att vet-
skapen om méjligheten att bli fast skulle verka tillrickligt avskrickande, med den
paféljden att brotten skulle minska. Ibland uttryckees ocksd himndgiriga héllningar
dir girningsmannen i straffet ansdgs fi vad han eller hon fértjinar. Hir blir det up-
penbart hur en moralisk betydelse forlorat mark och en forvirring sammankopplad
med en hoppléshet eller radvillhet har intrite vad giller betydelsen av straff — ndgot
som ocksd behdver ses i ljuset av ate t.ex. fingelsesystemet i hog grad kommic dill
korta. Avsikten med straffet kan i rittsvetenskaplig litteratur t.0.m. beskrivas som att
pafora en negativ upplevelse genom att déma ndgon till straff. Den forévare som
doms far i sddana fall ingen tydlig hjilp att brottas med frigor kring skuld, anger,
lidande, forlatelse och forsoning. Om samhille och straffvisende stir tysta infor fra-
gorna undergriver det dessutom deras betydelse. Det blir otydligt att dessa begrepp
har med forovarnas liv och minniskorelationer att gora. Aven det straffande samhil-
let 4r inbegripet i detta relationella nitverk — relationen mellan samhillsgemenska-
pen och individen ir alltjimt nirvarande. Om vi fasthéller att samhillet maste reage-
ra mot ett brott som sker mot en medlem av samhillet dr det lika vikeigt act fista
uppmirksamhet vid att férévaren ocksd idr en medlem av detta samhille och att
samhillets straffande utgdr en signal om just detta: vi tar dict brott pé allvar och ut-
miter ett straff for det. Straffet i moralisk mening betyder silunda inte atc gir-
ningsmannen stills utanfér samhillet utan i stillet uttrycker det en vigran as lita
giirningsmannen undgd att leva i relation tll andra minniskor. Med detta inte sagt att
det inte skulle finnas tillkortakommanden (att det ofta blir tvirtom, att forévaren
fjirmas frin samhillet), men det 4r inte primirt det som jag har velat peka pa, utan
pa den begreppsliga forvirringen och osynliggorandet av brottets och straffets mora-
liska dimensioner.
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Den restorativa réittvisan och medlingsforfaranden vill hir erbjuda ett alternativ eller
ett komplement till den retributiva rittvisan och det traditionella straffvisendet.
Finland fick en lag om medling vid brott och vissa tvister ar 2006. Lagen fick en
detaljerad administrativ priigel som skulle trygga méjligheten till medling i hela lan-
det. En viktig diskussion i behandlingarna av lagen var huruvida medling skulle ute-
slutas vid brott som véld i parrelationer. Vissa restriktioner skrevs in i lagen men ett
strike uteslutande gjordes inte. Det mest intressanta dr kanske de forhéllningssitt
som diskussionerna framvisade. Den valdsforstdelse som tecknas i ljuset av medling
ir valdet som en konflikt — detta ir inte oproblematiskt eftersom det riskerar att for-
summa véldets mera komplexa dimensioner av make- och kontrolltutdvning. Vid
fall av vald i parrelationer har vi inte att géra med tvi frimlingar som méts utan de
maktkonstellationer som finns (mer eller mindre framtridande som en del av vildet)
formar forutsittningarna f6r medlingssituationen och paverkar den dppenhet och
jimlikhet som annars betonas som en viktig aspekt i medlingen. Nir forstdelsen av
véldet dr konfliktperspektivets skymmer det ocksd mojligheten att nigon bir skuld
for véldet. Bide mannen och kvinnan blir indragna i 16sningarna pa véldet och an-
svaret kan te sig delat. Den opartiska medlaren férvintas kunna parera och utjimna
makeférhillanden i detta sammanhang, men jag har pdpekat act medlarens opartisk-
het kan kritiseras ifall det innebir att medlaren inte tar stillning mot vald och fér-
summar att uttrycka ace inget ratfirdigar vild. Medlarens neutralitet och opartisk-
het kan inte samtidigt innebira en neutral hallning gentemot vald, utan medlaren ir
ocksd indragen i medlingssammanhanget som en moralisk person. Hir blir det vik-
tigt att peka pd vad en neutral héllning signalerar: i sjilva verket ir den sillan neu-
tral. Att inte ta stillning 4r att i tystnad gd med pd fordvarens perspektiv. I sidana
fall saknas ett fordémande av véldet som ett moraliske ont.

Ocksé talet om gottgirelse visar pd moraliske viktiga aspekter. Vid valdsbrott kan det
som gjorts sillan repareras eller gottgdras pd ndgot enkelt sice. Véldet kan ha orsakat
bade fysiska och psykiska lidanden hos offret. Hur gottgéra en bruten tillic, hur
kompensera for ridsla och osikerhet som offret kinner till £6ljd av brottet? Ett ony-
anserat tal om gottgorelse forenklar tolkningen av mins vild mot kvinnor och barn,
och andra former av véld i nira relationer. Sammankopplat med talet om rittvisa dr
det dessutom maijligt att forestillningen gir mot ate gottgorelse dr detsamma som
rittvisa, att en rittvis utjimning skett i gotegdrelsen. Vid de brott dir gottgorelse
hittar sin plats (ndr det finns ndgot konkret att gottgéra) kan det vara ett sitt for
forovaren att visa att han eller hon stir bakom sin 4nger, men vid brott som vild i
parrelationer riskerar talet om gottgorelse act forringa véldet och dess foljder.

Medlingens ansats att konflikten ska losas mellan girningsman och brotesoffer, att
de ska f8 komma till tals och sjilva formulera sig, 4r utifrin ett moraliske perspektiv
visserligen viktig dd den bejakar ett forhallningssite ddr minniskors liv och historia
lyfts fram och formuleras i ett méte med en annan minniska. Det relationella i vir
livshistoria speglas i det relationella i medlingsmétet. Vi inbjuds att pd ett patagligt
sitt bli varse livets och moralens karakeir. Hir ligger medlingens styrka. Nir vald i
parrelationer stills i ett medlingssammanhang finns dock risken att medlingssam-
manhanget trivialiserar valdet och inbjuder till en tolkning av véldet som en konflikt
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dir bada parterna har del i ansvaret medan sambhillet drar sig undan véldsproblema-
tiken.

Den &verhidngande risken som jag har pekat pa i medlingsforfaranden ir att valdet
inte tas pd allvar, atc makerelationer forbises. Makten som en nirvarande aspeke i
mins vild mot kvinnor faller i skymundan medan en konfliktf6rstielse av valdet
trider fram. Samtidigt visar berittelser av kvinnor som upplevt vald hur make ar
nirvarande pd ménga olika plan. Ett grundstrdk i uzdvander av maks och vald kretsar
kring azt inte se den andra, att inte ta det etiska kravet i motet med en annan minni-
ska pd allvar. Mannen blir den enda och den tillrickliga personen i relationen. Det
etiska kravet kan enligt Logstrup karakteriseras som att gora den andras liv sa rym-
ligt som mgjligt. Det motsatta sker dir valdet férekommer — dir begrinsas livsut-
rymmet.

En annan aspekt av makten ir dess mera sublima former, som en del av kulturellt
véld. Jag har ur lagstiftningsmaterialet lyft fram exempel pa detta genom talet om
dktenskapliga rittigheter till sex samt parrelationen som en férmildrande omstin-
dighet vid sexualbrott. Dessa antaganden utmanar inte utan understéder det direkta
véldet och bildar en méjliggorande ram for det. Hir blir Johan Galtungs bild av
véldets triangel med direke, strukeurellt och kulturelle vald belysande. De olika si-
dorna av triangeln/valdet understdder varandra. Det direkta och konkreta vildet
sker inte isolerat.

Jag startade kapitlet om ritevisa, rittigheter och makt med en syn pé ritwvisa som en
vig frén orittvisa mot rittvisa, snarare dn etc statiske tillstdnd. Rictvisa kommer
frimst pa tal nir det inte rdder rittvisa. Ménga feministiska tinkare har betonat att
firden mot rittvisa startar genom ett synliggérande av orittvisor. Sedan gir dock
perspektiven och tillvigagingssitten ofta isir. Att fordela rittigheter pa ett jimlike
sitt, att straffa eller att initiera upprittande restorativa praktiker kan tolkas som olika
forsok att komma till ritta med vigen frin ordttvisa till ritevisa. I det sista avsnittet i
kapitel 3 har jag reflekterat kring beskrivningar av sitt att klara av livet i en virld dir
vi sjilva, nira anhériga eller minniskor vi inte kinner utan som kanske bara nir oss
via mediernas nyhetsrapportering, drabbas av brott och krinkningar. Hir trider
s6kandet efter en mening fram som ndgot centralt, samt hur en egen skuld for det
som skett kan vara enklare att bira dn en ovisshet och meningsloshet. Samtidigt
framkommer det hur omgivningens forenklade meningsforklaringar eller alternativt
omgivningens tystnad kan ligga ytterligare bordor pa offret. Omgivningens kanske
vilmenande tal om "Guds mening” eller om en andlig mognad genom svira upple-
velser kan bli ett tal som inte later det onda vara ont och inte tar offrets smirta pa
allvar. P4 ett personligt plan kan dock t.ex. religivsa meningsforklaringar eller en
gudsfortrostan hjilpa offret i en tillvaro som upplevs osiker. Berittelser av kvinnor
som upplevt vild och 6vergrepp vittnar bade frin kvinnans och frin omgivningens
sida om ett sokande efter en forklaring, t.ex. nigot som kvinnan kunde ha gjort an-
norlunda.

Den hir tematiken har ocksa aktualiserats i kapitel 4 dir begreppen skam, skuld och
forlatelse stod i centrum. Jag har i kapitlet gjort en uppdelning i offérskam och for-
dvarskuld och pd detta sitt velat strukturera och belysa vikta aspketer i métet med
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valdet i parrelationer. Enligt en ndgot férenklad distinktion kan skulden kopplas till
handlingar, som t.ex. forgvarens vald, medan skammen handlar om vad individen
”4r” — offret som skidms 6ver att vara utsatt fér vild, den misshandlade kvinnan”. I
avsnittet om offerskam blev det {6r det forsta tydligt hur kulturella och samhilleliga
ideal bidrar till skamkinslan nir dessa inte nds ("att vilja fel man”, att inte vara den
”starka kvinnan”, att inte kunna limna f6rhillandet och agera enligt idealet om den
autonoma individen). For det andra har jag identifierat denna skam som internt
relaterad dll offret, till den som skiims. Grogrunden f6r denna sociala skam finns
hos offret. Det hir ska 4nda inte forstas som ett skuldbeliggande av offret (iven om
ocksa det ir en vanlig erfarenhet hos valdsutsatta kvinnor och nigot som bide berit-
telserna och lagstiftningsmaterialet vittnar om), snarare pekar tanken om grogrun-
den till skam pa en mojlighet att inte ge rum for skammen, att inte ldta den sl rot.
Samtidigt dr skammen mycket omedelbar, vi verviger inte skamkinslorna. Detta dr
det onda i skammen, att vi dras med. Det hir betyder ind3 inte att minniskan stir
hjilplss infor skammen — skammen kan inte sld rot dir det talas ppet om vald och
ddr vildet f6rdoms. Hir har omgivningen ett ansvar att verka for en sidan miljo.
Som det framkom i berittelsematerialet har omgivande minniskor dven en central
uppgift med tanke pd offrets vig ut ur skam — en omgivning som kallar minniskan
in i ett sammanhang, sdsom den minniska hon ir, lyfter samtidigt bort nigot av
skammen.

I avsnittet om fordvarskuld har jag hivdat och visat exempel pd hur skuldens bety-
delse vid mins vald mot kvinnor i parrelationer ofta riskerar att slitas 6ver. Det hir
kan ta sig uttryck i passiva beskrivningar av véldet dir vdldet inte har nigon akeér,
t.ex. i uttalanden som “familjevaldet dodar arligen ...”. I ett tal om vald dir varken
nigon forovare eller skuld nimns fir girningsmannen heller inte pd ett personligt
plan ndgot stod i att vidkinnas den egna skulden. Skulden har flera sidor (t.ex. juri-
disk skuld eller skuldkinslornas psykologiska verkan), men mitt intresse har i av-
handlingen frimst riktat sig mot skulden som ett moraliskt begrepp. Vad som da
blir synligt 4r att skulden ir kopplad till en historia, till ndgot som skett och inte kan
goras ogjort. Att erkiinna skulden ir att inse vad man gjort och vem man blivit, att
vidkinnas sina handlingar som sina egna. Den ansvarsbefrielse som minga min som
utdvat vald anvinder sig av visar att de 4r moraliskt medvetna, moraliskt kinsliga.
Problemet ir inte brist p& kunskap om att vald och véldeike 4r oritt. Problemet ir
att minnen som flyr ansvaret blundar f6r det etiska kravet som finns i relation till en
partner. Bortforklaringarna idr dirfor tecken pa att jag mycket vil 4r medveten om
att jag inte borde ha gjort vad jag gjorde och ett tecken pa hur svért det dr att nirma
sig insikten om pa vilket sdtt mina girningar har satt spar. Skambegreppet i moralisk
mening (och hir ir det viktigt att detta inte sammanblandas med offrets obefogade
skam) handlar om den personliga insikten att “det 4r denna person jag har blivit”.
Skammens mojlighet ligger i att hjilpa forévaren att halla ihop handling och den
som handlar, och inte fly ansvaret.

Nir mins vald mot kvinnor méter begreppet skuld har ocksa frigan om kollektiv
skuld och kollektivt ansvar vickes. Vissa aktdrer och perspektiv har hivdat att min
som grupp har ett sirskilt ansvar for vildet mot kvinnor. Jag har problematiserat ett
forenklat antagande i den hir riktningen. Skulden ir sjilvklart personlig och gir
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tillbaka pa konkreta handlingar. Ansvaret verkar 6ppna upp for ett kollektiv men jag
har i avhandlingen pépekat att dven detta perspektiv dr mera méngfasetterat. An-
svarstagandet sker alltid p4 en personlig niva, samtidigt som vi kan tillhéra grupper
som har ett sirskilt ansvar i olika situationer. Konsaspekten behover 4nd3 inte vara
den mest avgdrande kategorin for detta ansvarstagande. Talet om mins kollektiva
ansvar tolkar jag frimst som en efterlysning av storre aktivitet och engagemang kring
arbetet mot vald. I den specifika meningen blir det viktigt och meningsfullt. De
strukturella och kulturella sidorna som talet om kollektiv skuld och kollektivt ansvar
forsoker ringa in kanske bittre kan nds genom syndbegrepper — sirskilt i begreppets
samhilleliga innebérd (orittvisa och orittfirdighet). I avhandlingens avsnitt om vald
som synd har jag ind4 frimst fokuserat de fallgropar som traditionella tolkningar av
synd (t.ex. synd som vissa handlingar eller egenskaper) innebir i méte med vélds-
problematiken. Utifrin den kritik som feministiska teologer utvecklat blir det tydligt
att talet om synd méste placeras i en kontext — f6r en kvinna som upplevt véld kan
motstdnd, vrede och sjilvhivdelse vara éverlevnadsstrategier, inte syndfulla hand-
lingar som vissa traditionella tolkningar hivdat.

I avsnittet om forldrelse har jag karakreriserat tva olika synsitt pa forlatelse: ett ratio-
nelle respektive ett radikalt synsitt. Jag har diskuterat forltelse frimst med tanke pd
offrets perspektiv. Kvinnor som har upplevt vald kan kiinna ett krav pd att forldta
och uttryckligen mota sddana forvintningar. Mot bakgrund av detta kan det vara
forstdeligt ate frin teoretiskt héll vilja faststilla kriterier som skydd mot orittfirdiga
forlatelsekrav. Jag har dock framhallit act denna rationella syn ledar oss in i ett moti-
verande och diskuterande kring forlatelse dir forldtelsens radikaliter faller i skymun-
dan. I denna radikalitet finns inget “dirfor ska vi forlata” eller lica bli atc forlata.
Forlatelse idr i den hir forstdelsen att forldca det oforlddiga. Det hir 6ppnar &ter upp
for act forldtelse snarare 4n gotegorelse kan f6rmé skapa mening dir det forflutna
handlar om vild, men forlatelse ska inte sammanblandas med en ursikt, med att
glomma eller atc forneka det grymma i den handling som offret rakat ut for. Hir
framtrider bla. tidsaspekten som central. Det kan ta tid bide f6r offret att inse att
hon blivit utsatt f6r vdld, att en nira har gjort henne mycket ont. Hon kanske ocksa
anklagar sig sjilv for att hon inte brot upp tidigare. Det kan ta minst lika lang tid for
girningsmannen att méta sin skuld och sin dnger. Samtidigt handlar forltelse inte
om att forldta ndgon sida hos en viss person eller en sirskild handling, utan om a##
forlata hela den minniskan. Aven hir aktualiseras alltsi synen pi minniskan som
sammansatt av hennes historia och hennes handlingar — minniskan som kropp och
sjdl, som hela den minniskan. Trots detta behover forlatelsen inte innebira att vi
viljer att leva livet tillsammans. Fér ménga kvinnor som upplevt véld ir en aterfore-
ning varken ndgot de vill eller kan. Tilliten dr bruten. Kvinnan kan kanske forléta
mannen, men ett liv tillsammans har oméjliggjorts.

I kapitel 5 har jag riktat fokus mot begreppen omsorg, zillir och ansvar. Omsorgsbe-
greppet har utvecklats inom feministisk etik som ett av de centrala begreppen, fram-
for allt utifrin och med tanke pd de mellanminskliga relationerna, men begreppet
har ocksd forflyteats till ett samhillsplan vilket aktualiserat frigor om sambhiillets an-
svar. Placerad pd ett samhillsplan och en politisk nivd kan omsorgen ppna upp nya
perspektiv, fista vir uppmirksamhet vid moraliska krav vi kanske tidigare inte sett.
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Anda vicker omsorgsbegreppet sjilvfallet ocksd frigor di kontexten ir parrelationer
ddr mannen har utévat vild mot kvinnan. Framstilld som en 6verordnad abstrake
princip kan dven omsorg géra vild pd minniskor ifall inte hinsyn dll den specifika
kontexten tas. For att vara omsorg kan omsorg varken utplina omsorgsgivaren eller
omsorgsmottagaren. Detta bér uppmirksammas eftersom berittelserna av kvinnor
som upplevt vild vittnar om ett bdde utifrin och frin kvinnorna sjilva kommande
krav pd act bira det yttersta ansvaret for familjen, hir kan ingd ett krav att inte skilja
sig. For en tredje person (den som méter den vildsutsatta) blir omsorgen i form av
lyhérdhet infér dessa kvinnors berittelser central.

Det andra viktiga begreppet i kapitel 5 utgjordes av zilliz. Jag har nirmat mig tillits-
begreppet i betydelsen grundiillit och forstdte denna tillit som en sjilvklar del i det
minskliga livet, nigot som finns oreflekterat och omotiverat. Det ir forst nir tilliten
brutits som den blir nigot dvervigt. Utifrdn den hir tillicsforstdelsen r det inte den
som har visat tillit som ska ifrigasittas och klandras for sin naivitet ifall det visar sig
att hon eller han har blivit f6rd bakom ljuset. Det dr den som bryter tilliten som stir
ansvarig. Det hir idr ett viktigt perspektiv med tanke pa vald i parrelationer. Det ir
véldet som bryter dilliten i relationen, det ir i valdets spir som ridslan, forsiktighe-
ten och misstinksamheten infinner sig. Det moraliska brottet i vald trider tydligt
fram. Den brutna tilliten behéver inte bara gilla parrelationen utan kan frin offrets
synvinkel ocksg leda till en bruten dillit vad giller vriga mellanminskliga relationer
eller en bruten tillit gentemot livet, en stor dngslan infér tillvaron. Ytterligare visar
analysen av tillitsbegreppet hur tillitens motsats — misstron — kan méta kvinnor i det
att de berittar om vildet. Aven lagstiftningsmaterialet signalerar ibland denna miss-
tro mot kvinnor, t.ex. att kvinnorna kommer att utnyttja lagar.

Avhandlingens sista begrepp ansvar har genomgiende f6ljt med och dyke upp pa
flera stillen i avhandlingen. P4 individplanet har jag framfor allt betonat girnings-
mannens ansvar for vildet, men det dr ocksa centralt att inte frénta offret allt ansvar.
Offrets ansvar handlar inte om ett ansvar f6r valdet utan om vad det skulle innebira
att som en vuxen minniska frintas allt ansvar i sitt liv — det dr att omyndigforklaras
och inte tas pd allvar som minniska. Ansvarsbegreppet hos den kvinna som blir ut-
satt for véld kan fér kvinnan 6ppna upp for frigor om hennes egna behov; hennes
trygghet och framtid. Moral handlar om personligt ansvarstagande i olika situatio-
ner, men hur detta ansvar i praktiken ska se ut ir beroende av den specifika situatio-
nen. Kravet pd ansvarstagande kommer inte heller utifrin, frin ett regelverk eller en
gudomlig lag. Ansvaret finns i moralens grammatik eller vad det innebir att vara
minniska.

Trots att ansvaret dr personligt 4r vi inte ensamma i detta ansvarstagande och det ir
hir omgivningen, ett samhille, kan spela en viktig roll i att stéda individen i att ta
ansvar. En viktig sida hos samhillets ansvarstagande ir arr inte normalisera vélder rill
en del av verkligheten. Normaliseringen handlar om att vira 6gon vinjs vid orittvi-
sor, vid dominans, vid vald. Valdet dr ett moraliskt problem, inte for att det rider
nigon osikerhet om valdets forkastlighet utan for atc spegeln vinds mot oss, mot
hur vi som sambhille och medminniskor handlar i métet med dem som utsites for
véld, med den som utévar vild, samt hur vi underbygger valdets strukturella och
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kulturella sidor. Férutom det direkea vildet 4r det Aar vi hittar problemen och de
moraliska tillkortakommandena. Under avhandlingsarbetets ging har ansvaret for
véldets normalisering stigit fram allt mera pétagligt: Att inte normalisera valdet till
en del av verkligheten, att inte stanna vid enbart praktiskt mélsittningar (t.ex. hur
mycket vi ska minska dodssiffran dll f6ljd av vild under kommande tio &r), utan
véga visionera ett annat slags sambhille, ezr sambiille uran vild. Det hir perspektivet
som bryter in i normaliseringens vakuum handlar inte bara om mins vald mot kvin-
nor i parrelationer. Denna specifika problematik har varit avhandlingens huvudsak-
liga tema. Utmaningen stricker sig diremot lingre — att inte normalisera ndgon
form av vild utan alltid se vara handlingar av vald och dominans som ndgot som
miste dvervinnas pa de direkea, kulturella och strukeurella plan dir de finns.
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Domestic violence is an issue that concerns both close relations and the wider com-
munity. When this violence is studied from a moral point of view it still covers the
same broad range. The first purpose of this dissertation is to describe, critically ana-
lyze, and deepen the understanding of some of the moral concepts and expressions
that arise when encountering the issue of domestic violence, especially the violence
of men against women in partner relationships. The concepts that I have focused
upon are public-private, justice, rights, power, guilt, shame, forgiveness, care, trust and
responsibility. 1 have not set out to do an exhaustive analysis of each and every con-
cept, but to discuss them explicitly in relation to violence in the home.

The second task of this dissertation is to make visible the moral views about domestic
violence, victims and perpetrators. In particular I drew my material from Finnish
Parliamentary documents such as government bills, committee reports, minutes
from parliamentary sessions and legal texts all concerning legislation connected to
domestic violence during the years 1991-2006. I also drew on ten narratives written
by women who have experienced violence. I have developed these tasks through
conceptual analysis where I draw out underlying assumptions in the language used
around violence (for example where violence is disregarded, rendered possible or
normalized). The material I use provides solid form for the conceptual discussion.
Using a Wittgenstein-inspired understanding of morality and a feminist perspective
I have also shown that language is not neutral. Norms and values become visible in
the concepts and expressions used and in how they are used. I now want to summa-
rize some of my observations of moral-philosophic interest.

The analysis in chapter 2 of the conceptual idea of public and private in relation to
domestic violence proved to be an important intersection leading to many different
observations of moral relevance. The review about the making of Finnish legislation
on domestic violence during the years 1991-2006 showed that during this period
domestic violence became an issue on the political agenda. Many new laws were
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made, often based upon the view that violence against women should no longer be
seen just as a private problem but as a public problem. But it is not self-evident what
this talk about violence as a public problem actually means, and to what extent it
has become a public responsibility where parliament, government and legislation
clearly express the objectionable nature of domestic violence and take responsibility
to work against it.

Despite extensive legislation concerning domestic violence I have also highlighted
“ambivalences” that indicate a sort of a pendulum-movement between violence be-
ing seen as a public or a private concern. This ambivalence is visible both within the
legislation and in the concepts surrounding the violence of men against women in
partner relationships. The often used gender neutral concept of “family violence”
places violence foremost within a private sphere and risks obscuring violence as a use
of power and with a single responsible person actually behind the violent acts. Other
problematic aspects appear when the public commitment is inspected more closely.
Both the moral reprehensibility of violence and the commitment of the public au-
thorities easily disappear when the question about why society should do something
about violence against women is raised. This becomes especially evident when finan-
cial reasons and a calculating language is used. For example when “the costs of vio-
lence” is used as the basis for motivating action against violence it runs the risk of
making violence appear primarily a financial problem for society. Domestic violence
really concerns the community in a deeper way as violence is being used by and
against a human being within that society. The occurrence of violence really chal-
lenges the very essence of the idea of community. Use of financial language can also
blunt the moral sensitivity to this. This is important to point out as so much policy
making today is built both upon the presentation of statistics and financial calcula-
tions functioning as factors giving weight to decisions. The critique in this disserta-
tion against the cost-language is not meant to disqualify all use of economic analysis
on violence, but to show that an awareness of interpretation is needed — an awareness
that does not in any way diminish the moral seriousness of violence.

Another way of talking about domestic violence that is important to dwell upon is
talk about domestic violence as a crime against human rights. In contrast to the con-
cept of family violence I have interpreted the use of a human rights discourse as a
sign that domestic violence has become a public problem to a greater extent. But
even here there are ambivalences. References to human rights documents can have
an instrumental character and be used mainly as a means to bring about changes to
national legislation. The focus is then placed upon adhering in actuality to the
agreements that have been signed and the threat of gaining a bad reputation interna-
tionally if the changes are not made rather than upon the violence itself. It is possi-
ble to interpret this rhetoric as expressing and supporting an external way of relating
to violence as a moral crime. Still this is not the only possible interpretation: When
the talk about violence as a crime against human rights becomes rooted in peoples
lives and their understanding of violence, one can then interpret references to hu-
man rights as an internal expression of a moral stance, calling attention to what one
sees as a worthy human life and a violation of that life.
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A conceptual attempt to challenge strict borderlines between public-private that
risks regarding violence as solely a private problem, is not easy. There is a danger of
focus being fixed upon “finding the right concepts”. But it is a misunderstanding to
believe that we merely can chose to start seeing violence in a certain and different
way. Our relationship to language and concepts goes deeper than that. This does not
mean that concepts such as citizenship (living within any given society — a concept I
discuss in the dissertation) could not shed light upon new aspects about the issue of
violence. But violence as an act is not in itself changed by any new concept or lan-
guage and it can only be interpreted differently if we first let ourselves see a new
interpretation.

It is also problematic if acting against domestic violence and support for the victims
is only motivated if there is an effective concept. I have emphasized that acting in a
moral fashion cannot be dependent upon any specific concept. If we agree on this
way of reasoning then morality has been dragged into a field of argumentation
where we search for moral arguments about why we should help or act rather than
focusing upon the fact that to act against violence needs no other justification. In
this case the people who have suffered violence have in reality become secondary.

In this dissertation I have challenged such a view on morals, and inspired by
amongst others, Knud E. Legstrup, I have instead brought the moral demand that
rises in an encounter with another human being into view. The moral drive to create
change and help someone begins because the other person’s life concerns me, despite
perhaps the other being a stranger. In this light any talk about the rights of a citizen
tends to become irrelevant. Jan-Olav Henriksen has formulated this responsibility as
a challenge to take the other persons life into ones own. One could ask if this under-
standing can only belong on the level of close relationships? But I have argued that
the moral demand in its most basic form is no different when seen on either the
individual or societal level. One of the most important things this dissertation brings
into attention is that morals are a matter of course in the human life. At the same
time it becomes evident that in the legislation material there is often a completely
different view placed upon the moral component — morals as a list of rules that we
should seek out and follow, or morals as a demarcated and inseparable part of hu-
man life. In many ways the direct presence of morality in human life is often over-
looked in work like legislation. What is often disregarded is that the legislators
themselves are also morally answerable within the job they do, and that their own
views will show up in their work. Morality is neither about accessing and then fol-
low a set of rules, nor about something that confronts a person only in certain areas.
Morals are internally related to human life.

I have on several occasions tried to encircle the moral sensitivity with metaphors like
« . . » « . » « M » M .
making visible”, “seeing”, “opening up our eyes to”, and so on. The point with
seeing as an attitude to morality is not primarily in seeing anything particular. See-
ing as an asritude in itself is the important bit. Good and effective listening is also in
the same family of values as “seeing” where attitudes to morality are concerned. The
challenge lays in being wholly present in our encounter with others. Seeing and hav-
ing keen ears as attitudes neither belittle nor neglect the violence in partner relation-
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ships. The attitude is always important if violence in close relations is to be taken
seriously.

An important thread in the dissertation has been to point out when and how ab-
stract concepts and expressions can often overlook many question of moral relevance
in relation to the issue of violence. That domestic violence and the violence of men
against women has not been viewed as a moral problem and has therefore gathered
little interest in mainstream theological ethics and moral philosophy can be said to
relate to aspirations of the mainstream. In mainstream ethics, theoretical abstrac-
tions and ethical universalism has been at the forefront — a view on morality and
ethics that this dissertation wants to challenge.

In chapter 3 particularly I give examples and discuss how an abstract language of
rights expresses a distance between people. The autonomous individual constitutes a
common denominator which can be seen both in the talk of legislators about a right
to sexual self-determination, for example in the emphasis on the rape victim’s obli-
gation to clearly express her “no”, or as in the expectations often met from society
that women experiencing violence should leave the relationship.

The problem with the discourse on a right to sexual self-determination is that it
works as a distancing tool overlooking the core of the problem that a human being
is being exposed, hurt and is suffering. It is not a Right that is being violated but a
human being. As Simone Weil has said; it can be impossible to open the eyes for the
real problem in cases where the rights are the focus. On the level of direct violence
the talk about violated rights easily becomes a superficial talk which obscures the
fact that a crime is being directed against a human being and not against a right.

Another problematic perspective appears in cases where sexual self-determination is
understood as a principle and where this right forms an objective value that every
person possesses. Here it is not made clear that a (this) value cannot be something
an individual possesses totally independent of other human beings. Instead the value
is realised through actions in relationships between people. According to this view,
values are empty if there is no one confirming these values. Therefore, as a conse-
quence there is a risk of moral conflict when decision-makers in the same breath as
they talk about sexual self-determination, actually legislate about a milder form of
rape — “coercion into sexual intercourse”.

If the autonomous subject is an underlying matter of course that rises from both the
legislation material and from the narratives written by women, there is another mat-
ter taken for granted which appears in the discourse around “whar is the best for the
child” as the law about a Restraining Order is discussed. I have shown how this dis-
course contains a self evident assumption about what is the best for the child, i.e. to
keep in touch with both parents even in cases of domestic violence. The assumption
has a universal and abstract character, as well as a clear adult-perspective, even
though the legislators have sometimes tried to reverse the perspective and talk about
the child’s right, not the father’s. A clear dividing line between the role as the violent
husband and the role as the father to the child is made in the talk about “the best for
the child”. The dividing line is problematic in many ways. It neglects the signifi-
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cance and context of violence against children (for a child to live in the presence of
violence against a parent 7s violence against children) and it obscures what it means
to be a human being — a moral being. Actions cannot be separated from the person
who is acting. The action says something about who I have allowed myself to be-
come. That does not mean that the person is reduced to her actions, but also the
actions constitute that person, they are internally linked with the one acting,.

I have at several times shown and discussed how the moral relation between the per-
son and her actions appears to be blurred when it comes to the violence of men
against women in partner relationships. But the obscurity is also stretched further —
to a confusion about the moral relation between crime and punishment. A great deal of
the moral language has disappeared from the traditional judicial system that instead
shows an influence from utilitarianism and rationalism. In jurisprudential literature
the intention of punishment is sometimes described as exposing the perpetrator to a
negative experience through sentence. In that case the perpetrator who is sentenced is
not likely to get any explicit help to face the questions of guilt, regret, suffering, for-
giveness and reconciliation. In addition, if the society and the judicial system remain
silent before these questions it undermines their meaning. It becomes unclear that
these concepts have to do with the lives of the perpetrators and their human rela-
tions. The judicial society is also involved in this network of relations — the relation
between societal community and the individual is constantly present. If we hold that
the society must react to a crime against one of its members it is just as important to
direct attention to the fact that the perpetrator is also part of a society and the sen-
tence is signaling this fact: we take your crime seriously and sentence you for that
crime. In moral terms the sentence does not mean that the perpetrator is excluded
from society but instead it signals a refusal to let the perpetrator escape from living in
relation to other human beings. With all this said I don’t state that there would not be
shortcomings (the case is often the opposite — the perpetrator is distanced from soci-
ety), but a practical dimension is not primary compared to the judicial conceptual
confusion and the obscuring of the moral dimensions of the crime and the sentence.

Restorative justice and mediation procedures exist to offer an alternative or a com-
plement to retributive justice and the traditional judicial system. Finland passed a
law on mediation in crimes and certain disputes in 2006. An important discussion
in the preparations of the law was the question if mediation should be excluded
from crimes such as domestic violence. Certain restrictions were written into the law
but a strict exclusion was not made. The most interesting point is perhaps the views
and attitudes shown in the discussion. The understanding of violence in light of
mediation is violence as a conflict — this is not unproblematic as it risks neglecting
the more complex dimensions of power and control present in violent acts. In cases
of domestic violence we are not dealing with two strangers that meet, rather the ex-
isting constellations of power (more or less present as a part of the violence) shape
the conditions for the mediation situation and influence the openness and equality
that is otherwise stressed as an important aspect in mediation.

When the understanding of violence is seen from the perspective only of conflict it
obscures the possibilities to hold anyone responsible for the violence. Both the man
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and the woman are pulled into the search for solutions to the violence and the re-
sponsibility for the violence runs the risk of being equally shared. The neutral me-
diator is expected to be able to parry and level the relations of power in this context,
but I have pointed out that the impartiality of a mediator can be criticized if the
mediator does not take a clear stand against the violence and neglects to express that
nothing justifies it. The impartiality and neutrality of the mediator cannot at the
same time mean a neutral stand about violence, the mediator is also involved in the
mediation process as a moral person.

The talk about compensation during mediation also highlights important moral as-
pects. In violent crimes the damage can seldom be repaired or compensated for in
any easy fashion. The violence can have caused both physical and mental suffering
for the victim. How can one compensate for broken trust or how can there be com-
pensation for the fear and insecurity that the victim might experience as a result of
the crime? Simplistic talk about compensation simplifies the interpretation of vio-
lence by men against women and children, and other forms of violence in close rela-
tionships. Combined with the talk about justice it is further possible that the idea
moves toward an understanding that compensation is justice that some form of
“just” leveling has been made in the compensation. In the crimes where compensa-
tion finds its place (when there is something concrete to compensate) it can be a way
of means for the perpetrator to show that he or she take his/her regret seriously, but
in crimes such as domestic violence the talk about compensation might actually be-
litdle the violence and its effects.

An approach by mediation implies that the conflict between the perpetrator and the
victim will give both the opportunity to speak and formulate themselves. This is
important as it recognizes a perspective where the life and history of a person is
brought to the fore in encountering another human being. The relational aspect of
our life history is mirrored in the relational mediation situation. We are firmly in-
vited to become aware about the character of life and morals. Herein lays the power
of mediation. But when domestic violence is brought into a mediation situation
there is a risk that the mediation situation trivializes the violence, further abuses the
victim and invites an interpretation of the violence as a conflict where both parties
have a share in the responsibility, while at the same time society draws back from
facing the issue of violence.

The immediate risk that I have focused on in mediation is that the violence is not
taken seriously, and that relations of power are neglected. At the same time the nar-
ratives by the women who have experienced violence show how power is present in
the relationship. A basic aspect in the practice of power and violence circles around not
seeing the other human being — not taking the ethical demands that arise in the en-
counter with another person seriously. The husband becomes the only and the suffi-
cient person in the relationship. And as the ethical demand, according to Legstrup,
is characterized as making the life of the other person as spacious as possible, the
opposite happens where violence appears — there the space of life is being limited.
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Another aspect of power is how it can shape arguments in more subtle and hidden
ways, visible in for example language and underlying norms. From the parliamen-
tary sessions I have taken examples where attitudes themselves uphold or render pos-
sible violence, for example, that a close relationship can function as an extenuating
circumstance in sexual crimes, and in that sense the attitudes themselves are a form
of power. These suppositions not only support direct violence but also create an
enabling framework for the violence. Here Johan Galtung’s image of the triangle of
violence showing direct, structural and cultural violence becomes useful. The differ-
ent aspects of violence within the triangle support each other. Direct violence does
not happen in isolation.

I started the chapter on justice, rights and power with a view on justice as a road
from injustice towards justice, rather than justice as something static. Justice is pri-
marily spoken of when there is no justice, and therefore appears in stories about in-
justice. Many feminist thinkers have stressed that the road to justice starts by bring-
ing injustices into the light. However, after this supposition the perspectives and the
lines of action go in separate directions: Sharing rights on an equal fashion, punish-
ing crimes or initiating restorative practices can all be interpreted as different at-
tempts to settle the road from injustice to justice.

In the last section of chapter 3 I have analyzed descriptions of ways to manage life in
a world where we ourselves, friends, relatives, or people we don’t know but we en-
counter through news reporting in the media, suffer violence and violations. Here
the search for meaning rises as something central. At the same time simplified expla-
nations of meaning or the surrounding society’s silence towards violations can increase
the burden on the victim. The perhaps well-meaning talk about “God’s intention”
or about spiritual maturity through difficult experiences can become a talk that
doesn’t let the evil be evil and does not take the pain of the victim seriously. On the
other hand it is possible that religious explanations of meaning or faith in God can
help the victim on a personal level in an existence that is totally insecure. The narra-
tives by women who have experienced violence depict a search for explanation both
among the women themselves and the surroundings; a search for something that the
woman could herself have done differently and thereby not become a victim.

This theme I have also brought to the fore in chapter 4 where concepts such as
shame, guilt and forgiveness are highlighted. In this chapter I make a division be-
tween the shame of the victim and the guilt of the perpetrator as this seems to charac-
terize the place of shame and guilt in partner relationships. A simplified distinction
is that guilt is more connected to acts such as the violent acts of the perpetrator,
while the shame connects to what the victim thinks she is — the victim who feels
ashamed of being subjected to violence and of being the “battered woman”. In the
section about the shame felt by victims it is first of all apparent how cultural and
societal ideals contribute to this shame when the ideals are not reached by the victim
(for an example not acting in accordance with the ideal of the autonomous subject).
Secondly I have identified this shame as internally related to the victim — the one
who is ashamed. The breeding ground for social shame is within the victim. This is
not to be understood as putting the blame on the victim (although this has also been
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a common experience for battered women — something that the narratives and the
legislation material show), the idea is to show where shame hatches and therefore to
show why and how it need not be given room or opportunity to hatch. At the same
time shame is very immediate, we don’t consider the feelings of shame. The evil of
victim shame is that we are pulled along with it. This does not mean that the bat-
tered woman is helpless when confronted with shame — shame for being battered
cannot hatch where one is outspoken about violence and where violence is con-
demned. Here the society has a responsibility in working for such an environment.
As is made apparent in the narratives the people in the close vicinity of the victim
are central for her escape from shame and by providing surroundings within the
context of her community where the victim can see her own value and worth they
help to lift the shame away.

In the section about guilt of the perpetrator I have shown how the relevance of guilt
in the violence of men against women in partner relationships often risks being
swept under the rug. This can express itself in passive descriptions of violence where
the violence has no protagonist, for an example in statements such as “family vio-
lence yearly kills...” In a discourse about violence where neither a perpetrator nor
guilt is mentioned the perpetrator does not get any support to recognize his guilt.
Guilt has many aspects (for an example legal guilt or the psychological effect of feel-
ings of guilt), but my interest in the dissertation has mainly centered on guilt as a
moral concept. What is made visible is that guilt is connected to a history, to some-
thing that has been done and cannot be made undone. To recognize guilt is to un-
derstand what one has done and what one has become, to see one’s actions as one’s
own. The rhetoric of freedom from responsibility that many men who have practiced
violence use, in fact show that they are morally conscious or morally sensitive. The
problem is that they flee their responsibility and shut their eyes to the ethical de-
mands that exist in relation to a partner and to every other human being. The ex-
cuses are therefore a sign of that “I am very well aware that I should not have done
what I did” (why otherwise would I bother finding excuses?). The excuses are also a
clear sign of the difficulty of acknowledging how the actions have affected the vic-
tim. The concept of shame in moral terms (and here it is important that it is not
mixed with the unjustified shame of the victim) centers around the personal insight
of “this is the person I have become”. The possibility of shame lays in its possibility
to help the perpetrator to keep act and actor together — and not to flee the responsi-
bility.

When violence by men against women meets the concept of guilt then questions
about male collective guilt and male collective responsibility have also been raised. Cer-
tain actors and perspectives have held that men as a group have a particular respon-
sibility for the violence against women. I have challenged simplified assumptions
about the direction of collective guilt by men. The guilt is obviously personal and
goes back to concrete actions by one person. Any focus upon responsibility seems to
open the possibility of a collective face but in this dissertation I have shown that this
perspective is also problematic because taking responsibility is always done on a per-
sonal level. The talk about the collective responsibility of men I interpret mainly as a
wish to see a greater activity and commitment by men around the work against vio-
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lence. In that specific context the talk about collective responsibility by men be-
comes important and meaningful although the responsibility is up to every individ-
ual to take.

In the section on forgiveness I have characterized two different views on forgiveness:
the rational perspective and the radical perspective. I have discussed forgiveness
mainly from the victim’s point of view. Women who have suffered violence might
feel a demand to forgive and to meet such expectations from others. Against such a
background it can be understandable that there has been a will from a theoretical
point of view to lay down criteria on what grounds someone should forgive, as a
protection against any unjust demands of forgiveness. I have stressed that this ra-
tional perspective leads us into a discussion of arguments and motives to forgiveness
where the radicalism of forgiveness is obscured. In this radicalism there is no “this is
why we should forgive” or why we should not. In the radical sense forgiveness is
always about forgiving the unforgivable.

This opens up an understanding that forgiveness rather than compensation can cre-
ate meaning where the past is characterized by violence. At the same time forgive-
ness is not to be mixed up with excuses or forgetting and denying the cruelty in the
act that the victim has suffered. Here, amongst other things, the need for time is
central: it can take time for the victim to understand that she has been exposed to
violence and that a close person has done her evil. She might also be blaming herself
for not breaking up earlier. It might take an equal amount of time for the perpetra-
tor to face his guilt and regret. At the same time forgiveness is not about forgiving a
certain aspect of a person or a certain act, but forgiving the whole human as she or he
really is. This reflects a view of the human composed both of her history and her
actions, as wholly that person. With this said, forgiveness need not mean that we
chose to live our whole life together. For many women who have suffered violence,
reuniting is something they neither want to nor can. The trust is broken. The
woman can possibly forgive the man, but a life together can have been made impos-

sible.

In chapter 5 I have directed attention to the concepts of care, trust and responsibilizy.
The concept of care has been developed in feminist ethics as one of the central con-
cepts especially from and with interpersonal relations in mind. But the concept can
also be transferred to a societal level highlighting questions on the responsibility of
society and what that could mean. On a societal level and on a political level care
can open up new perspectives and direct our attention at moral demands we might
not have seen earlier. However, the concept of care also raises more critical questions
when the context is partner relationships where the man has been violent against the
woman. Viewed as a superior abstract principle, even care can violate people in case
the specific context is not taken into consideration. For care to be care it cannot
overrun either the giver of care or the receiver of care. That this factor needs atten-
tion is highlighted by the narratives of women who have experienced violence and
who tell about external demands and their own self imposed demands to uphold
and care for the different relations in the family. A demand not to divorce might be
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a part of those demands. From a third person perspective care in the form of listen-
ing keenly to the stories of these women is central.

The other important concept in chapter 5 is the concept of #7ust. I have approached
the concept of trust in the meaning of basic trust, and I understand this concept of
trust as a matter of course in the human life to be something that is there without
reflection and motivations. Only when trust is broken it becomes something calcu-
lated. From this understanding of trust it is not the person who has shown trust who
is to be questioned or blamed for her naivety in cases where she turns out to be
duped. It is the person breaking the trust who is responsible. This is an important per-
spective with violence in partner relationships in mind. It is the violence that breaks
the trust in the relationship. It is in the wake of violence that fear, caution and sus-
picion appear. The moral crime in violence is clearly exposed. The broken trust also
need not only to be limited to the violent relationship because from the victim's
point of view it can also lead to broken trust in other interpersonal relationships or
worse a broken faith in life and even a fear for existence. Another aspect of the con-
cept of trust is shown in the analysis in form of the opposite of trust — distrust —
which can face women when they tell about experiences of violence. From time to
time some of the legislators signal this distrust against women, for example in the
suspicion that women will misuse the laws.

The last concept of the dissertation is responsibility, a concept that has followed
through many sections in this book. On the individual level I have first and fore-
most stressed the perpetrators personal responsibility for the violence, but it has also
been central to not take all responsibility away from the victim. Here it is 7ot a ques-
tion about responsibility for the violence but what it means to be a mature person
losing all responsibility for one’s own life — in effect being made unaccountable and
not being taken seriously as an individual. The concept of responsibility can for the
woman open up personal questions about her own needs, survival and safety. Morals
are about taking personal responsibility in different situations, but how this respon-
sibility should look like in practice might take different forms from situation to situ-
ation. The moral demand to take responsibility does not come from a set of rules or
a divine law. Responsibility is set in the grammar of morals and what it means to be
human.

Despite the fact that responsibility is something personal, the surroundings and so-
ciety can play an important role in supporting and motivating the individual to take
that responsibility. An important feature in the society’s taking of responsibility is #o
not normalize the violence as a part of reality. Normalization is about how our eyes get
accustomed to seeing injustices, dominance and violence. Violence is a moral prob-
lem, not because there is a question about reprehensibility but because the mirror is
turned towards ourselves as a society and fellow human beings and it reflects upon
how do we act when encountering those who have suffered violence or see those
who have practiced violence? Do we as a society support the structural and culcural
aspects of violence?
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Apart from the direct violence it is bere we find the problems and the moral short-
comings. During the work on this dissertation I have found the question of the
normalization of violence more and more important: To not normalize violence as a
part of reality, to not stop at aims with practical goals (for example, how much we
are going to reduce the number of deaths related to violence the coming ten years),
but to dare make visions of another kind of society, a society without violence. This
perspective that breaks the vacuum of normalization does not only concern the vio-
lence of men against women in partner relationships. This specific set of problems
has been the main theme of this dissertation. The challenge however extends further
— the core of the issue is to not normalize any form of violence but to always see
actions of violence and dominance as something that must be overcome on the di-
rect, cultural and structural levels where they are found.
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Partiforkortningar

C = Centern i Finland

EBP = Det Eko-Brokiga Partiet (Kirjava “puolue” — Elonkehin puolesta — Kipu)
FLP = Finlands landsbygds parti (Suomen maaseudun puolue — SMP).
Groéna = Grona Forbundet

KD = Kristdemokraterna i Finland

LFP = Liberala folkpartiet
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SDP = Finlands Socialdemokratiska parti

Sannf = Sannfinlindarna

SFP = Svenska folkpartiet i Finland

VF = Vinsterforbundet

Killa:
hetp://www.mediesprak.fi/
heep://www.stat.fi/tk/vaalit/vaalit99/puolueet_en.html
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hér till det andra skedet i totalrevideringen av
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(Forsta behandlingen), PR 78/1998 (Andra
behandlingen), PR 90/1998 (Tredje behandlingen)

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag
om besoksférbud och vissa lagar som har samband med
den



RP 144/2003

RP 271/2004

RP 93/2005
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PR 61/1998 (Remissdebatt), PR 139/1998 (Forsta
behandlingen), PR 143/1998 (Tredje behandlingen)
LM 67/1995, PR 9/1996 (Remissdebatt)

Lag om besoksférbud 898/1998

Regeringens proposition till riksdagen med f6rslag till lag
om #ndring av lagen om bestkstérbud och lag om
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PR 99/2003 (Remissdebatt), LaUB 2/2004, GrUU
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LM 60/2003: Lag om upphivande av 21 kap. 17 §
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Lag om idndring av lagen om besoksforbud 711/2004

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till
lagar om 4ndring av de bestimmelser om behandling av
brottmal i tingsritten som ingdr i lagen om ritteging i
brottmal, rittegingsbalken och i vissa andra lagar

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag
om medling vid brott

PR 84/2005 (Remissdebatt), LaUB 13/2005, PR
117/2005 (Forsta behandlingen)

Lag om medling vid brott och vissa tvister 1015/2005

Ovrigt lagstiftningsmaterial
Lag om ritteging vid brottmal (RBL) 689/1997

LaUU 12/2004

LM 113/2001

LM 51/2004

PR 109/2001

PR 116/2001

PR 22/2002

PR 134/2002

PR 180/2002

PR 58/2004

Lagutskottets utldtande: Statsridets redogorelse om
politiken for de minskliga rittigheterna

Lag om upphiivande av 20 kap. 3 § strafflagen

Lagar om 4ndring av 9 och 17 § i lagen angdende
virdnad om barn och umgingesritt och 17 § i
socialvardslagen

Remissdebatt: LM 76/2001 Lag om upphivande av 21
kap. 17 § strafflagen)

Remissdebatt: LM 113/2001 Lag om upphivande av 20
kap. 3 § strafflagen

Plenarbehandling: MFT 44/2002 Arende vid muntlig
frigestund: Det utvidgade bessksforbudet
Plenarbehandling: MFT 191/2002 Arende vid muntlig
frigestund: Utvidgat besokstorbud

Plenarbehandling: LM 176/2002 Lag om 4ndring av 3
och 12 § lagen om bessksférbud

Plenarprotokoll: Muntliga frigor nr 93: Accisen pd
alkoholdrycker
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SS 733/1996 Om &tgirder for att forebygga familjevald

SS§ 1166/2001 Tryggande av barnens rittigheter i umginget mellan barn
och vildsamma forildrar

SS 1430/2001 Atgiirder for ate skydda invandrarflickor for vald inom
familjen

SS 552/2002 Férlingning av projektet for forebyggande av vild mot
kvinnor

SS 204/2003 Barns sikerhet vid kontakter med vildsamma forildrar
med umgingesritt

Strafflag (SL) 19.12.1889/39

UtUB 12/2004 Utrikesutskottets betinkande: Statsridets redogorelse om
politiken f6r de minskliga rittigheterna

Aktenskapslag 234/1929

Livsberittelser

Livsberittelsematerialet bestdr av tio berittelser av kvinnor som upplevt vald. Berit-
telserna har inte arkiverats. De har endast anvints for denna forskning och varit till-
gingliga for avhandlingens opponent, varefter berittelserna har forstors. Detta fram-
kom i uppropet (se bilaga). For en utforligare diskussion om livsberittelsematerialet,
se avsnite 1.2.
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Bilaga: Uppropet som skickades
till tidningar

Erfarenheter av vald i parrelationer?

Jag ir doktorand i teologisk etik vid Abo Akademi och skriver en avhandling om
véld mot kvinnor i parrelationer. Fér att kunna finga in olika sidor i sddana relatio-
ner efterlyser jag nu livsberittelser av kvinnor som upplevt vild i sin parrelation. I
min forskning vill jag finga in moraliska aspekter. P4 vilket sitt aktualiseras inslag
som skuld, skam, tillit och brustna fértroenden, forltelse, forsoning m.m. och hur
vill man beskriva det i livsberittelser som innehdller erfarenheter av vdld. Ect speci-
fike intresse giller religionens och en kristen tros roll i sammanhanget.

Skriv fritt, men ta girna upp nigra av foljande teman och frgor i din text: Beskriv
parrelationen och erfarenheter av vild. Beritta om vad du kint, tinke och upplevt.
Om religionen spelat en roll i sammanhanget — hur har det yttrat sig? Har vildet
motiverats med hjilp av religion? Har den kristna tron varit en bérda eller ett posi-
tive stdd? Vad betyder forldtelse och idr det majligt? Om du berittat om din situation
till en forsamlingsanstilld — hur har du bemétts och vilka rdd har du fate?

Textens lingd bestimmer du sjilv. Du fir sjilvfallet vara anonym, men uppge girna
alder och religidst samfund. Materialet behandlas konfidentiellt och forstors efter att
det undersokes klart.
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Vald i parrelationer dr entydigt moraliskt oritt.
Andé stannar inte diskussionen dir. Nar valds-
problematiken studeras nirmare trader flera as-
pekter av moralfilosofiskt intresse fram. Dessa
ror bade ett individ- och samhillsplan. Moraliska
forhallningssitt gentemot vald, offer och forovare
blir synliga i vart sprik. Utifran en Wittgenstein-
inspirerad moralforstaelse och feministiska pers-
pektiv studerar forfattaren vald i parrelationer i re-
lation till begrepp som offentligt-privat, rittvisa,
rittigheter, makt, skam, skuld, forlatelse, omsorg,
tillit och ansvar. Syftet ar att fordjupa forstaelsen
av vald i parrelationer som ett moraliskt och sam-
hilleligt problem. Den konkreta forankringen
gors med hjilp av finlindskt lagstiftningsmate-

rial och berittelser av kvinnor som upplevt vald.
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